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TS  I multa  fint, Reuercndi£ 
fime  praefui , ad  vitam  hanc 
aerumnofam,  fiue  politicam,  fi- 
ue  Geconomicam,fineliciter  age- 
dam  necefiaria,  leges  tame  pri- 
mum locum  inter  tam  multa 
iure  fibi  vedicant , propterea  quod  nec  vita  ipfa, 
nec  reliqua  omnia, quar  ad  vitam  illam  tuendam 
fumme  exigunrur,finc  legibus  tuta  et  firma  con- 
fidere poliunt.  Nifienim  efient  leges,  quae  fla- 
grandfsimas  hominum  libidines  atque  cupidi- 
tates cohiberent,  et  turpifsimos  atque  nocentif- 
fimos  hominum  mores  corrigerenr,neque  pecu- 
nias, neque  domos,  neque  agros , neque  vxores, 
necdenique  vitam  tutam  homines  haberent/ed 
furum , latronum , adulterorum , parricidarum 
plena  efient  omnia:bonis  viris  aut  nullus  efletin 
ciuitate  locus , autturpifsimis  femper  afficeren- 
tur iniuriis.  Efient  quidem  homines  (vt  diuinus 
quidam  propheta  eleganter  dixit)  velut  pifces 
maris , quorum  qui  maiores  funt  et  potentiores  Abati. 
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graflahtur  in  minores,et  illos  dcuorant.  Nifi 
ges  eflent,  qua:  homines  ad  malum  pronos  rcuo- 
carent  a vitiis,tantoquilquc  illorum  magis  aliis 
nocere  curaret, quanto  ii  liberius  fe  tacere  pofle 
intelligerct.  Virgines  e paretum  amplexibus  eri- 
perentur , vxores  a fuorumconiugum  cubiculis 
rapcrentur,homincs  per  yias  & per  publicas  pia 
teas  expoliarentur,percuterentur,  crudelifsime 
deniq-,interficerentur.  Leges funt  qux homines 
a tantis  pcriculis,tantisq-,iniuriis?tantaqj  atroci- 
tate defendunt,  Sc  qua: illos  in  fummo  otio , atq; 
in  fumma  tranquillitate  f ufl:odiunt,fortunas  ho 
minibus  vnicuique  fuas  reddentes,  vi  tam  corpo 
ris  pariter  atqjanima:  feruantes.  Verum  etfi  le- 
gesomnes  ad  genus  humanum  regendum  defen- 
dendumq-, excogitata:  fint,omnes  ad  vitam  foeli- 
citer  agendam  adinucntxdcges  tamen,  qua:  poe- 
nales dicuntur, propterea  quod  poenas  contra 
tranfgreflores  ftatuunt , tanto  reliquas  omnes 
anrecellunt,quanto  maiorem  oftendentes  poten 
tiam  pluribus prodeile  nolcuntur.  Sunp  enim 
multo  plures,quj  poenarum  metu?quam  qui  vir- 
tutis amore  a vitiis  abftinent . Alix  leges  often- 
dunt  virtutis  viam  & hortantur  ad  illarn , leges 
autem  poenales  non  folum  horta ntu r,fcd  poe- 
nis,quas  minantur  vel  uti  quibufdam  calcaribus» 
vrgent  ad  illam.Alixleges  vitia  prohibent,& ab 
illis  fugere  prxeipiunt;  poenales  vero  leges  non 

funt  folo  prxeepto  contentx,  fed  poenarum  for- 
midine a quibuflibet  vitiis  potenti fsime  deter- 
rent, & ab  illis  citifsime  fugere  compellunt.  Si 
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nvncvpatoria: 

quid  igitur  vtile  ac  iucundum  hominibus  in  ha d 
vita  contingit, id  totum  legibus  porifsimum  pce-: 
nalibus  acceptum  ferre  debemus  .Vtilifsima  qui 
deni  res  eft  maris  nauigatio,  perquam  fiepe  ea  * 
qua:  ciuitati  aut  regno  defunt, facili  comeatu 
aliundefrarisferuntur,vndefrcquenter  cuenit* 
vt  tam  vili  precio  illa  habcantur,ac  fi  ibidem  na- 
ta fuiflcnfJ-loc  legibus  poenalibus  debetur,  qus 
piratas  durifsimis  vndique  fuppliciis  profe- 
quuntur.  Necelfarium  fape  cft  & commodifsi- 
mum  a proprii  domo&  patria  diicedcre,  & per 
alienas  terras  exterasq-,  nationes  longe  latcq-,  va 
gari.Vt  autem  huiufmodi  profe&iones  & itinera 
tutb  quifque  conficere  valeat , leges  poenales  ef- 
ficiunt, qua:  latrones  acerbifsime  puniunt, & 
grallatores  aliaq-infidiarum  pericula  longe  re- 
pellunt. Iucundifsimum  cft  libere  in  ciuitate 
verfari,i&  fortunas  quenqiie  fuas  fecure  pofside- 
re , & illis  pro  libiro  vti.  Id  leges  poenales  prar- 
ftant  jqua:  omnem  iniuriam  debito  vlcilcuntur 
fupplicio , & nullam  iniuriam  impunitam  abire 
permittunt.Quifquis  enim  poenas,  qua:  legibus 
decreta’  funt,  vehemeter  horruerit,  ne  aliis  quo- 
uismodo  noceat,  diligentifsime  curabit.  Non 
defunt  tamert  viri  dodti  & valde  celebres, qui  his 
tot  ac  tantis  beneficiis  a lege  poenali  receptis  le 
ingratos oftcndafit,  omnem  ab  illa  poteftatcm 
auferre  conantes.  Quod  fi,  vt  conantur,  efficere 
pollent » perinde  patria:  nocerent , ac  fi  globos 
omnes jqiios  ad  bellicorum  tormentorum  vfum 
fila  haberet  , furripuillent,  aut  protinus  confre- 
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giflent.  Namfi  a bombardisauceulebrinis,  aut 
aliis  id  genus  machinis  bellicis  globos  illos  ter- 
reos liue  lapideos , quorum  iattu  illa  homines 
occidere,  muros  impetere  & dciicerc,  turres  al- 
tas profternere,hoites  deniq-,a  muris  propellere 
folenr,fubtraxeris,nil  horum  efficere,led  folum 
▼acuum  & inane  tonitruu  illa  reddere  valebunt. 
Similes  per  omnia  eflent  leges  poenales,  liillx 
fohe,prout  aliqui  docent,  nunquam  poenam  in- 
fligere, fed  folu  minari  pollent.  Nam  fola  poena: 
comminatio  velut  inane  tonitruu  nequaquam 
ludere, fed  folum  incautos  terrere  valet.Fier  igi- 
tur hac  ratione , vt  quemadmodum  hoftes,  poft- 
quamfea  tormentis  bellicis  linecaufa  territos 
mille  inrellexcrint,tant6  audacius  ad  moenia  ci- 
uitatis  accedunt  , tk  muros  fcandere  tentant, 
quanto  idfecuriusfe  facere  polle  conlid unt : ita 
etiam  fcelerati  homines  ad  quoduis  malu  proni, 
qui  velut  pcfsimi  duitatis  hoftes  merito cenfen- 
di  funt  ,cdm  intellexerint  minimam  efle  legum 
poenali umpoteftate,ebaudaciores  ad  vitia  per- 
petranda reddantur,quo  magis  illas  nonlardere, 
led  foldm  tonare  polle  crediderint.  Vt  igitur  va- 
nam efle  hanc  fceleratorum  hominum  fiduciam 
oftenderem,&licftultam  illoru  audaciam, qua 
poliem, parte  compelcerem,decreui  legis  poena- 
lis poteitatem» quam  alijobfcurare  aut  penitus 
cneruarc nituntur , tam  notam  omnibus  facere, 
vr  fua  potentia  omnibus  declarata , fcelcratos 
quofq-,  homines  a fceleru  perpetratione  meriti* 
illa  deterrere pofsir.  Scio  tamen  non defuturos, 
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quinie  ob  hoc  velut  arrogantem, & plus  arquc? 
prafumente  incufabunt,quodin  mefiemyvc  illi 
putant,alienam  miccere  manum  n5  erubuerim,- 
ranquam  fi  de  legum  poteflate  dillercrc , res  fit  a 
viris  Theologis  longilsime  aliena, & non  potius 
ad  illos,quam  ad  iuris  humani  peritos  pertinear* 
Quis  dubitat  diuinaru  legum  germanam  inter- 
pretationem, &re6tam  illarum  intelligentiam 
ad  virum  Theologum  lpcclare  ? Aut  quis  etiam 
dubitat  legum  humanarum  potcfiatem  a diuina' 
lege  adeo  pendere , vt  li  illa  cum  diuina  lege  pu- 
gnent,nullam  poteftatcm,nullumqjprorlus  ro- 
bur habere  polsint  J Theologis  igitur,quibus 
lum  diuinaru  legum  interpretatio  permifiaeil* 
potifsimum  incumbit  dc  legum  humanarum  po 
tefiate , tanquam  de  re , qua  tota  ex  lege  diuina 
oritur  difiererc.Ego  hanc  rem  cum  iuris  humani 
peritis  libeter  & amice  iuxta  hunc  modum  par- 
tiri vellem,  vt  legum  humanarum  interpreta- 
tioneniillis  Theologi  relinquant, illi  vero  Theo- 
logis concedant  de  illarum  poteftate  atqjiuftitia 
dilputare,  quia  illa  fine  legis  diuina  cognitione 
nequaquam  re&e  intelligi  poteft.  Sunt  tamen 
aliquitamapertetyrannijvtqua  aliorum  fune 
propria,  aut  faltem  omnibus  communia , legem 
(vt  vetus  adagium  ait)  in  manib us  habentes,! ine 
vlla  rationefibi  vendicare  non  erubelcant.  Qui 
me  propter  hoc opus  4 me  intentatum  incufa- 
bunt,  fimiles  erunt  canibus, qui  non  folum  a 
domo  aut  agro  fui  domini,  fcd  ab  omni  etiam 
confinio  quamlibet  remoto  viatores  arcere  vo- 
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lunt,&  ideo  contra  illos  etiam,qui  per  publicam 
& communem  omnibus  viam  gradiuntur,  im- 
portumfsimc  latrant.  Videns  igitur  me  propter 
hanccaufam  improbis  quorundam  latratibus, 
ne  dicam  moriibus  obiedtum , nccefiarium  mihi 
eflecenfui  patronum,cui  opus  hoc  dicarem,qu£- 
rere,qui  illud  in  fuum  clientulum  recipiens,pro 
(ua  clementia  potenter  tueretur.  Quem  cum  di- 
ligenter veiligallem  > nullus  vnqua  alius  prxter 
te , Reuerendifsime  pradul , mihi  occurrere  po- 
tuit,qui  fidelius » & dodlius , & integrius  id  pr.x- 
ftarc  pollet.  Nam  propter  egregiam  tuam  in 
Vtroq-,  iure  dodtrinam  Carolus  quintus  huius 
nominis  Cxfar  ,idemq-,  Hifpaniarum  rexeiuf- 
. dem  nominis  primus  te  inter  conliliarios  fui  re- 
gij  Senatus  apud  Granatam  illullrem  Hilpania- 
rum  ciuitatem  condituri  connumcrauit.  Quo 
loco  tam  multa  tux  prudenti^  ac  bonitatis  telti- 
monia  prarilitidijVt  idem  Carfar  te  dignumcen- 
fuerit,cuiepifcopatum  Tudenfem  merito  com- 
mendaret. Nec  Cxfarem  fefellit  opinio.  Quo- 
niam podquam  confccratus  es  epifcopus,non  in 
Cxfaris  curia,aut  in  proprio  natali  folo(vt  mul- 
tis aliis  epifcopiseftlolenne)  dationem  tuamfi- 
xifti : fed  optime  intelligens  te  animarum  pallo- 
rem effe  inilitutum , confedim  ad  vifitadas  oues 
tibi  commiflas  conuolalli.Quanta  vero  diligen- 
tia oues  illas  cuilodicris,&  fpirituali  pabulo  re- 
feceris , res  eft  apertior , quam  vt  verbis  meis  ll- 
ludraripofsit.  NamChriflum  faluatorem  no- 
ftrum  verum  & optimum  pallorum  exemplar 
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imitatus,  circuidi  omnia  tuar  dicecefis  oppicTa 
& cadella,docens  in  templis  corii,  & prardicans 
euangelium  regni.Quofdam(prout  ex  Pauli  do-  uTim-<* 
dlrina  optime  intellexeras  elle  taciendum)oble- 
ciabas,a!ios  leniter  arguebas,alios  acriter  incre- 
pabas in  omni  patientia  8c  dodtrina. Arundinem 
quadatam (quod Deus  vetat,) nunquam confre- 
gifti , led  potius, quod  infirmum  elle  noueras, 
confolidadi : quod  confra&um  erat,alligadi : 8c 
quod  abic&um  erat , reduxidi.  Nihil  deniq-,  fuit 
ad  verum  epifeopum  fpe&ans , quod  in  te  fuerit 
metito  defideratum.QugomniaCadari  perfua- 
lerunt^vcl  vt  redtius  dicam_)  Cadarem  coege- 
runt , vt  te  inde  auocaret,&r  lui  regij  fenatus 
apud  Pmtiam,quam  vulgo  Vallem  oleti  dicunt, 
condituri  moderatore  primumq;  p relidentem 
inditueret,&  paulo  podea  Conchcnlcm  cpilco- 
patum,qui  Tudcnh  ed  multo  opulentior  atqj 
nobilior,tibi  traderet.  Quarduo  minideria  ,etli 
fuapte  natura  lecu  velut  ex  diametro  pugnent, 
tu  tamen  pro  tua  incredibili  prudentia , &:  inde- 
feda  cura , ita  illa  duo  concilias , vt  nullum  inter 
illa  bellum  elle  vidcatur.Nam  ita  fenatui  regen- 
do incumbis,  vt  fere  nihil  epilcopatui  detrahas, 
ira  vni  refpondes,vt  nihil  alteri  negatum  ede 
credatur  : ita  deniq-,  vtriq^  adfidis  , vt  neutri 
deelie  videaris.  Nolo  in  latifsimo  tuarum  lau- 
dum campo  amplius  Ipatiari  ,ne  aliis,qui  tua 
plurima  merita  ignorant , adulationis  aut  blan- 
diloquetre  vel  minimam  prebeam  fulpitionem, 
etiam  tibi  fadidium  ingeram  , quem  certo 
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{?io  nihil  minus  pati  folere , quam  laudes  eram 
modcftifsimas.  Placuit  tamen  aliquam  vel  par- 
uulam  tuorum  meritorum  portionem  hic  per- 
fundtorie  recenferc , vt  pro  multis  milii  a te  ex- 
hibitis beneficiis » aliquod  grati  animi  teflimo- 
nium  oftenderem.  Verum  quia  vnulolius  tellir- 
monium  parum  efficax  omnium  fapientiumiu- 
dicio  cenfetur,nifi  alteru  addatur  quod  illi  con- 
fentianideo  hoc  opus  de  poteftate  legis  poenalis 
nunc  recens  a me  editu  tibi  offerre  ltatiii,vt  hoc 
multo  pleniori  reftimonio  adiunclo3me  tibi  de- 
ditifsimumefleapertifsimc  comprobarem.  Ti» 
igitur3Reuerendii'sime  ac  dodHfsime  prafful,pro 
„ tua  benignitate  & clementia  opus  hoc  in  tuam; 
clientelam  fufcipics,&  pro  tua  prudentiade  illo 
iudicium  facies.  Nam  fi  cu  illud  probaueris* 
mihi  vehementer  perluafi  ita  vel  maxime 
candido  cuiqj  ledori  probatum  iri» 

Vale  Reuerendifsimc  ac  do&ifsi- 
me  prafful.  Ex  nollro  Sah> 
manticenficoenobio.14. 
die  menfis  Septem- 
bris , Anno  ' 
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GREGORIVS  GAL- 

LVS  ADMODVM  I L L V- 
ftri  prxfuli  Petro  de  Caftro  Sal- 
manticenfi  epifcopo.,  Philippi  Hi- 
fpaniarum  principis  a ia- 
eris  minilho  pri- 
mario. $. 

X tua  in  me  pietate  ac  non  vulgaribus 
ojjicijs  9inte!hgunt  multi  ,prajul  &ge- 
here, & literis  religione  ornat ijfi* 
me : aliquantulum  habere  rnommti » 
noth  um  in  re  litt  rana  tudiciunr.tdqiie 
apud  te,  virum  ahoqui  naris  emunthjfima.  Quo  fit9 
vt  cum  tu  peregre  abes , cum  principe  Hijpanta - 
rum  Philippo  vere  maximo : ij  , quibus  tui  gregis 
eft  a te  cura  demandata , non  fe  penitus  aberrujfe 
putent  ,Ji  id  tuo  erga  me  iudtcio,vel  ( vt  ego  inter - 
pretor  ) amori  tribuant:  vt  de  libris  prelo  mandan- 
dis, quandoque  meum  elogium  adijciam.  Pr&shti 
idtpro  mea  tenuitate , non  Jemel  viris  fane  doctis , 
atque  adeo  dcttijfimis.  Sed  nunc  aujim  plane  dice- 
re, quod  tfi  in paroemia , Herculem  quis  vituperat, 
vtopus  Jit , me  cenforem  adhiberi prae  laro  huic  ope- 
ri de  lege  poenali:  authore  laudato  viro  fratre  <*Al- 
finjo  de  Cattro,  <tJMinorum  familia  rtltgiojijjima 
prafiEto.  Qui  Jtne  controuerfia  ( neque  rne  fitllit 
amor  ) inter  noftra  atatis  primanos  viros  meri- 
to refbtur.  Cum  ob  ingenium  fcelix  , multipli- 
cem eruditionem  , praclaram  m docendo  perspi- 
cuitatem , fiyli  ornatum  non  apud  Hijpanos  modo 
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clarus jit : fd inter  (gallos , »JMorinos , germanos , & 
Jtalos  voce  & calamo,  tam  ohrn  celebris.  Quare  viri 
tum  literis  > tum  etiam  religione  pr  aStantis  lau- 
des, exigua  complctti  charta  ,non  ejt  animus : fd id 
dicam  quod  paucis  mutatis , de  Scauola,  apud  Cice- 
ronem , aiebat  Crajfus . In  hec  hbro  agnojces  virum 
inter  Theologos  lurtfcenfultijfimum,  inter  turis  per- 
itos , in  Jacris  literis  erudit ijfimum : tantum  abtjt,  vt 
in  eo  qutc  quam  fit,  quod  vel  a fide  exorbitet,  vel  pias 
aures  offendat.  Quam  ob  rem  virum  met fiudiojtjf* 
rnum , multis  nominibus  tibi  commendarem  ,arn » 
pltjfime  praful , nifi  intclligerem  omnes  probes  & 
eruditos  viros,  huius  denique  f miles,  benigne  a te' 
excipi  flere.  Quod  fi  ejfes  ingenio  non  admodum _> 
perspicaci , vel  parum  grato , ac  tuo  ifliprorfius  dif- 
fimili , non  pofifes  non  magnificare , huius  nota  homi- 
nem : qui  tam  multis  reflo  aflis  annis , gregi  tuo  nuf- 
quam  nonprofpicit:  nunquam  non  attendit.  Cuius 
vocem  vfque  adeo  perhorrefeunt  rapaces  lupi,  vt 
ne  nsflu  quidem , idque  eminus , circum  tm gregis 
caulas  obambulent.  Nec  minus  Salmanticenfes 
tui,  hac  praclara  euangelq  tuba  accenfi ,in defii- 
natum  brauium  fuperna  vocationis  , promptiori 
animo  firuntur.  Quod  vt  proflent,  tu  ipfe  filici - 
tudme ,&  curat  re  & nomine  veri paf toris , dili- 
gent er  curato.  Tale* 

zJWagfler  gregarius  gallus.- 
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LICENTIA  IMPRES- 

sionis  HVIVS  OPERIS  A' 
mimftro  generali  ordinis  Mino- 
rum conccfla  aurhori. 

* * 

* 

eVEREndo  in  Christo  patri  fra- 
tri Alfbnfo  de  Caftro  Zamorenfi  uirodo * 
flifiimo  prouinci£  diui  lacobi  ordinis 
Minorum  regularis  obferuatitU,  Frater 
Andr£ds  lnfulanus  totius  eiufdem  ordi* 
nis generalis  minifter  CT  jcruus  S.  D.Quumabfoluc* 
ris opus  quoddam  D epotcftate  legtspcenalis  ( ficcnint 
tnfcripfiki >)  id<h  queadmodum  aisjpprobaucrit  epi * 
fcopustU£dicecefis, quod  examinatum  a uiro  dodifii* 
wo  M agiflro  GaUo  uifum  fit  digni fiimu,  quod  in  com- 
munemomniwmufum  atque  profidum  foras  mittatur , 
quamque, ut  bocrcfle  ,cr  e prxfcripto  concilij  Trt- 
dentini  fiat  > noftra  quoque  jit  tibi  opus  authoriate 
atque  pernufiioneiidcirco  cupientes  nos  uehv  hac  par* 
te  iuuare  I iteratorum  hominum  fiudia  , coque  magis , 
quod  ex  alijs  tua  libris , qui  uulgo  circunfiruntur,  unde 
plurimum  acceptum  cfi  commodi  ad  pietatem  C hrijlia * 
nam , coniefturam  faciamus , qu.im  commodus  CT  falu * 
ber  hic  nouifiimus  e ffc  pofiit,  damus  tibi  poteftatem 
excudendi  idem  opus  Depotcftatc  legis  poenalis,  hu- 
iufque  rei  gratia  eundi,  quocunque  locorum  necefjum 
fuerit,  reliquaque  omnia  conficiendi , qu£  huc  perti * 
nere  uidebuntur.  Quare  pr£cipimus  per  S.obedien* 
i tiam , ut  nemo  nobis  fubditorum  tibi  hac  in  re  negotium 

exhibeat,  qum  utfuas  etiam  eundi  pr£ dent  operas , 
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quum  ea  (is  CT  erga  religionem  Chriftianampietitr, 
C T facrarm  hmanarmque  literarwm  cognitione , 
idcfc  de  tua  integritate  tc&monim  tributum  fitacla~ 
rifiimo  quoque  magnoque  homine,  res  ut  nemini  dubia 
ejje  pofiit,  nihil  a te  proficifci,quod  animos  piorum 
offendat , qux  profint  autem  qumplurima.  Precor 
Chri&um , ut  tam  fandos  conatui  tuos  benefecun* 
det,*?  quo  plura  maioraque  moliant, in  me» 
diumque  aliquando  producas , te  diu 
refte  ualere  uclit.  Bono* 
ni£  menfe  Maio, 
i;/°- 

frater  andraeas, 
qui  fupra  manu  propria . 
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praecipvarvm  q^vae 

in  hoc  opere  continentur , pro  cuius  fici* 
liori  inteUigentia  hoc  folum  annota,  • 
re  oportet  quamlibet  paginam  ht 
duas  partes  effe  partitdm,qu£ 
quatuor  primis  Alpha* 
beti  literis  defi » 
gnantur. 


A 

ADulter  8c  adultera  pa- 
res. pag.joo.C 

Adulterium  fpirituale 
etiam  feparat&  dif- 
fert a corporali,  eadem 
Adulterium  folum  feparat 
quo  ad  rhorum.  301.  A 

Adultcriu  folum  in  fubftan- 
tia  no  facit  diuortium  in- 
nocenti. 3CJ-B 

Adulterium  ex  leui  metu  no 
excufat  a poena.  301.C 
Adulter  fi  accufet  adulteram 
peccat  mortaliter.  ead.A 
Adulter  corre&us  poteft  di- 
mittere incorrigibilem 
adultera, & ecotra.  303. A 
Adulterium  in  genere  etiam 
fi  no  fit  in  fpecie  parificat: 
fecus  fi  adulterium  fit  fpi- 
rituale veldiftin&um  ge- 
nere. ead.A.B 

Adultera  ex  confenfu  mari- 
ti,dimitti  no  poteft.  ead. 
Adultera  no  folum  poteft  di- 
mitti , fed  vir  tenetur  di- 


mittere, nifi  profpiciatfa' 
luti  animar,&  fi  alij  fcan- 
dalizentur  fi  no  dimittat, 
fi  ille  admonuit  fe  retine- 
re propter  ialute  anime  & 
no  vt  patronus, no  curet  de 
tali  (candalo.  304.D 
Adultera  poteft  detineri , qn 
credit  vir, quod  no  poterit 
ipfe  continere.  30f.A 
Adultera  dimitti  poteft  per 
fufpitione:  intellige  vene- 
mentem.  305.C 

Adulter  no  poteft  petere  de- 
bitum per  vim, fecus  blan 
de  & humiliter.  307.  A 
Adultera  eft  dimittenda  ante 
iudicis  fententiam.  30ff.D 
Adulter  fecretus  peccat  mor 
taliter  petes  debitum  per 
vim  vxor  in  tali  cafu 
negas  fimiliter.  308.C.D 
Adultera  quomodo  no  tene- 
tur reuelare  marito  crimc 
fuum.  47*.  A 

Adultera:  remedium  de  filio 
ipurio.  481.A.B.&  481.C 
Adrian 


t 
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Adrian*  de  lege  poenali  quid 
fentiat  j8i.C.D 

Andrias  Tiraquellus  errauie 
in  Grammatica , credens 
verba  imperattui  modi 
praefentis  temporis  efle  fu 
turi.  t\o.C 

Adrianus  non  bene  fenfit  de 
i adultera.  476.C 

Apoftoli  aliqua  fiatuerunt 
fub  obligatione  peccati 
mortalis, qux  non  funt  ex 
lege  diuina.  rfi.C.D 
Aragonia:  regni  lex  de  filiis. 
481  ,B 

Argumentum  i fimili  quare 
non  valeat  in  lege  poe- 
nali. 134.C.D 

B 

BAcbalarius  Salmaticen- 
fis  quomodo  exami  - 
nandus.  3+f-A 

Bigami  funt  multi  ignoran- 
tes bigamiam.  588.C 
C 

CAietanus  fibi  ipfi  vide- 
tur cotrarius.  177.  B. 
& 38z.D 

Caietani  fententia  de  poenis 
& aliis  cenfuris  redargui- 
tur. ^ 3*7-® 

Caietanus  male  exponit  fta- 
tutum  generale  fratrum 
Praedicatorum.  i97^ 
Carceri  iniufle  mancipatus 
poteft  carceres  frangere  vc 
exeat.fi  aliter  exire  no  po- 
teft.  7i>-A 

Clericus  non  pcrfoluens  of- 
ficium diuinum , tenetur 
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reftituere  frufhis  bene- 
ficij.  3i«.C 

Capit.Cum  fecundum  leges, 
de  haereticis, quomodo  in- 
telligatur.  407.A 

Concupifcetia  quomodo  di- 
catur peccatum.  2.4.C. 
Confcietiae  erronea:  varietas 
circa  obligatione.  8$.C.D 
Confuetudo  non  immutat 
fpeciem  peccati.  pj.A 
Confuetudo  cotraria  an  tol- 
lat lege  poenalem.  fo?.A. 
& poitea  declaratur  pag. 
316.D.&  JI7.A 

Confuetudo  non  poteft  tol- 
lere legem.  jio.D 

Contemptus  quid  fit, vide. 

P3.A.B.&  *f.A 
Contemnere  praelatum,  qua- 
tenus praelatus  eft,  femper 
eft  pecatum.  97.A 

Contemnere  praelatum  qua- 
tenus fingu  laris  eft  perfo- 
na , quomodo  pofsit  iufte 
fieri.  pagina  eadem.A 
Contemnere  praeceptu  prae- 
lati aliquando  potcfi  iufie 
fieri.  p8.D 

Credentes  haereticorum  qui 
dicantur,  tfij.A 

Crimen  per  accidens  occul- 
tum committens  incidit 


in  excommunicationem 
. propterillud  ipfo  iure  im- 
politam. 6ij.B 

Crimen  ocailtum  non  eft  di- 
gnum poena  fufpcnfionis, 
aut  depolitionis  , aut  irre- 
gularitatis, fcd  illud  com- 
mittens 
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mittet»  eft  liber  ab  omni 
tali  poena  1 iure  impofica. 

6 15.  A 

Crimen  occultum  liberat  ta 
bellionem.ne  teneatur  re  - 
nunciare  quandiu  crimen 
eft  occultum.  «31.&631. 
B.C 

Crimen  pro  quo  non  eft  poe- 
na per  legem  taxata , qua 
polsit  puniri.  Hf.B 

Crimen  manifeftum  notoriu 
quid  fit.  tfotf.D 

Crimen  pen$  occultum  quid 
fit.  £07.  A 

Crimen  manifeftum  quid 
fit.  x8i.B 

D 

DAmnatusvt  fame  mo- 
riatur, peccat,ficibu 
ab  aliquo  fibi  oblatum  no 
fumar.  181.  A 

Damnatus  ad  mortem  vnde 
prouenit,  quod  non  pofsit 
ad  agendum  obligari  fed 
folum  ad  patiendum, et  ad 
foluendam  pecuniam  po- 
teft  obligari  ad  agendum. 
»8f.A 

Dauid  incidit  in  multa  pec- 
cata propter  adulterii  ta- 
citurnitatem. 2j>8.C 

Deus  benefacit  etiam  de  ma 
lo  quomodo  intelligatur. 
4*7-B 

Deus  quomodo  orandus  fit 
pro  peccatore.  314.D 

Debitum  liquidum  aliquan- 
do poteft  homo  propria  au 
thorita te  capere  ab  alio. 


74-C 

Decipiens  alium  in  emptio- 
ne aut  venditione  etiam 
infra  dimidium  iufti  pre- 
cii tenetur  ad  reftitutio- 
nem.  pag.ea.C 

Defendens  fe  fi  alium  occi- 
dat, dummodopotuifter  fe 
aliterdefendere  peccat, fed 
mitiori  poena  eft  punien- 
dus. f4’*A‘ 

Diffinitio  quidditatiua  & 
deferiptiua  per  quid  diftin 
guantur.  pag-3-C 

Diffinitio  no  debet  efie  mul- 
tum breuis.  pag.24.C 
Dialeftita  inultum  cofert  ad 
meliorem  cuiufiibet  alte- 
rius difciplina:  cognitio- 
nem. 3<fo.C 

Difficultas  operis  circa  quod 
verfatur  virtus,  attenden- 
da eft  ex  natura  ipfiusrei, 
& non  ex  conditione  par- 
ticularis perfonar.  jtf.D 
Difpenfare  fecum  aliquis  po 
teft  , vt  contra  legem  fa- 
ciat 91. A 

Dilpenfatio  contra  legem  di 
uinam  aliquando  eft  iu- 
fta.  91.  B 

Doftores  quanta:  fint  autho- 
ritaris.  412.C 

Dominium  non  habet  refpu 
blica  in  bonis  particulari- 
bus, qux  ad  fingulos  ciues 
pertinent.  ipt.A 

Dominium  naturale  nullus 
poteft  a fe  repellere,oec  iu 
dex  poteft  hominem  tali 
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dominio  priuare.  a8>.D  fandis  fit  modia».u8.C 
Dominium!  poflcfsione  di-  Ecdd.jt  nomi*  prxUtus 
ftinguitur.^  4c7.A 

EBriorumpcen*.  583.  A.  obligantem  ante  lud.a» 

B ^ ?84  C D condemnationem.  311.A 

Ecclefia  non  violawr  per  ef-  Effufionis  nome  nor 1 femper 
fufione  fanguinis  humani  figntficat  abudatia.  130.C 

ad  faluce  corporis  ex  prx-  Erubefcimus  fine  lege  o- 
cepto  medici  faftt  m-A  gentes  quomodo  intelli- 

Ecclefia  non  violatur  per  fe-  gatur.  . 

minis  humani  effufionem  Excommunicationes  multae 
in  fomnio  faftam.nec  per  funt  im^fiw  ^ure  pro- 
illam  qux  fine  peccato  & ptenllaqux  Ruit  fi>la  w- 
fine  vlla  facri  loci  irre-  re  humano  prohibita*  j.B 

uerenda  fuerit  fafta  in  vi-  Excommunicatio  n.fi  pro 
■ jja  114.C  erauidelifto  eft  mferen- 

Ecdefla  occulte  violata  non  da.  m,A 

^reconcihationc.  ^ ^ io  fc 

Ecclefia  quare  confecratur  * -T  quid  det  Deus. 

reconciliatur.  . 6x9.  A Facienti  quod  in  feeft,  tteu* 
Ecclefia  non  eft  reconclHan-  dat  gratiam  : & °PP°  ' 
£ da  fi  in  ea  fbit  difta  mi(Ta  tum  eft  harrettcum.  \£6. C 
poft  crime  occultu, quam-  Famuli  a dominis  quo  tera- 

ErommuntaKirsin  quibur  Fideiullpr  nullur  elTe  pottft 
“fibu,  fit  Mitidur.  6‘9-A  pro  altero  m caufir  criml- 
•«-communicatus  tenetur  vi  nalibus, quibus  poena  cor- 
tare  alios, quamuis  alii  no  pons  debetur, bene  tamen 

teneantur  vitare  ili*,  ibi.  P<*eft  m ciu.libus. 

Excomunicati  occulti  adus  Fides  bona  & mala.  4S7-A 
omnes  funt  validi,  qui  ef-  Filii  hxrencOrum  qui  an  e- 
fent  inualtdi , fi  eflet  pu  quam  parentes  eorum  la- 
tent mu  . berentur  in  hxrefim  nati 

funt, eodem  modo  puniun 
tur  , ac  fi  poft  parentum 
hxrefim  nati  fuiflentr 

,1S'B  Filii 


blice  excommunicatus. 

<n.A.B.8t  tfii.C.D 
Ecdefiaviolatur  per  quamli- 
bet iniu|fiofam  humani 
fanguinis  cffufione>  etia  fi 


L 


INDE 
Rlii  emancipatio  a patre  he- 
retico  eft  irrita  & inanis. 
315.  A.  B 

Filii  ifrael  potuerunt  ab  Ae 
gyptiis  capere  fpolia,  etia 
ii  Deus  non  prxcepiflet. 
460.  C.D 

Filius  adultera:  non  tenetur 
credere  matri.  477. A 
Filiis  clericoru  impofita  poe- 
na feruitutis  quomodo  no 
obligat.  jn.C.vfq;  ad  517. 
Filii  apud  Garamantos  fo- 
lum  cognofcunt  matres  & 
non  patres.  J62.D 

Filius  presbyteri  ex  matre 
coniugata  genitus , pote- 
rit line  difpenfatione  pro- 
moueri  ad  ordines  facros, 

& beneficium  recipere  cu 
cura  animarum , fi  fciat  in 
fecreto  fuum  defeftum  na 
talium.  618.C 

Fifcus  ante  fententiam  iudi- 
cis  bona  haereticorum  oc- 
cupans iufte  detinet  fine 
obligatione  ad  reftitutio- 
nem.  4ftf.C.D.&  4i7.A 
Fornicator  notorius  triplici - 
terdignofeitur.  314.C.D 
Fratrum  Minoru  ftatutum. 

JJi.D 

Fratrum  Prxdicatorum  fta- 
tutum non  bene  exponit 
Caietanus.  395.  C 

Furtum  fimplex  an  pofsit 
morte  puniri.  108.  D.& 
iiz.C 

Fur  diurnus  non  occidebatur 
ex  lege  Mofay  ca.fed  beue 
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for  noftumus  & quare. 
iif.B 

Furta  apud  Lacedxmones 
erant  impunita.  188.C 
Furtum  apud  Lacedxmones 
licitum  contra  ius  natura- 
le. jfii.C 

Furtum  comittit  qui  ex  alie- 
na fylua  ligna  recipit , & 
ideo  peccat , Sc  obligatur 
reftitutioni  quamuis  poe- 
nam legis  fuftineat.i88.C 
Fur  qui  furto  fubtraxic  ali- 
quid ab  eo  apud  quem  lu- 
dus alearum  exercetur , fi 
eo  tempore  quo  lufores 
incumbebant  ludo  furri- 
puit  , tenetur  reftitucre, 
quauis  no  pofsit  agi  con- 
tra illu  in  iuuicio  nec  fub- 
trahi.  438.C.D.&  439.A 
G 

GLofla  c.Fraternitas.  12. 
q.l.  412. C 

H 

H Aeres  non  tenetur  ad 
poenam  corporis  ad 
quam  defunftus  cui  fuc- 
cefsit  erat  danatus, quam- 
uis teneatur  ad  poena  alio- 
rum bonorum  ad  quam 
fuerat  condemnatus  de- 
funftus. 280.C.&287.A 
Haereticus  obtinens  benefi- 
ciu.nil  habet  in  illo.323.A 
Haereticus  ante  fententiam 
eft  priuatus  filis  bonis  o- 
ninibus,  quamuis  non  fit 
priuatus  poilefsione  illo- 
rum. 330.D.&  433. A 

44  1 
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Hxreticus  & quicunq;  alius 
ipfo  iure  priuatus  fuis  bo- 
nis, tenetur  in  confcientia 
line  alia  iudicis  fententia 
recidere  bona  fu?  illi,  cui 
ab  ipfo  iure  funt  adiudica- 
ta.  43I.A.B.&  per  multas 
fequen.pag. 

Haereticus  nefciens  an  tam 
male  geflerit  rem , vt  fit 
merito  inter  alia  crimina 
connumeranda , quid  fa. 
durus  fit.  431. A 

Hugo  de  Celfo  deceptus  eft. 
447.A 

I 

IEiunium  obligat , etiam 
quando  aliquis  eft  fine 
culpa  , & contrarium  eft 
hxreticum.  315.A 

leiunium  poteft  prxcipi  par- 
uulis,  ' JI4.D 

Ignorantia  legis  inculpata 
excufat  a tranfgrefsione 
eiufdem  legis.  io.D 
Ig'norantia  legis  naturali* 
nunquam  excufare  poteft 
aliquem  a peccato.  zi.C 
Ignoratia  eft  multiplex . t jtf. 
C.&  deinceps  permultas 

Ignorantia  an  pofsit  haberi 
de  his  qua?  funt  de  iure  di- 
uino.  363.A.B.  564.C.D. 
& 5« j.A,B 

Ignorantia  fafti.  369.  A.B 
Ignorantia  quare  dicitur  pec 
catum.  369.B 

Ignorantia  vincibilis  & ip- 
uincibilis  , & quomodo 


vincenda.  376.  A. B .4c 
171-173- 

Ignorantia  caufalis  & con- 
comitans. f7<J.C.D' 
Ignorantia  iuris  aut  fafti  ex- 
cufat  hominem  habetem 
vfum  rationis  a poena  que 
incurritur  fine  peccato.' 
I77-® 

Ignoratia  excufans  3 peccato 
excufat  & a poena  propter 
peccatum  pofita : & qua: 
non  exfufat  a peccato  no 
excufat  a poena.  388.D. 
39 1.&  J91.B.C.D 
Ignorantia  inuincibilis  iuris 
excufat  1 peccato.  590.C 
Ignorantia  fa&i  non  iuris 
excufat,quomodo  intelli- 
gitur.  393.B 

Ignorantia  quomodo  pro- 
betur. 394.C.D 

Ignorantia  inuincibilis  fadi 
quomodo  excufet  a pecca- 
to. jpf.  B.  & declarantur 
cafus  in  quibus  non  in- 
curritur irregularitas.y9tf. 
397.  & 3?  8. 

Imperium  paternum  8c  re- 
gale quomodo  diftingul- 
tur , & cui  fit  potius  obe- 
diendumr  33.A 

Impofsibilia  prxcipi  no  pof- 
funt.  8.C 

Impofsibilia  dicuntur  ali-  , 
quando  qux  funt  nimium 
difficilia.  ibid. 

Immediate  indilatx  dictio- 
nes barbarx.  36  6. C' 

Inccftuofus  qui  cognouit  c 6- 
fang 


t N 

fanguineam  fuam  no  pri- 
uatur  iure  exigendi  debi- 
tum, fed  bene  qui  cogno- 
uit  coufanguineam  vxoris 
fu  a:.  13  8.  C 

Inceftuofus  contrahens  fine 
difpenfatione  ,aut  petens 
debitum  ab  vxore  peccet 
mortaliter.  3i^A 

Infamans  innocentem  tene- 
tur feipfum  infamare. 
478-C 

Infamia  nulla  incurritur, qua 
do  crimen  eft  occultum. 
63?.A 

Interpretatio  legu  fecundum 
quam  verborum  lignifi- 
cationem  fit  fumeda.  u$. 
C.D.&  ii^.A.B 
Interpretatio  legis  poenalis 
noni  femper  eft  facienda 
in  benigniorem  partem, 
fed  folum  quando  res  eft 
dubia.  118.C&  izz.C 
Interrogatio  aliquando  valet 
pro  affirmatione.  47.B 
Ioannes  Medina  fibi  ipfi  con 
tradicit.  461.B 

Ionathasnon  peccauit.quum 
fauum  mellis  contra  pa- 
tris edidum  guftauic.pag. 
tfo.D 

Irregularitas  qua:  fine  pecca- 
to contrahitur  , non  eft 
proprie  dicenda  poena,  pa. 
3*-B 

Irregularitas  non  incurritur 
per  reiterationem  confir- 
mationis ficut  per  reitera-i 
tioncm  baptifmi.  tjtf.D 
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Irregularitas  homicidii. 

J78.D.&  j8z.C 
Irregularis  eft  qui  ignoran-' 
ter  contraxit  cum  corru- 
pta ab  alio  , putans  eile 
virginem  poft  confum- 
macum  matrimonium. 
)S6.C 

Irregularis  eft  qui  cognofcit 
vxorem  propria  polt  adul- 
terium ipfius  vxoris  fiue 
fciat  adulterium  fiue  non. 
j8/.  A 

Irregularis  eft  filius  clerici 
& fi  nefciat.  pag.ea.B 
Irregularis  ignoranter  non 
peccat  fufcipiens  ordines, 
pag.ea. 

Iudex  an  Jifpenfare  pofsit  in 
poena  per  legem  ftatuta. 
10J-A 

Iudex  inferior  quomodo  dif- 
fert a fuperiori  in  poenae 
inflidione.  ^Zf.A 

Iudex  quomodo  pofsit  ro- 
gari in  poena:  remifsicme. 
J3J.B-  & per  totam  quae- 
ftionem. 

Ius  cluile  quid  fit.  zj.A 
Ius  eft  multiplex  , natura- 
le , diuinum , humanum. 
J6J.A.B 

Ius  non  requirit  proceflum, 

& teflium  relationem, 
quemadmodum  iudex, 
6lf.A 

L 

LEgillator  quamuis  fem- 
per intendat, vt  fiat  id 
quod  per  legem  ftatuk* 

X.  X i 
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nbntame  femper  inteJit 
obligare  ad  illud.  171. C 
Legislator  quum  legem  poe- 
nalem ftatuit,non  femper 
intendit  vt  fiat  vel  omit- 
tatur id  propter  quod  poe- 
nam flatuit»  I74.C.D 
Legis  virtus  etiam  eft  prx- 
mio afficere  bonum  licut 
punire  malum.  if7-A 
Leges  femper  funt  interpre- 
tanda: iuxta  illam  verbo- 
rum fignificationem  quae 
eftin  communi  vfu. 11 8.C 
Legis  nomine  , aliquando 
Paulus  Apoftolns  iutelli- 
git  legem  poenale.  101.B 
Legem  mftam  contemnere 
non  licet.  A 

Legis  humana:  obligatio 
quanta  iit, ex  verbis  ipfius 
legis  cognofci  debet.  8j. 
B.86.C.D.87.A.B 
Legis  diffinitio  datur.  s*B 
Legis  effe&us  defctlbuntur. 
6.D.&  ij6.D 

Legis  nome  vnde  deriuetur. 
pag.s.D 

Legem  oportet  e (Te  talem  vt 
obferuari  pofsit.  8.C 
Leges  nonlimt  faciliter  mu- 
tandae. 10.D 

Legem  condere  poteft  folus 
ille  qui  curam  populi  ha- 
bet. 13.B 

Legis  condendae  poteftas  eft 
in  populo,  aut  in  illo  cui 
populus  commifsit.  14. C 
Legem  leruare  obligantur 
illi, qui poft  legem  condi- 
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tam  nati  funt.  17.B 
Legem  humanam  oportet 
voce  aut  feripto  publi- 
cari , vt  illa  obligare  va- 
lear. 18.D 

Leges  multa:  fine  culpa  igno 
rantur.  tt.C 

Leges  omnes  quodamodo  di 
cipoflunt  naturales.  24.D 
Leges  eede  n5  poliunt  omni 
nationi  feruire.  27.B 
Legis  laudes  enarrantur,  pa- 
gina 19. B 

Legem  humanam  condens* 
oportet  vt  legem  diui nam 
optime  intel  ligat.  30.  D 
Leges  poenales  variae  funt. 

pag*43.A 

Legem  humanam  non  polle 
obligare  ad  culpam  mor- 
talem docet Ioaunes  Ger- 
Ibn.  45*  A 

Legem  naturalem  obligare 
ad  culpam  mortalem  pro- 
batur contra  Ioanne  Ger- 
fon.  4ff.47.48. 

Legesdiuinc  non  omnes  ob- 
ligant ad  peccatum  mor- 
tale. 'r  7I-A 
Legis  obligatio  ceffat , cau- 
fa  obligationis  celiante. 
8j.A 

Legis- iufta:  conditiones  re- 
cenfentur.  '1.B.8.C.11.A. 
ii. C 

Legi  iniuftae  aliquando  obe- 
dirc  oportet  propter  vi-  1 
tandum  fcandalum-  78.D 
Legem  erraffe  nulli  permit- 
titur vt  dicat.  376*^ 
Lege» 
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tege?  humana»  non  femper  Lex  nunquam  de  omnibus 
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obligant  ad  mortale , Sc 
faepe  nec  ad  veniale. 
3jo.C* 

Leges  variat  & quomodo 
oporteac  fcire.  {66. D 
Legum  grauitas.  jaS.C.D 
Lex  iniufta  non  eft  dicenda 


difponit  , fed  folum  de 
liis  , quar  frequenter  & vc 
in  plurimum  accidunt. 
po.C.D 

Lex  diuina  nunquam  con- 
tradicit legi  naturali. 
i4$-  A 


lex.  pagina  {.A.  nec  po-  Lex  non  eft  reftringenda  ad 


teft  aliquem  obligare 
pag.7J.B- 

Lex  non  eft  opus  intelle&us 
fed  voluntatis.  73. A. B 

Lex  non  efta&us  prudentie. 
pag-7-A 

Lex  poiitiua  indiget  publi- 
catione. pagina  19.  A. 
& 16{.  B 

Lex  nili  fit  nota  , neminein 
obligare  poteft.  10.C 

Lex  non  poteft  efle  femper 
fic  vniuerfolis , vt  omnes 
ex  aequo  obliget.  165.B 
Lex  debet  feruire  loco  & 
tempori.  10.C 

Lex  non  debet  inftitui  pro 
priuato  commodo.  11.B 


fpecialcm  aliquem  intel- 
le&um  pro  benigniori 
legis  interpretatione  fa- 
cieda  ii  illa  generaliter  8c 
indiftinde  loquitur.  79.  B 

Lex  poenalis  non  eft  exten- 
denda vitra  cafum  in  ea 
expreilum.  ijj.  B.  1J4. 
C.D.&  ij{.A 

Lex  poenalis  poteft  obligare 
ad  culpam  non  obftante 
poena  per  legem  impoli- 
ta. 141.  A.  & deinceps  per 
multas  pag. 

Lex  paenal  is  eft  duplex : vna 
eft  pure  poenalis , alcera 
mifta.  ij{.  B.  158.  D* 
& ij7. B 


Lex  a principe  populo  con-  Lex  pure  poenalis  nunquam 


tradicente  condita , an  iit 
valida,  vide  pagina  16.  A 
Lex  poenalis  diffinitur.  pag. 
41.  D 

Lex  naturalis  vocatur  k Pau- 
lo lex  diuina.  46.C 
Lex  humana  ex  quibus  cau- 
lis pofsit  efte  iniufta-7z.C 
Lex  obligans  ad  mortalem 
culpam  non  poteft  ftatui, 
niti  lit  circa  rem  valde 
grauem.  * 79.A.&  *o.C 
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ex  fe  obligat  ad  culpam, 
licet  aliquando  oftendat 
talem  obligationem  efte 
impolitam  per  aliam  le- 
ge. 1 5s-A-i 5. A.  & 176.C 
Lex  pure  poenali  nunqua  ex 
fe  tollit  obligationem  ad 
culpam , qua*  per  aliam 
priorem  legem  mora  ’ em 
fuiiiet  impolita.  181.C 
Lex  poenalis  mifta  valet  tr.n 
tum,  quantum  dux  leges 
44  4 


I N D 
Gm\iliun£h:.  zo8.C 
Lex  regni  Caftellaequaepro- 
hibec  equo9  extra  regnu 
transferre  obligat  ad  pec- 
catum mortale.  1x4.  D 
Lex  poenalis  duplex.  Altera 

Siur  fententiam  iudicis 
erenda,  altera  qu$fenten 
tiam  ab  ipfa  lege  latam 
continet.  138.0 

Lex  poenalis  cotinens  feren- 
dam fententtam.  139.  A 
Lex  poenalis  cotinens  latam 
fententiam.  141.  C 
Lex  poenalis  qua»  circa  infli- 
dfione  poenae  vtitur  verbo 
imperatiui  modi.quauis 
fit  temporis  prrfentis.fen 
rentiam  continet  a iudice 
ferendam.  147.  A 

Lex  poenaln  continens  di- 
ctionem dubia, ita  vt  me- 
rito dubitetur,  an  fenten- 
tiam exprimat  ferendam 
an  latS , femper  interpre- 
tanda eft  fententiam  non 
latam,  fed  ferendam  con- 
tinere. iji.C 

Lex  poenalis  qug  fententiam 
ferendam  continet, iudici 
liberam  poteftatem  tri- 
buit, vt  poflqua  illi  legiti 
mede  crimine  coftiterit, 
pofsic  ftatim  reum  ad 
. poena  in  lege  expreilam 
damnare.  170.  A 

Lex  diuina  per  Mofendata 
in  multis , citra  omnium 
'controuerfiam  obligabat 
«fiam  auce  vllam  iudicis 
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fententiam.  189.4 
Lex  de  muliere  menflruata 
& de  coeunte  cum  illa 
quomodo  fit  intelligeda. 
190.  A 

Lex  qua;  habetur  Numero- 
rum. 3.  de  confefsione  8c 
refiitutionequomodo  fiet 
cum  lege  Exod.  991. 193. 
194.  & 1 9f. 

Lex  poenalis  euangelica  ali- 
quando obligat  in  con- 
lcientia  ante  iudicis  fen- 
tentiam. 199-B.&  307.B 
Lex  diuina  nunqua  contra- 
riatur  legi  natur* , licet 
aliquando  fecundum  ali- 
quos difpenfetur  in  lege 
natura;.3ii.  A 

Lex  poenalis  qu$  fententiam 
continet  a iure  latam, 
obligat  in  confcientia  ad 
poenam  in  illa  flatutam 
abfque  alia  iudicis  fen- 
tentia.  374.  D 

Lex  diuina  nulla  efl  qua;  do- 
ceat non  pofTe  legem  fla- 
tui , qua;  obligaret  reum 
ad  poenam  fubeundam 
abfque  aliqua  iudicis  fen- 
tentia.  404.D 

Lex  humana  nulla  cflquae 
doceat  reum  non  obliga- 
ri ante  iudicis  fenteciam. 
pagina  40y.Se  per  aliquot 
fequentes  paginas. 

Lex  poenalis  quae  fenten- 
tiam continet  latam , 
duo  funt  confideranda: 
primum  id  quod  lege 
prarcip 
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praeripitur,  alterum  ipfa 
perna.  fij.B 

Libri  imprimendi  debent 
riuj  examinari  8c  appro- 
ari  , alioqui  in  varias 
poenas  incidunt.  iy».  A 
Lya  non  excufatur.Gene.ip. 
jox.C 

Libri  canonici  8c  non  ca- 
nonici quanti  habendi. 
41Z.D 

Lycurgus  voluit  leges  fu  as 
elfe  perpetuo  conflantes 
& immutabiles.  13.  A 

Loth  ebrietas.  y8{.  B 

Lucrans  aliquid  ludo  alea- 
rum non  tenetur  virtute 
communis  legis  ad  re- 
ftitutionem , nifi  forte  ob 
aliquam  rircunftantiam. 
x«o.C 

Lucrans  a monacho  aliquid, 
tenetur  reftituere.  44. 
Ludo  perdens  non  poteft 
retinere  in  fe  id  quod 

{>erdidit,  & negare  fo- 
utionem , contra  Adria- 
num.  167.  A 

Ludo  perdens  cum  confi- 
dentia foluendi  , fi  non 
apponatur  ibidem  quod 
luditur  , non  tenetur  ad 
reftitutionem.  168. C 

Lucretia  Romana  non  po- 
teft inuri  nota  adulterij. 
joi.B 

M 

MAtrimonium  contra- 
here in  multis  gra- 
Sibus  confanguinitatis 


aut  affinitatis , qui  in  Le- 
uitico  fuerunt  prohibiti, 
fola  lege  humana  nunc 
prohibetur.  x 10.  D 

Matrimonium  non  diftol- 
uitur  nifi  quo  ad  thorum 
per  adulterium.etfi  fit  in- 
nocenter cum  diftoluitur 
etiam  quo  ad  thorum. 
300.C.D. 

Medico  corporali  compa- 
ratur confiliarius.  yy. 
&65>.B 

Medina  quid  fentiat  de  lege 
poenali.  384.C 

Menftruata  mulier  poteft 
fine  peccato  reddere  8c 
exigere  debitum  coniu- 
gale.  xiy.  B.  & tribus  fir- 
quentibus  foliis. 

Meretrixquomodo  iufte  pof 
fidet  mercede  proftibuli. 

4I7.A. 

Micol  vxor  Dauid  non  er- 
cufarur.  301.C 

Mifiam  audire  a publico  for 
nicariofacerdoteeft  pec- 
catum , fed  non  eft  pecca- 
tum audire  illam  1 facer- 
dotequouis  alio  crimine 
polluto.  140.  D 

Monafteria  fororum  infti- 
tuti  S.  Clara:  aut  Sanrii 
Dominici  intrantes  fine 
vlla  Papa:  difpenfatio- 
ne  funt  excommuiycati. 
yio.  C.  D. 

Moniales  San&i  Clane  non 
obligantur  fub  poena  pec- 
cati dicere  officium  djui» 

* 4 T . 
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. num.  i4?-B 

Mortis  poena  pro  quibus 
criminibus  pofsit  infligi. 
104. D 

Mortis- pernam  nunquam 
poteft  iudex  infligere, 
nifi  pro  illis  criminibus 
qux  per  legem  fuot  ex- 
. prefla.  107.  A 

Mortis  poena  poteft  aliquis 
iufte  damnari  fola  iuris 
■.  prxfumptione.  uuB. 

Mortis  nomine  culpa  fimul 
& perna  defignatur.  Ge- 
ne. i.  149» 

Mox  quid  importet  exTira- 
quello , Calepino  Etaf- 
mo.  567.A.B.&  368-C- D 
Munfterus  licet  in  multis 
pefsime  errauit , bene  ta- 
men fenfit  de  confe&ione 
facienda  Numero  j.Cum 
dicat  illam  confefsioncm 
debere  fieri  facerdoti.  ' 
A 

N 

"V  TEgatio  quomodo  nc- 
XN  gec.  aj8.D 

Nocere  alicui  dupliciter  con 
tingit.  3J.A 

OBedientiam  elle  fupe- 
rioribus  pallandam, 
multis  telbmoniis  pro- 
batur. Pag*57-B' 

Obedientiam  fuperjoribus 
necelfarlo  prarftanda  ex- 
, primitur  in  quarto  prx- 
cepto  Decalogi.  65. A 
Obediencia  in  malis  r^bus 
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non  eft  pracftanda  fuperion- 
bus.  73- A 

Obligari  ad  mortem  vel 
aliam  poenam  quomodo 
quis  pofsit.  i/8.  C.  Sc  per 
multas  fequen.  pag. 
Occultum  cnme  eft  vanum. 
l57-A 

Occulta  crimina  qualiter 
incidat  in  poenas  iuris, 
tradatur.  618.  vfq;  ad  fi- 
nem totius  operis.  . 
Offenfa  manifefta.  451.C 
Officium  diuinum  dicere 
omiteens  clericus  benefi- 
ciarus  non  facit  fruttus 
fuos.  »54*C 

Oncfimi  conuerfio.  jyi.C 
Ordinatus  ab  excommun: 
cato  occulto  an  recipiat 
ordines , & exeeutionera 
ordinum-  6 ii.C.D- 
P 

PApa  circa  res  (pirkuales 
aut  mere  ecclefiafticas 
poteft  leges  ftacucre.qux 
omnes  Chriftianos  obli- 
gent,non  tamc  circa  alias 
res  mere  laicas  & fecula- 
res , qux  nullum  ad  rem 
eccleuafticam  refpedum 
lubent.  436.C 

Parentes  poliunt  obligare 
filios  ad  aliquid  faciendu 
fub  poena  peccati  morta- 
lis. 4)*A 

Parentibus  an  fit  magis  obe 
diendum  quam  regi.ji.D 
Parentum  obedientia  prxei- 
pitur  in  quarto  prxeepto 
decalogi 
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decalogi.  tfj.A  604.OD. 

Parentes  in  regno  Aragonix  Poena  non  incurritur  proprer 
quomodo  le  habent  erga  crimen  occultum  ex  fe  Sc 

ex  natura  rei.  608.C.D 
Pcenx  Baccalariorum,  Licen 
ciatorum.DoClorum,  Re- 
Ctorum  , officialium  Sal- 
manticenfis  Vniuerfitatis. 
34T-&  341S.B.C.D 
Poena  nunquam  incurritur, fi 
non  lit  confummatum  eri 
naen.  373.B 

Permifsionis  fignificatio  va- 
riaeft.  48.j.B.vfque  ad 
pag.  _ 4PI 


filios.  481.B 

Pafsionis  nomen  diuerfimo- 
defumitur.  31. B 

Pafsiones  non  omnes  infe- 
runt poenam  , fed  aliqua: 
caufant  delectationem. 
33.A 

Paulus  & Silas  cum  effent  in 
Philippis  conieCti  in  car- 
cerem noluerunt  fugere, 
ne  ali)  putarent  eos  incon 
liantes  efTe  in  fide.  281.C 


Pauperu  fubuentio  qua: nunc  Pcen?  diffinitio  ponitur.jj.A 
inuenta  eft  in  multis  po-  Poena  confiftit  in  pafsione  & 


pulis  cefetur  iniufta.  pag. 
76.  D 

Peccator  triplicem  ordinem 
perueirir.  39.C 

Peccatum  veniale  nunquam 


in  actione.  ead.B 

Poena  eft  vni , quod  alteri  no 
eft  poena.  33.8 

Poena  aliquado  habet  ratio- 
nem medicinae.  106.C 
fit  mortale  propter  folam  Poena  qua:  in  fatiffa&ionem 
confuetudinem.  93.  A. B deliCti  datur, quomodo  fit 

Peccata  aliqua  cenfentur  ve-  conlideranda.  38. G 

nialia  propter  imperfe  - Poena  eft  duplex  , altera  con- 
Ciionem  marerix  , qux  rraCta, altera  infliCta.  39. A 

alias  dicerentur  mortalia.  Poena  proprie  diCta  femper 
128.D  eftinuoluntarla.  39.  A 

Peccata  quid  efficiant  in  pec-  Poena  eft  qux  ordinat  cul- 
catore.  572.0  D.  pam»  39.B 

&573.A.B  Poena  poteft  dupliciter  confi- 

Poena  iropofita  1 lege  ex  fa-  derari.  4t.B 

Cio  negatiuo  quomodo  in-  Poena  mortis  in  lege  MoCiy- 
curratur.  tus.C  ca  nunquam  nili  pro  pec- 

Poena  alicui  adiudicata.,  an  cato  mortali  fuit  decreta, 

pofsit  ab  eodem  remitti.  49.B.&  yx.C 
5x6.0  it;  Poena  per  legem  ftatura  Cepe 


Poena  an  incurratur  uuan  - 
do  crimen  eft  occultum. 


non  poteft  infligi  ab  iplo- 
met  legiflatore.  68.D 
Poenam 


r 
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poenam  (latuere  contra  le- 
' gum  tranfgreflores  eft 
vtile  & fxpe  neceflariura. 
100.D.&  103.B 
Poena  non  ftatuitur  in  lege 
propter  bonos , fed  pro- 
• pter  malos.  xot.D 
Poena  per  legem  ftatuenda 
qualis  efle  debeat.  104. 
C.  D.  &ii?.A.B 
Poena  mortis  pro  quibus  cri 
minibus  pofsic  infligi. 
104.  D 

Poena  legis  poteft  aliquando 
iudex  propter  caufas  mi- 
nuere vel  augere.  ioj.B 
Poena  iuxta  quod  tempus 
debeat  inferri , an  iuxta 
tempus  quo  commiflum 
eft  crimen, an  iuxta  tepus 
fententiae.  ny.  A 

Poena , vt  de  illa  loquuntur 
iurifperiti  non  femper 
praefupponit  culpa.  ltfif.C 
Poena  per  legem  impolita 
aliquado  declarat  quanta 
fit  ipfius  legis  obligatio. 
89.B.&  77- B 

Poena  mortis , aut  membri 
abfcifsionis  nunqua  in- 
fligeda  eft  alicui  propter 
peccatu  alterius.  179.  A.B 
Poena  & culpa  nonfuntcon 
trarix.  A 

Populus  non  variatur  fed 
• idem  femper  cenfetur, 
quluis  quotidie  noui  ho- 
mines nafcatur  in  eo.i7«B 
Poteftas  regalis  fcilicet  & 
pontificaus  quomodo  di- 
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uifx.  . 43^.T> 

Poteftatis  ecclefiafticx  & fe- 
cula r is  difcrimen.  14.C 
Prxcepta  omnia  humana 
iufta  quodamodo  poliunt 
dici  diuina.  jff.D 

Prxceptis  diuinis  nihil  efle 
addendum , quomodo  fle 
intelligendum.  «7.A 
Prxcepti  obligatio  quibus 
verbis  explicetur.  89. A 
Precia  rerum  poliunt  per  pu 
blicam  poteftatem  taxa- 
ri. «9»  B 

Prcdicator  tenetur  dicere  ve 
ritatem  , etia  fi  fciat  non 

Iirofuturam,  de  mente  Pa 
udani.  478.C 

Preci  j iufti  medietatem  er. 
cedens  in  emptixKie'qub- 
modo  obligetur  ad  refti- 
tutionem.  441.A.B 
Prxlationem  aliquam  efle 
neceflariam  in  omni  re- 
publica , multi»  fimiticu- 
dinibus  probatur.  ■ 64.C 
Prxlatus  damnatus  a iudice 
non  poteft  percipere  fru- 
dus,&  fi  percipiat , tene- 
tur ad  reftitutione.  187.B 
Prxlatus  damnatus  fi  appel- 
let iufte  , credens  quod 
pollet  appellare poteft 
excomunicare  fubditum- 
»88.  D 

Prxfcriptio  mala  fide  fafta 
nunquam  eft  valida.  73.B 
Prxlatus  non  folum  eccle- 
fiafticus  fed  laicus  poteft 
obligare  fub  poena  pecca- 
ti 
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ti  mortalis  ante  iudicis 
(ententiam.  333.A 

Pnjfcriptio  qua;  requirat,  pa- 
gina jij.B 

Pracfcribi  qux  res  non  pof- 
funt.  310.  D 

Praefcriptio  quiJ.  311.  A 
Praefcriptionis  tempore  traf- 
a£to,  peccat  qui  rapit  rem 
quaijn  aliquando  polfedit. 
331.C 

Prxfcriptio  quomodo  obli- 
get. 419-A 

Prxfcribere  hxretici  no  pof- 
funt,  licet  pofsint  hxre- 
des.  497. A 

Prxuaricator  quis  dicatur. 
70.D 

-?uer  corrigendus.  yji.B 
Puniri  vnus  pro  alio  poe- 
na corporis  non  potell. 
280.D 

R 

RE&oris  Salmanticenfis 
eleftio.  335. B 
Reftores  Sc  collegiales  col- 
legi j fantti  Bartholomxi 
quomodo  eligendi,  pag. 
337-A 

Regum  & aliorum  princi- 
pum  prxlatio  ex  populi 
copienfu  eft  orta.  pag. 
iy.B 

Reges  & principes  miniftri 
populorum  funt , illis  in 
multis  laboribus  feruien- 
tes.  1 97-B 

Rcees  vocantur  paftores. 
198.D 

Regix  dignitatis  no  intercft 


epifcopos  inftituere , ficut 
nec  e/Te  papam  in  fuo  re- 
gno couenit  regibus,  con- 
tra Henricum  oftauum 
regem  Anglix.  aytf.C 
Regula  hxc , generi  per  fpe- 
ciem  derogatur  quam  fit 
necefiaria.  394-C 

Refpublica  non  habet  domi- 
nium in  bonis  particula- 
ribus cuiufcunque  ciuis. 
i9}.A 

Reus  non  obligatur  in  con- 
fcientia  ad  fubeundam  poe 
nam  1 lege  ftatutam , an- 
tequam iudex  proferat  fen 
tentiam  iuxta  legis  difpo- 
fitionem.  JJ4.D 

Reus  qui  commifit  crimen, 
propter  quod  non  eft  ipfo 
iure  priuatus  bonis  fuis, 
fed  lex  ftatuit  illum  fore 
a iudice  priuandum , po- 
teft  antequam  fit  fuis  bo  • 
nis  priuatus , omnia  illa 
circa  bona  fua  agere  abfq; 
peccato , qux  ante  crimi- 
nis commifsionem  ratio- 
ne damni  agere  potuiftet. 
M7'B 

Reus  damnatus  a iudice  ad 
poenam  in  lege  ftatutam, 
tenetur  in  conficientia  per- 
nam illam  foluere.  pag. 
i73.B 

Reus  damnatus  a iudice  voce 
duntaxat  iudicis , tenetur 
poenam  fiubire.  177.  A 

Reus  priuatus  bonis  fuis  ipfo 
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mittitur quam  quod  veri- 
tas relinquatur, quomodo 
debeat  intelligi.  pagina 
48C.C 

Scoti  fententia  de  obligatio- 
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ad  folam  explendam  li-  504. D 
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Vxor  quar  ^oft  morte  mariti  naturalem.  561.C 

non  cafteviuit, tenetur  re-  Vxores  Augi larum  node  qua 
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V AS, Sc  non  parum  noxias , a diuerfis 
contra  legem  poenalem  video  dici  fen- 
tentias.a  multis  tanto  cum  applaufu  re- 
ceptas ,&  yfque  eo  celebratas  , vtquifi. 
quis  contra  vifus  fuerit  fentire,  ab  illis 
exhibiletur,&  ridiculus  habeatur,  perin 
e acli  contra  diuinum  oraculum  ali- 
. tl  , quid  pronunciaflet.  Sunt  enim  aui  fen- 

^unt  nullam  legem  obligare  fubditorum  confidentias  ad 
poenam, ab  eadem  lege  contra  illius  tranfgreiTorw/ec^m 
B mfi  adfit mdids  fententia , qux  aliquas  le|is 
Qui  ita fentiunt , hacfola  ratione  oiicndunt  feriorem  fa- 
cere  legis  poteftarem  quam  iudicis,  cum  fxpeiudex , illis 
WifflHtnitibttJ,  fine  vllo  legis  fubfidio  fed  folo  fuo  man- 
dato,fiubditos  luos  pofsit  obligatos  ad  poenam  reddere.  Nec 
pauci  aut  indoftiAd  multi  & dodifisimi  viri  funt , theoloei 

Vtnu^.uc  iuris  humani  interpretes, qui  hoc  di- 
cent. Sunt  irerumalij  hanc  virorum  dodorum  fententiam 
fequuti.qm  illam  perperam  interpretantes, ad  omnem  culpa: 
obligationem  extenderunt,  dicentes  legem  poenalem  neque 
ad  poena, neque  ad  id  propter  quod  Aatuitur  poena , obnoxias 
facere  fubditoru  conficierias.  Tanqua  fi  poena  , qua:  ad  melio 

eiufdem  legis  tranfigrefisionem.  Expediret  igitur , nunuuam 
poenam  legibus  addere  fi  illa  addita  eo  iPfo  omnirProrfi« 
obligatio  ad  culpam  rolleretur.Qupniam  minor  eft  commi- 
nat,opoenx  temporalis  quamlibet  acerb.T.quxper  TgTm 
humanam  ftatui  poteft,  qulm  obligatio  culpx,  «„*,  fi  |or. 
Uliseft, poenam  minatur  xternam.ftam  obhanc  caufiam  , vt 
f pC  rc lpfa  comPr°batum  eft, quotquot  aliquam  anima:  fur 
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rationem  Tiabent , periculo  poenae  quamuis  durlfsim.r  fe  li-  C 
bentius  obiiciunt,  quam  vt  fe  reatu  culpae  mortalis  inne&at. 
Fiet  itaque  necefiario  iuxta*iftorumfententiam  ,vt  poena- 
rum terroribus  non  coerceantur  homines  a legum  tranfgref- 
fione , fed  potius  licentiofi  fiant  ad  illam.Sed  bene  fe  res  ha- 
bet , quod  qui  ita  fentiunt , licet  multi  fint,  multo  tamen 
funt  minus  do&iquamfuperiores  , & prorfus  indigni  qui 
cum  illis  vel  e longinquo  conferantur  • Vtrique  tamen  con- 
tra legem  poenalem  coniurafte  mihi  videntur,  vt  omnem  ab 
illa  tollant  poteftate,&  fic  mancam , omnibufque  prorfus  vi 
ribus  carente,  illa  relinquat.  Qy,ita  quaefo  erit  Jegu  poenaliu  • 
poteftas,  fi  illae  neq;  ad  culpam,  neq;  ad  poena  fubdiros  fuos 
obligare  pofsint?Hanc  tantam  legum  poenalium  deie£tton3. 

Si  tyrannicamfvt  itadicam)deprefsionem  ego  diligenter  co- 
fiderans , Sc  .-equo  animo  ferre  non  valens, ad  propulfandam 
hanc, que  illis  infertur  iniuria, contra  hoftes  illius  in  arenam 
defeendere  ftatui.Nam  pro  patriis  legibus  & illarum  robore 
atque  potentia , veluti  pro  patria  ipfa  virum  fortem  pugnare 
oportet.  Quoniam  fublata  legum  poteftate,  multo  vjlior  at- 
que debilior  patria  erit,  quam  fi  omnes  illius  muri  ad  terram 
profternerentur,  & omnia  tormenta  bellica , quibus  omnes  D 
fuos  hoftes  a fe  propellere  poflet  protinus  confringerentur. 
Quoniam  nifi  leges  vires  habeant, quibus  homines  ad  bo- 
num impellere,&  a malo  deterrere  valeant, tanto  patria  erit 
peioribus  hoftibus  peruia , quanto  peiores  hoftes  funt  vitia, 
quae  animum  iugulant.quAm  alij.qui  etfi  corpus  occidere 
pofsint.anima:  autem  nec  tantillum  incommodare  valent. 
Sunt  enim  leges  ,prxfertim  poenales,  <juas  potifsimum  pa- 
triam cuftodiunt.  Sunt  muri  duitatum, in  quibus  totum  iU 
larum  praefidium  conftitutum  eft,&  quibus  bonos  quam  tu- 
tifsime  detinent , malos  arcent, & fibi  appropinquare  non  fi- 
nunt.Sunt  tormenta  bellica, quorum  terrifico  tonitruo  vitia, 
quae(vtdixi)plufquam  mille  alii  hoftes  ciuitatibns  nocere 
poftunt,  longifsime  ab  illis  repelluntur.  Tolle  igitur  vtram- 
que  legum  poteftatem,  & nullus  illas  reuerebitur,  nullus 
illas  debito  profequetur  honore , nullus  denique  illas  me- 
tuet, fed  vicia  quasque  fine  vllo  timore  in  duitatem  ir- 
rumpent, & tanto  peius  illam  deprasdabuntur  , & tanto 
ditiora  ab  illa  auferent  fpolia , quanto  meliora  funt  ani- 
mae quim  corporis  bona.Ne  igitur  ha:c  omnia  euenianr , de- 

creuie 
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A creui  tam  Improbe  Se  tam  noxie  fa&ioni  in  hoc  opere  occur 
rere,  & pro  legum  poenalium  poteftate  liepro  viribus  pugna 
re,vt  hos  duos  errores,  qui  illam  obftinato  animo  oppugnat, 
ab  ftudiorum  paleftra  valeam  profligare.Hanc  autem  totam 
difputationem  duobus  libris  partiendam  elTe  cenfui,  vt  fuus 
cuique  errori  liber  refpodeat,&  vterque  illorum  fuo  libro  re- 
fellatur,& conuincatur.Primo  libro  (vt  a facilioribus  ad  ma- 
gis ardua  progrediar)  illam  errorem  aperti  conuincam,  qui 
docet  nullam  legem  poenalem  obligare  fubditorumconfcien 
tias  ad  culpam  prxferrim  mortalem. Altero  librocontra  il- 
los pugnabo, qui  dicunt  legem  poenalem  nunquam  fine  iudi 
cis  adminiculo  obligare  ad  poenam, aut  illam  infligere  polle. 

Veriim  fi  tam  multi, & tam  fortes  viri  funt, qui  fiant  ex  ad- 
uerfij,qua  fronte  aut  quo  animo  ego  folus  eos  omnes  ad  cer- 
tamen prouocare  audeo?  Si  negant  vel  Herculem  aduerfus 
duos  fuille  parem, quinam  fiet , vt  ego  imbecillis  homo  tot 
Hercules  vincere  pofsim?Sed  vincit  omnia  veritas  , nec  eft  ► 

qui  prxualerepofsit  contra  illam.  Vincet  ergo  quifquis  pro 
ventate  pugnauerit,pra»fertim  quum  Deus  iptefemper  veri- 
tati faueat:&  eos,  qui  pro  illa  tanquam  pro  re, qua:  potifsi- 
B mum  ad  ipfum  fpedat.certant.potencifsime  adiuuct.Vt  autS 
aperte  Deo  adiutore.polsim de  illis  omnibus  triuphare, nihil 
prxterdiuini  numinis  fauorem  defidero , nifi  xquosiudices, 
qui  non  perfonas  fed  merita  refpiciunt.neq;  perfonis  fed  me- 
ritis vi&orix  corona  tribuant.  Neq;  eft  quod  miretur  aliquis 
me  hocdefiderare,cum  folennefic  multis, non  quid, fed  a quo 
dicatur  confiderare-Pro  qui  re  fatis  mihi  efie  arbitror  produ- 
cere in  tefte lapiente  Ecclefiafticu.qui  hanc  prxpoftera  horni-  Eccltfi.iy 

numfententiafubindecotingererefert.Diuiti  decepto, inquit 
fapies,multirecuperatores:locutuseftfuperba,  & iufiificaue- 
runt  illum.  Humilis  deceptus  eft, infuper&  arguitur:locutus 
eftfenfate,&  no  eft  datus  ei  locus.Diues  locutus  eft, & omnes 
tacuerunt , Se  verbum  illius  vfquc  ad  nubes  perducent.  Pau- 

I»er  locutus  eft,&  dicunt. Quis  eft  hic  ? Quicunque  ad  il- 
uftres  illos  viros , qui  multis  parafangts  me  antecellunt,  re- 
ferre me  voluerint , merito  illos  diuites,&  me  paupercu- 
lum Se  abiedum  prononciabunt : ac  proinde  metuo , vt  fi 
me,  quamuis  fenfate  loquentem  , illorum  fententix  con- 
tradicentem audierint, cum  indignatione  aut  dedignatio* 
acdicaac , Q»js  eit  hic  i Qb  hanc  caufam  huius  operis  le- 
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dores , quos  folos  video  futuros  efle  huius  pugna*  judices,  q 
per  vifcera  Charitatis.qua:  eft  in  Chrifto  lefu  adiuro,  vt  quum 
difputationem  hanc  legerint, omnem  procul  a fe  reiiciant  hu 
manum  iffeftum , quatenus  pofsint  vtriufque  partis  merita 
rede  cognofcere , & fic  libere  de  vidoria  cenffre.  Oro  illo* 

vt  nullum  perfonaerefpedum  habeat, fed  confiderent  Deum, 

Jfnm.il'  quae  fua  eft  potentia , fubinde  linguas  infantium  fbcifte  di- 
fertas  ,&  gregum paftores  feriite  prophetas, & afina:  elin- 
gui vfum  linguae  dedifie,  rudes  denique  pifcatores  eatenus 
erudiuifle  , vt  fua  poftmodum  dodrina  totum  illuftrauerint 
orbem.Oro  infuper  eos, ne  illos  moueat  ad  cenfcndum  de  vi 
doria  pugnae  , quod  multi  funt  qui  mihi  aduerfantur : quo- 
l.jltdch.  niam  facile  eft  (vt  fapienter  fortifsimus  ille  ludas  dixit)  con- 
3,  cludi  multos  in  manu  paucorum , Si  non  eft  in  multitudine 
exercitus  vidoria  belli , fed  de  coelo  fortitudo  eft.  Non  opor 
tet  numerare,  fed  ponderare  fententias:quoniam  etfi  quadrin 
j.  Hjg.  genti  circiter  prophetae  regi  Achab  praedixerunt  bona.  Mi- 
%i.  cheas  tamen, qui  folus  contra  illos  omnes  fententiam  dixit, 

verior  illis  inuentus  eft , & contra  illos  omnes  prarualuit- 
Nec  tamen  haecideo  dixerim , quod  me  verum  prophetam, 

& reliquos  omnes  falfos  efle  dicam.Abfit.Non  fura  enim  D 
adeo  demens  aut  ♦vA«'7©',vt  mefolum  pluris  faciam  quam 
reliquos  omnes : fed  huc  tendit  illa  hiftorica  allufio,  vt  ex  fi- 
de niftoriat  quifque  intelligat  Deum  in  hac  difputatione  id 
Jefut  13.  mihi  prarftare  potuiftet , quod  aliis  lonec  ante  promiferat. 
Vnus  ex  vobis  perfequetur  hoftium  mille  viros.  Dei  omni- 
potentis auxilium  expedo.qui  femper  prope  efte  folet  omni- 
bus rede  inuocantibus  eum.  At  nullus  redius  illum  inuocat, 
quim  qui  pro  tuenda  veritate  illum  orat.  Hac  igitur 
firmifsima  fiducia  munitus, in  difputationis  cam 
pudefcendo.pro  legis  poenalis  vtraq;  po- 
- , teftate  pugnaturus, vt  illam, Deo  fa- 

uente,  ab  hoftium  iniuria  defen- 
dam,& fic  munitam  relinqua, 
vt  quifquispro  illa  dein- 
ceps pugnare  vo- 
luerit , 

y minimo  negotio  illam 

tueri  valeat,  - — > 
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nitores  rarus  certe  eft(abfit  verbo  inuidia  ) qui  integram  & 
exadam  legis  definitionem  reddat.  Ac  proinde , quid  cuique 
definitioni  defit,  ea  qua  potui  diligentia  circunfpiciens.vnam 
ex  omnibus  legis  definitionibus  nunc  collidam  ,qme  omnes 
illius  partes  integre  compledatur, & apertedeclaret:  8c  dein- 
de in  proxime  fequenti  capite  aliarum  definitionum  defedus 
prodam, & illas  mancas  & diminutas  efieconuincam.  Lexeft  LtritHf 
reda  voluntas  eius , qui  vicem  populi  gerit , voce  aut  (ctipto  fioftio. 
promulgata , cum  intentione  obligandi  fubditos  ad  paren- 
dum illi.  Qua:  definitio  cura  multas  & varias  in  Te  conti- 
neat partes, omnes  eas  fingulatim  explicare  oportet , vt  inde 
confiet  nullam  illarum  fuperfluere.fed  omnes  merito  fuifle 
in  definitione  collocatas.  Ante  omnia  tamen  admonere  de- 
creui  ledorem.vt  intelJigat  me  hic folam  legem  iuftam  de- 
finire.Quoniam.qua:  iufianon  eft,  legem  nullatenus  dicen- 
dam efle , cenfet  Auguft.qui  lib.j  .de  libero  arbitrio,  fic  ait.  JugnJH* 
Mihi  lex  efie  non  videtur , qua:  iufta  non  fuerit.  Et  idem  lib.  »m. 

xix.deciuitate  Dei, cap.xxj.  iterum  ait. Non  enim  iura  (in- 
duit ille)  dicenda  funt  yel  putanda  iniqua  hominum  confti- 
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tuta,  cum  illud  etiam  ipfius  efledicant,  quod  de  iuftitia:  fbtv 
te  manauerit.Hx*c  Auguftinus.  Probatur  adhuc  idem  per  id, 
quod  dicitur  in  cap.  Ius  generale.diftind.  j . Ibi  enim  dicitur 
legem  efleiuris  fpecicm-  Lex  autem , quciufta  non  eft,  ius 
non  eft:ergo  lex  dici  non  poteft.  Quia, cui  genus  non  conue- 
nit,nec  vlln  generis  fpecies  illiconuenirc  poterit.  Quibus 
pratnotatis , ad  lingulas  noftra:  definitionis  partes  interpre- 
tandas accedo. 

Cum  igitur  primo  dixi  legem  efle  voluntatem  redam, 
non  fum  vfus  nomine  voluntatis  ,vt  ipfam  anima:  liberam 
potentiam  fignificat  ,fed  vt  ipfos  ciufdem  potentia:  adus 
3 \om.  io-  denotat : quemadmodum  Paulus  eadem  vfus  eft  voce : quum 
dixit : voluntas  cordis  mei,&  obfecratio  ad  Deum,  fit  pro  il- 
lis in  faJutem.  Et  rurfum  alibi.  Facientes  voluntatem  carnis. 
Efhef.i  In  quibus  omnibus  locis  nomen  voluntatis  capitur  , non  pro 
ipfa  anima: potentia:  fedproquouis  illius  potentia:  opere, 
quod  volitio  aut  nolitio  dicitqr.Et  quia  vtrumque  horum, vi 
delicet  volitio  aut  nolitio, poteft  vim  legis  habere , ideo  ego 
vt  vtrumque  vna  voce  complederer,  nomine  voluntatis  fum 
vfus.  Non  eft  enim  lex  opus  folius  intelledus  , fed  nccefla- 
rium  eft  vt  ipli  intelledui  accedat  voluntas,  iubendo  aut  pro-  jj 
hibendo  id, quod  ab  intelledu  prarcognituro  eft.  Qua  volun- 
tate feclufa , etiam  ii  is, qui  legem  ftatuerc  poflet,  multa  feri 
ptoaut  vpee  proferat , qua:honefta&  reipublica:  vtilia  efle 
dicat , nullum  tamen  illorum  pro  lege  tenendum  erit.  Non 
enim  id, quod  princeps  nouit  aut  bene  intellexit , fed  quod 
principi  placuit  legis  habet  vigorem  ,vt  dicitur  in  l.j. ff.de 
jtnrust.  conftitutionihus  principum.Et  beatus  Auguftinus  libro  iiij. 
de  Ciuitate  Dei , loquens  de  tempore  illo  vetuftifsimo , quo 
primum  regna  inter  homines  coeperunt, ait.Populi  nullis  le- 
gibus tenebantur, arbitria  principum  pro  legibus  erant.Hsc 
Auguftinus.Prastcrea  hoc apertifsimeconftare poteft  ex  ipfis 
legis  effedibus, qui  (vt  habetur  in  1. legis  virtus.IF.de  legi- 
bus ) funt  imperare, vetare, permittere,  punire.  Nullus  enim 
horum  effeftuum  conuenit  intelledui,  fed  omnes  (vt  notum 
eft) funt proprij  voluntatis  effectus.  Deinde ipfum legis  no- 
men , fi  vera  illius  origo  rede  confideretur , aperte  indicat, 
legem  ad  voluntatem  & non  ad  folum  incelledum  pertine  - 
€ittr,o.  re.Nam  lex,ab  ele£Hone  dida  eft,  prout  Cicero  libro  primo 
de  legibus  docet , fic  inquiens.  Arbitrantur  prudentiam  efle 

legem. 


L i b £ R PRIMVSi  . f 

A legem, cuius  ea  vis  fit,vr  rede  facere  iubeat , veret  delinque- 
re : eamque  rem  illi  Gratco  putant  nomine,  fuum  cuique  tri- 
buendo,appellatam, ego  vero  a deligendo.Nam  vt  illi  atqui- 
tatis.fic  nos  deledus  vim  in  lege  ponimus , & proprium  ta- 
men vtrumque  legis  eft.Ha:c  Cicero.  Pro  quorum  verborum 
apertiori  intelligentia  animaduertere  oportet.legem  a Grar- 
cis  dici  Ni^i^^uod  nomen  ab  hoc  verbo  Nyw,  vel  ab  hoc 
verbo  NynM  dedudutn  eft.  Vtrumque  enim  rede  dicitur  ,Sc 
vtrumque  latjne  redditum, fignificatdiftribuere,  aut  diuide- 
re.Et  ob  hanc  caufam  dixit  Cicero, legem  Graxo  nomine  ap 
pellatam , quod  lex  iufta  fuum  cuique  tribuat.  Et  merito  lic 
eam  appellarunt, quia  lex  ( vt  egocenfeo)  fub  iuftitia  diftri- 
butiua  continetur.Ipfe  tamen  Cicero  dicit  .latine  legem  dici 
£ deligendo , quia  Larini  vim  deledus  in  lege  ponunt.  Quo 
autem  pado  fit  vis  deledus  in  lege , exprimit  Auguftinus  (fi  yluntTt, 
modo  titulus  librf  non  fallit)  in  libro  quatftionum  veteris  & 
uoui  teftamenti , in  fecunda  parte  additionum , qux  addita; 
funt  inimprefsione  Parifienu, per  Claudium  Cheuallonium, 
q.xv.Vbi  fic  ait.Lex  a ledione  dida  eft.vt  de  multis  quid  eli- 
gas, frias. Inter  errores  ergo  pofiti  acceperut  vt  eligat  verum. 

Ha?c  AugvCoitat  aute  eledione  ad  voluntate  peninere, no  ad  jiuguyft 
intclledusquonia  eledio  fine  libertate  elTe  no  poteft,que  in- 
telledui  minime  couenit, qui  fecundum  natura  operatur.  Ex 
his  omnibus  aperte  couincitur  errare  eos, qui  dicunt  lege  elTe 
adu  prudentiar.Fateor  qui Jc, prudentia  efle  fumme  necefla- 
riiiin  legislatore , vt  friat  quid  lege  ftatuendum  fit : non  ta- 
men inde  fequitur, lege  elle  prudentia  aut  adu  illius.  Na  hac 
ratione  oporteret  etia  omnes  illas  virtutes, quas  vfitato  voca- 
bulo morales  dicimus, elfe  prudentia  dlcedas-.quia  nulla  illa- 
ru.nifi  comite  & praruia  prudentia,  poteft  propria  fua  opera- 
tionem efficere.  Et  ob  hanc  caufam, ego  legem  definiens , di- 
xi : illam  efle  redam  voluntatem.Quam  voluntatis  reditu- 
dine  ex  hoc  folo  pen  fandi  elfe  cenfeo  , fi  fit  reda:  rationi, aut 
vera:  prudecia:  coformis.Et  fub  his  verbis  comprehendi  volo 
aliquas  ex  multis  legis  iufta:  conditionibus, qux  enumeratur 
in  cap.Erit  autem  lex.didindio.iiij.  Multa  illic  Ifidorus  re- 
fert elTe  ad  iuftam  legem  necefiaria.  Quprum  omnium , (i 
alteru  legi  fubtraxeris.non  erit  illa  reda;  rationi  conformis. 

Primu  illorfiefi.quod  lex  fitpofsibilis,hoceft,pofsit  obferua 
ri  ab  illis  quibus  datur.Nulla  enim  r;atio  reda  permittit , vt 
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lex  pofsit  aliquem  obligare  ad  id  quod  ille  prxftare  non  po-C 
jlugufii.  teft.Vulgatifsima,&  ab  omnibus  celebrata  eft  illa  Auguflini 
fenteutia  , qux  ait, neminem  peccare  in  eo  , qaod  vitare  non 
poteft.  Et  idem  Auguftinus  in  quodam  Termone , ait.  Domi- 
nus feruum  pigrum  non  damnaret , fi  ea  qux  fieri  nullo  mo- 
Hiereny.  do  poterant,  imperaret.  Et  beatus  Hieronymus  in  quadam 
epiftolaadDamafum.ait.Execramur  etiam  eorum  blafphe- 
miam  , qui  dicunt  impofsibile  aliquid  homini  prxceptum 
cfle , & mandata  non  itmgulis  poffefcruari.  Hxc  Hierony- 
mus. Si  lex  diuina  nec  obligat,  nec  obligare  poteft  adim- 
pofsibilc:qui  fit , vt  lex  hunlana , qux  multo  minoris  poten- 
tix  eft , pofsit  ad  impofsibile  aliquot  homines  obligaret 
Igitur  rationi  re&x  conforme  eft,  vt  lex  qux  iufta  efle  debet, 
pofsibilis  fit : hoc  eft  , vt  ea  folum  prxcipiat,qux  feruari  poC- 
funt.Nec  fatis  effe  puto  ad  veram  legem , vt  pofsibilia  fint, 
qux  illa  prxcipit,fed  oportet  quod  non  fint  nimium  diffici- 
lia. Et^hoc  ipfum  intelligi  oportet  fub  nomine  pofsibilis. 
j4rijhtt.  Nam, qux  nimium  ditficfiia  funt(vt  Ariftoteles  lib.v.  Meta- 
phificx,ait ) i mpofsibilia  folent  appelllari.Ob  hac  enim  cau- 
fam  Petrus  Apoftolus  de  ceremoniis  Sc  iudiciis  Mofaicx  le  ■ 
ij.  gis  loquens.dixit.Quidtentatis  imponere  iugum  fuper  cer- 

uices  difcipulorum  , quod  nec  nos , nec  patres  noftri  portare 
potuimus?Quar  Petri  verba  non  fic  accipienda  fune,  vt  ille  di 
cere  velit, legem  Mofaicam  fuifle  prorfus  impofsibilem  ,& 
minime obferuabilem. Abiit, Quoniam  fi  talis  illafuilTet  (vt 
ex  his  qux  nunc  proxime  diximus  conftat ) nunquam  Deus 
illam  Iudxis  dediilet.Solam  igitur  legis  difficultatem  & non 
impofsibilitatem,per  illa  verba  Petrus  exprimere  voluit.  Et 
ob  hanc  caufam  inter  multas  alias, legem  illam  veterem, que 
& fi  tunc  populo  illi  duro,&  ad  idololatriam  prono,  iufte  da- 
ta  eft,  Deus  reuocauit,&  pro  illa  legem  euangelicam , qux 
multo  facilior  & fuauior  eft , fubftituit : ne  homines  legis 
difficultate , a feruitio  Dei  & illius  obedientia  le  excufare 
polfent.De  lege  & prxeeptis  fuis  faluator  nofter  loquens,di- 
Jstdt . ii*  xic.Iugum  meummaueeft,&  onus  meum  leue.  Contra  ve- 
ro Pharifxorum  & feribarum  leges  & prxeepta  redarguens. 
Jit#*’1}  dixit.  Alligant  onera  grauia  & importabilia  ,&  imponunt  in 
humeros  hominum.Quibus  verbis  iniufta  efTc  illorum  prx- 
eepta declarauit , per  hoc, quod  erant  onera  grauia  Sc  impor- 
tabilia,hoceft  , nimium  difficilia.  Quod  autem  non  prorfus 
.1  ‘ imp 
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A impofsibilia.fed  nimium  difficilia  hoc  loco  appellauerit  im- 

E ortabilia, verba  qux  fubiunxit  aperte  offendunt.  Nampoft 
xc  vcrba.de eifdem  pharifxis  & fcribis  loquens  , ftatira  ad- 
didit. Ipli  vero  digito  fuo  nolunt  ea  mouere.  Qua:  verba  in- 
terpretans Chryfoftomus  homilia  73.  fuper  Matthxum , ait.  Cl> 
Non  dixit, non  pofliint.fed  nolunt, nec  portare  aut  ferre , fed 
digito  mouere,  noc  eft.nec  prope  accedere, nec  tagere  volunt, 
fed  diligentes  atq;  robuffi  in  prohibitis  funt.Hxc  Chryfofto- 
mus.  Ex  qua  Chryfoftomi  annotatione  aperte  conuincitur, 
onera  illa, quxpharifxi&  feribx  imponebant  fuper  hume- 
ros hominum, noc  eft, illorum  prxeepta,  non  ideo  difta  effe  1 
Chriffo  faluatore  noffro  importabilia, quia  impofsibile  effet 
ea  portare , fed  quia  difficillimum  hoc  effet.  Ex  hac  legis  iu- 
ftx  conditione  oritur, vt  in  multis  rebus  non  pofsint  vniuer- 
fales  pro  omnibus  dari  leges.  Quia  cum  non  fit  omnibus 
xqua  facultas  & potentia, contingit  lxpe,vt  quod  facillimum 
eft  vni,fit  alteri  difficillimum , & quod  vni  eft  pofsibile , al- 
teri fit  impofsibile.  Et  in  huiufmodi  rebus  iniuffa  debet  cen- 
feri  lex, quas  fine  vllo  diferimine, omnes  eadem  menfura  me- 
tiri vellet.  Iniuffa  certe  effet  lex.qux  lenes  obligaret  ad  por- 
B tandas  larcinas.qux  viribus  iuuenum  effent  fere  pares.  Iniu- 
ftara  etiam  eadem  ratione  cenferem  legem, qux  illud  tribu- 
tum it  paupere  exigeret , quod  non  nili  diues  reddere  pollet. 
Alia  ad  legem  iuft am  exaft a, qux  referuntur  in  illo  prxdi&o 
cap.  Erit  autem  lex.  facile  cognofcuntur  eflere&x  rationi 
confona.  Nam  re£tx  rationi  congruit, vt  fi  confuetudo  patrix 
eft  honefta  & reipublicx  vtilis , obferuetur  & pro  lege  ha- 
beatur. De  tali  enim  confuetudine  ego  intelligendum  puto, 
id  quod  ab  Ifidoro  fumptum  refert  Gratianus.in  cap.confue- 
tudo.diftin.j.  Et  lex.qux  hanc  abrogaret  confuetudinem  in- 
iuffa cenfenda  effet  , nec  digna, qux  obferuari  debeat.Si  vero 
confuetudo  nec  honefta  nec  inhonefta  eft, nec  reipublicx  vti- 
lis aut  inutilis , expedit  eam  tolerare,  ne  forte. illam  abro- 
gare tentantes, alicuius  mali  occafionem  prxbeant.  Si  autem 
confuetudo  mala  effet, vt  puta,quia  inhonefta, aut  reipublicx 
incommoda  , iuxta  hanc , lex  inftitui  non  debet , fed  potius 
eft  per  legem  omnino  tollenda.  Quoniam  ficut  confuetudo 
illa  mala  eft , ita  & lex.qux  fecundum  illam  ftatueretur, 
erit  iniuffa  dicenda.  Alix  dux  legis  iuftx  conditiones,  qux 
in  iJlo  fxpedi&o  capitulo  proxime  fequuntur, videlicet, quod 
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lex  fit  loco  & tempori  conueniens.circunftantix  futit.qUxfe-  G 
re  in  quolibet  opere  virtutis  confidcrari  folent,&  tunc  necef- 
farixad  virtutis  opus  cenfentur, quando  de  illis  fpeciale  prx- 
cepcum  eft  datum.  Legem  autem  ftatuere  eft  opus  virtutis* 

& inde  conuincitur.vt  in  illa  ftatuenda  oporteat  confiderare 
locum  & tempus.  Locum  , in  quo  lex  ftatuitur , confiderare 
oportet  multiplici  ratione.  Ptimo  quidem , ne  (vt  nunc  pro- 
xime admonuimus)  aliquid  ftatuatnr.quod  patrix  cofuerudi- 
ni aduerfetur.  Deinde, quia iuxta locorum  varietatem  fxpd 
multarum  rerum  conditiones  variantur  : 8c  inde  confequitur 
necellario  ,vt  fide  rebus  illis  aliquid  fit  lege  ftatuendum, 
iuxta  locorum  varietatem  leges  etiam  varias  ftatuere  opor- 
teat. Conftat  fiquidem  alia  in  aliis  locis  eile  rerum  precia, 
proptcrea.quod  aliqua  in  aliquo  loco  abundant  , & pauci  4lla 
perquirunt,  qux  in  alio  locofunt  nimis  rara , & a multis  de- 
iiderata.  Si  iftarum  rerum  precia  eflent  lege  ftatuenda  , ne- 
celTario  oporteret  aliam  ali)  loco  condere  legem : quum  non 
pofsit  vnum  in  omni  locoeiafdem  rei  iuftam  ftatui  precium- 
Et  ob  eafdem  caulas  conuincitur  etiam , vt  in  lege  ftatuenda 
temporis  conditio  confidererur.Quoniam  apertifsimum  eft, 
ex  temporum  decurfu  mores  hominum  variari,  & ideo  ne-  O 
ceflariuerit.vtdiuerfisfuccedentibus  moribus, diuerfa  etiam 
antidota  per  leges  parentur.  Mutantur  etiam  fucceftu  tem- 
poris, multarum  aliarum  rerum  coditiones,ob  quam  caufam 
euenire  necefie  eft,vt  quod  vno  tempore  vtile  eft, alio  tempo- 
re fit  nociuum : quod  hodie  vileeft,  propter  nimiam  illius 
abundantiam , poft  menlem  fit  magna:  xftimationis , quia 
rarum  eft , & 1 multis  optatum.  Si  ae  his  omnibus  eflent  le- 
ges ftatuenda:, oporteret  nccelTario  id  co  tempore,  quo  noci- 
uum eft , prohibere : quod  alio  tempore , quo  prodefle  po- 
tcft,  eflet  permittendum , & maius  decernere  rei  precium  eo 
tempore, quo  rara  eft, quam  eo  tempore  quo  abundat.  Has  & 
alias  caufas  confiderans  Concilium  generale  Lateranen.fub 
Innocentio  tertio  celebratum  , ait.  Non  debet  reprehenfi- 
bile  iudicari  , fi  fecundum  varietatem  temporum  ftatuta 
quandoq;  varientur  humana , praefertim  cum  vrgens  necefsi- 
tas , vel  euidens  vtiliras  id  expofeit.  Ha:c  concilium.  £t  ha- 
bentur in  cap.  Non  debet , extri  de  confanguin itate  & affi- 
nitate. Verum  & fi  leges  humana:  pro  temporum  varietate 
mutari  pofsiot,  id  tamen  non  facile,  nec  pro  gubernatoris 
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A arbitrio, feci  pro  nccefsitate  faciendum  efte, docet  A riftoteles. 

i.  Politi,  cap.vj.fic inquiens.  AfTuefcere  vero  facile  leges  mu-  MMot. 
tare  improbandum.  Conflat  vero,  errata  quaxlam  elle  tole- 
randa & legumlatorum  & magiftraruum.Non  enim  tantum 
proderit, qui  corrigere  perget , quantum  nocebit  afiiiefadio 
fupenonbus  non  parendi.  Ec  aliquibus  interpofitis  fubdit. 

Quare  facile  mutare  leges  ex  prarfentibus  in  alias  nouas , in- 
hrmam  facere  eft  vim  legis.  Hxc  Ariftoteles. Additur  deinde 
ab  Iudoro  inter  codinones  legis  iuflx,quod  fit  illa  neceifaria 
& vtiks.  Quo  loco  illud  nomen,neceftaria(vt  optime  beatus  «T.TTio.it 
Thornas  interpretatur)  non  dicit  necefsitatem  abfoluta.qua-  art.$ 
iis  eft  in  eo, quod  aliter  euenirenon  poteft : fed  didt  necefsi- 
tatem conditionalem.fiue  moralem, qu$  ex  fine  fumenda  eft. 

Ita  vt  illud  dicatur  neceftarium , fine  quo  finis, ad  quem  illud 
dirigitur, haberi  non  poteft.  Et  quia  nocvtilis  nominecen- 
leri  folet,vt  aliquod  inter  necefiarium  & vtile  poneret  beatus 
Thornas  difcrimen,&  ficlfidorum  avitio  fuperfluitatis,quo 
laborare  videbatur, liberaret : dicit  necefsitatem  referendam 
cfle  ad  remotionem  malorum, <jaa?  lege  prohibentunvtilica- 
tem  vero  ad  confequutionem  bonorum.  Manifeftam  etiam  ' "> 

B oportere  e/Te  legem  docet  ibidem  Ifidorus,cuiuscaufam  red- 
ditapertifsimam,5c  reda:  rationi  confonam,fic  inquiens.  Ne 
aliquid  per  obfcuritatem  incautum  optione  contineat.  Vlti- 
ma  legis  iuftx  conditio  ab  Ifidoro  pouta  eft,vt  pro  nullo  pri- 
uato  commodo,  fed  pro  communi  ciuium  vti  litate.ftatuatur. 

Quam  legis  proprietatem  fiue  conditionem  gloftator  De- 
cretorum lic interpretatur , yt  diot  illam  ad  hoc  folum  po- 
litam elle,  vt  per  illam  diftinguatur  lex  apriuilegio.  Nam 
eam  legem  , quxpro  priuato  commodo  ftatueretur , ille 
cenfet  dicendam  efte  priuilegium.  Quo  fit , vt  fi  princeps, 
lege  ab  eo  data  , omnes  fuos  fubditos  ad  tributum  ali- 
quod iniuftum  illi  perpetuo  perfoluendum  cogeret , lex  illa, 
iuxta  gloftatoris  fententiam  , fit  dicenda  priuilegium , quia 
pro  folo  priuato  ipfius  principis  commodo  , eftet  ftatuta. 

Hoc  autem  quam  longe  i veritate  diftet,  quilibet  vel  medio- 
criter dodus  intelliget.  Nam  priuilegium  a lege  communi 
per  hoc  diftinguitur,quod  lex  communis  omnibus  datur  , & 
omnes  obligat : priuilegium  vero  non  omnes  , fed  priuatam 
perfonam  relpicit.  Ideo  illam  particulam  ab  Ifidoro  vltimo 
Joco  pofitam,aliter  intclligcnda  elle  arbitror, ita  vt  per  illam 
. oftend 
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oftendatur  difcrimen  inter  legem  iuftam . & iniuftam  atq;  ty- 
rannicam.Qui  pro  communi  ciuium  vtilitate  ftatuitur.iulta 
eftlex.  Qui  vero  pro  priuato  commodo  lex  daretur  com- 
munis,iniuftaeflet  dicenda  & mera  tyrannis.  Quamimuih- 
3lom.ii.  tiara, ipfa  natura  docente, facile  poterimus  demoftrare.  Nam  - 
in  corpore  humano, ad  cuius  imitationem(vt  Paulus  an)  vera 
refpublica  componenda  eft  , quodlibet  particulare  mem- 
brum,natura  ad  hoc  inclinante , libentifsime  patitur  fibr  ali- 
quid detrahi , & fe  totum  interire  , vt  totum  corpus  feruetur 
iucolume.  Huius  autem  contrarium  fieri , vt  videlicet  toti 
corpoii  detrimentum  inferatur  pro  alicuius  membri , etiam 
ii  caput  illud  fu , pari  vtilitate  aftequenda , natura  r agnae. 
Nam  etli  quodlibet  particulare  membrum figillatim  lepro 
capitis  tutela  cuilibet  exponat  periculo , vt  omnia  tamen  ii- 
mul  periculum  fubeant , natura  non  patitur.  Quoniam  Per' 
euntibus  reliquis  omnibus  membris , caput  folum  laluum 
confiftere  non  poflec.  Ita  in  refla  republica , qua:  ad  imita- 
tionem corporis  humani  formanda  eft , fieri  oportet.  Qui- 
libet particularis  homo, etiam  fi  rex  illeiit , quia  tanqua  par- 
ticulare totius  reipublica:  membrum  cenfetur , potius  toti 
rei  publici , quam  libi  foli  confulere  debet  : & potius  reipu-  1 
bliepe  vtilitatem.quam  fua  debet  optare.  Et  indeapertifsimc 
conuincitur.vt  lex, qua:  fpreta  cornum  vtilitate  pro  folo  par- 
ticulari aliquo  commodo  aliquid  ftatueret,iniufta  it  cenien- 
Jlnlht.  da , & rationi  naturali  aperte  contraria.  Ideo  A riftoteles  4. 

politicoru.cap.j.dixit.  Sunt  enim  leges  omnes  ad  rempublic. 
accommodandi*,  non  autem  refpublk*  ad  leges.  Et  eodem 
libro  cap.x.de  fpeciebus  tyrannidis  loquens,ai:.Tertia  autem 
foecies  tyrannidis , qui  maxime  proprie  videtur  id  nomen 
habere, oppofita  eft  regii  poteftati  abfolute.  Hanc  necelle  eft 
ty  rannidem  vnius  principatum  efle , qui  nullis  fubiaceat  Ie- 
2ibus , & dominetur  xqualium&  meliorfi  omnium  ad  pro- 
priam vtilitatem.non  ad  vtilitatem  fubdicorum.Hxc  Anno- 
Safiltui  teles.Et  beatus  Bafilius  in  quadam  homilia  fuper  pnncipium 
prouerbiorum  ait.  Hoc  enim  tyrannus  a rege  dittert  ,quod 
ille  fua  ipfius  quomodocunq;  & vndecunq;  refpicit  ac  tuetur: 
hic  tantu  fubditis  confulere  quxrit.  Hic  Bafilius.  Cxterum 
fi  alicuius  hominis  particulare  commodum,  in  bonum  to- 
tius reipublicxcedat.de  illo  iufte  poterit  lex  ftatui , non 
quatenus  particulari  bono , fed  quatenus  totius  reipublicx 
* * commod 
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A commodo  per  illam  prouidetur.  Et  ob  hanccnufam  multa: 
leges  iufta:  de  vedigalibus  & de  tributis  regi  reddendis  fta- 
ruta:funt.  Multa:  etiam  leges  de  Prartoribus , de  Aedilibus, 
aliifque id  genus  magiftratibus.  Quoniam  hi  omnes,  erfi  in 
fe  confiderati,  perfonxfintparticularcs:quarenus  tamen  offi- 
cia publica  gerunt , communes  cenfentur  perfonx.  Et  hinc 
euenit,vt  leges,  quae  pro  comodo  illorum, quatenus  perfonx 
communes  funt,  aliquid  ftaruunt , iuftx  merito  dici  pofsinr, 
fi  reliqua, qua:  ad  iuftam  lege  exiguntur,  fimul  adfint.  Nam, 
quod  fic  pro  illorum  commodo  fiatutum  fuerit , non  tam  il- 
lorum, quam  totius  reipublicx commodum  cenfendum  erit. 

Ob  eandem  caufam  leges , quae  pupillis  & orphanis , & mi- 
noribus vigintiquinque  annis , & feruis  merito  fauenr,  iufta; 
cenfentur.Qupniam  & fi  pro  priuato  illorum  commodo  fta- 
tutx  videantur  , in  bonum  tamen  totius  reipublicae cedunt. 

Nam  expedit  reipublicae , ne  quis  re  fua  male  vtatur,  vt  dici- 
turinftit.  de  his  qui  funt  fui  vel  alieni  iuris.  §.  fed  hoc  tem- 
pore. Expedit  etiam  reipublicae ciues  fuos  effe  locupletes , & 
quod  nullus  alteri  inferat  iniuriam  aut  damnum.  Si  autem 
pro  alicuius  iftorum  commodo  quidquam  lex  ftatuat,ex  quo 
B nullam  pofsit  refpublica  extorquere  vtilitatem , fed  potius 
detrimentum, lex  illa  ex  Ifidori  lententia  cenfebitur  iniufta: 
quia  pro  particulari  commodo  , & non  pro  ciuium  vtilitate, 
fuitftatuta.  Haefunt  iufta:  legis  conditiones  ab  Ifidoro  enu- 
meratxinillo  fa^pe  citato  cap.  Erit  autem  lex  , quas  omnes 
ego.breuitati  ftudens,  duabus  voculis  comprehendi,  quum  i 
principio  huius  capitis  legem  definiens , dixi  illam  effe  re- 
dam voluntatem , noc  eft,  volitionem  aut  nolitionem  reda: 
rationi  conformem.  Nam  omnes  illae  legis  iuftx  conditio- 
nes (vt  plane  offendimus)  funt  reda:  rationi  conformes.  His  > 
igitur  fic  declaratis  , opus  eft  vt  ad  reliquas  noftrx  definitio- 
nis partes  interpretandas  accedamus. 

Poftquam  in  definitione  legis  per  me  data  dicitur  illam 
effe  redam  voluntatem , ftatim  fubduntur  hxc  verba , Eius 
qui  curam  populi  gerit.  Qua:  verba  ad  hoc  ibidem  collocata 
funt , vt  per  illa  legiftatoris  poreftas  explicetur.  Non  enim 
quiuis  homo  poteft  legem  condere  , & inde  fequirur , vt  non 
cuiufcunque  voluntas  quamlibet  reda , fed  illius  folum  , qui 
ad  hoc  curam  populi  tenet,  fit  pro  lege  tenenda.  Nam  lex  (vt 
Ariftoteles  docet  decimo  Ethicorum  )neccffarid  habet  vim  Mtilot. 

cogent 
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cogentem,  & efficaciter  inducentem  ad  opus.  Is  autem  , qui  C 
populi  curam  non  habet , licet  pofsit  alios  ad  bonum  adhor- 
tari, non  tamen  illos  cogere,  & ideo  nec  leges  illis  dare.Hxc 
autem  populi  cura,&  poteftasfuper  illum  , licet  omnis  ( vt 
Tlptn.  13.  Paulus  ad  Romanos  ait  ; fit  a deo:attamen  diuerfo  modo,  il- 
lam homines^  deo  habent,  iuxta  diuerfitatem  poteftatis  & 
curae, qua?  fuper  populum  habenda  eft.  Elt  enim  quxdam  po- 
teftas  ecclefiaftica,  qux  hunc  prxeipuum  habet  fui  regiminis 
finem , vt  videlicet  populum  fibi  comiflumad  sternam  per- 
ducat bcatitudinem.Et  qui  hanc  curam  & poreftate  habet,  li- 
cet ad  hoc  fit  ab  homine  eleftus, a deo  tamen  poteftate  illam 
fufeipit : & per  illam  fufeipit  poteftatem  leges  condendi.  Eft 
alia  poteftas  laica, cuius  hiefolus  eft  finis, vt  populum  in  pace 
cuftodiat : & hxc  poteftas  licet  fit  femper  a deo  , non  tamen 
immediate , fed  fxpe  per  populi  confenfum , a quo  primum 
deo  annuente  aut  permittente  illam  accepit , nec  maiorem 
quam  illi  populus  ab  initio  concefsit.Et  qui  talem  populi  re- 
gendi curam  dedit,  eo  ipfo  dedit  poteftatem  eas  condendi  le- 
ges, fine  quibus  populus  bene  regi  non  poftet.  Conftat  enim 
poteftatem  legem  ftatuendi , iure  natura:  populo  conceftam 
efte.prxfcrtim  ad  eas  leges  fibi  condendas, qux  fuperioris  fui  D 
vero  & legitimo  dominio  nequaquam  repugnant.Nam  qui- 
libet particularis  homo  poteftfibiipfiftatuere  regulam  , qua 
vitam  fuam  regat  & moderetur,  etiam  cum  obligatione  fa- 
ciendi id , quod  lege  dccreuerit , fi  id  quod  apud  fe  ftatuit, 
nulli  fuperioris  fui  legitimo  decreto  obuiat.  Quilibet  enim 
eft  rei  fux  moderator , rector , & arbiter,  vt  dicitur  in  l.in  re 
mandata.C. mandati.  Idemprorfusde  toto  populo , aut  tota 
republica  dicere  oportet.  Quoniam  nulla  re£ta  ratio  pati- 
tur , vt  totus  populus  in  legibus  ferendis  circa  fe  ipfum  non 
habeat  eam  poteftatem , quam  quiuis  particularis  homo  ha- 
bet in  feipfo.  An  autem  ea  rationis  regula, quam  homo  ad  vi- 
ta: fux  regimen  fibi  ipfi  ftatuit , fit  lex  dicenda,  an  non  : pa- 
rum refert  ad  id  , quod  intendimus.  Scio  enim  efte  aliquos, 
qui  cenfent  illam  non  efte  dicendam  legem , propterea  quod 
ea.qux  homo  fibi  ipfi  ftatuit, non  refpiciunt  bonum  commu- 
ne, fed  folum  bonum  illius  particulare.  De  qua  re  nolo  nunc 
difputarc, quoniam  & fi  conftaret  illam  non  re/picere  bonum 
commune , ac  proinde  regulam  illam  non  efte  dicendam  le- 
gem , negari  tamen  n<?n  pollet  quemlibet  hominem  habore 

poteft 
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A poteftatem  ftatuendi  fibi  talem  regulam,  quas  ruperloris  vo- 
luntati non  rcpugnet:<5f  inde  fequitur,vt  multo  melius  popu- 
lus habeat  talem  poteftatem.  Prxterea  , ficut  fe  habet  totum 
hominis  corpus  ad  quodlibet  eius  particulare  membrum : ita 
fe  habet  totus  populus  ad  quemlibet  hominem  totius  popu- 
li. At  corpus  hominis  lingulis  quibufque  membris  imperat, 

& illis  ad  fuam  vtilitatem  vtitur.  Oportet  igitur  vt  populus 
totus  lingulis  quibufque  illius  hominibus  imperare  pefsit,  Sc 
illis  ad  commodum  fuum  vti : 8c  inde  aperte  confequitur , vt 
illis  omnibus  iuftc  pofsit  leges  dare.  Tam  aperta  Sc  manife- 
fta  eft  hasc  populi  poteftas,  vt  antiqui  Philofophi  nihil  aliud 
dixerint  efle  legem  , quam  populi  confenfum  , qui  quid  fa- 
ciendum quidve  fugiendum  lit , declarat.  Nam  Xenophon  A”™, 
libro  primo  de  faftis  Sc  didis  Socratis , refert  Periclem  his  f^n. 
verbis  legem  definifle.  Omnes, quas  in  vnumconuenicns  Sc  ‘Ptnclts. 
coDfentiens  vulgus  confcriplit , explanans  qua;  funtfaciun- 
da  quxue  fugienda  , funt  leges.  Et  libro  quarto,  refert  Hip- 
piam  cum  Socrate  difputanrem , Sc  eifdem  fere  verbis  leges 
definientem.  Denique  Iulianus  Iurifconfultus  in  1.  de  qui-  . ; ; 
bus.  ff.  de  legibus  , cenfet  leges  nulla  alia  er  caufa  obligare, 

B quam  quod  iudicio  populi  recepta;  funt.  Sed  quia  firpe  eue- 
nit , vt  vbi  eft  multitudo , ibi  fit  confufio , ideo  decuit  vt  po- 
pulus hanc  poteftatem, qua? fibi  iure  natura:  concefla  erat , in 
aliquem  aut  aliquos  tranfferret , qui  re  bene  ( vt  oportet)  cir- 
cunfpeda , leges  toti  populo  daret , quibus  ille  vitam  paci - 
fiam  agere  poftet,  vt  habetur.  fF.de  origine  iuris.  1.  i j.f. de- 
inde quia  difficile.  & in  l.j.fFde  conftitutionibus  principum. 

Iure  naturas  etiam  poftquam  illa  deprauata  fuit , nullus  eft 

populi  rex  aut  dominus , fed  hi  principatus , aut  dominia, 

quas  iufte  tenentur , ex  populi  confenfu  cuenerunt.  Primus 

rex , qui  eft  1 Deo  hominibus  datus  ( vt  Regum  narrat  hi-  i./Pr»,  g. 

ftoria  ) non  nifi  populo  primum  petente  fuit  illi  conceftus. 

Deinde  populi  varij , varios  fibi  reges  elegerunt , eos  vi- 
delicet (vt  Iuftinus  in  principio  fuas  hiftoria:  refert) qui 
prudentia  Sc  redis  moribus  reliquos  excedebant , Sc  qui 
redius  rem  publiam  gubernare  polfent.  Poftea  vero , quia 
apud  multos  regnum  in  tyrannidem  verfum  eft  , regni  no- 
men multi  populi  delere  curarunt  , Sc  gubernandi  pote- 
ftatem , non  vni  foli  homini , fed  multis  commiferunt.  Qui 
gubernandi  modus  non  vnus  vbique feruatus  eft,  quoniam 
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vna  refpublica  pauculis  aliquot  hac  rem  delegauit : Alia  mul-  C 
tis , fcd  qui  omnes  eflent  ex  optimatibus , pars  ex  mediocri- 
bus, pars  ex  infima  plebe.  Quocunq;  autem  modo  hax  plebs 
regatur , condat  illam  gubernandi  poteftatem , qua:  iufta  di- 
cenda eft , ex  populi  confenfu  eile  ortam  : & inde  (equitur  vt 
poteftas , qua:  nullam  habuit  ex  populi  confenfu  originem, 
non  iufta , fed  tyrannica  fit  dicenda.  Nifi  forte  talis  poteftas 
fuerit  ab  ip(o  deo  alicui  ad  populum  regendum  tradita.quo- 
niamis  qui  ex  tali  poteftate  fibi  conceda  populum  regeret, 
non  tyrannice  fed  iuftifsime  ageret , etia  fi  tali  poteftate, non 
ex  populi  confenfu  *fed  cum  illius  contradi&ione  vteretur. 
l.Heg.iS  NamDauidetfi  non  a populo  regni  gubernacula  fufcepir, 
non  tyrannus  fed  verus  Ifraelitici  populi  rex  cenfetur : quo- 
niam Deus  per  Samuelem  hanc  gubernandi  poteftatem  illi 
concefsit.Et  ideo  iuftifsime  populo  illi  leges  dare  potuit.  Ob 
eandem  caufam  Petrus  apoftolus  iufte  totius  Ecclefix  regi- 
men habuit , quia  licet  nullus  ad  hoc  ipfius  Ecclefia: confen- 
fus  fuerit  requifitus , ipfe  tamen  Saluator-  hanc  illi  dedit  po- 
loan.  ii.  reftatcm , ter  dicens.  Pafce  oues  meas.  Qua  poteftate  vtens, 
iufte  potuit  toti  Ecclefix  dare  leges,  qua:  ad  bonum  illius  re-  . 
gimen  viderentur  neceflarix.  Idem  aliis  Petri  fucceftoribus  D 
contingit , qui  licet  ab  Ecclefia  ?td  illius  regimen  eligantur, 
non  tamen  ab  ipfa  Ecclefia,  fed  1 Chrifto  hanc  habent  fupre- 
mam  poteftatem  , qui  eam  omnibus  illis  in  Petro  concefsit. 
Ille  igitur  principatus  aut  magiftratus,fiue  in  vno  fiue  in  plu- 
ribus confiftat,  qui  a populo  accepit  poteftatem  gubernatio- 
nis, ab  illo  etiam  accepit  poteftatem  leges  condendi,  qux  ad 
bonam  reipublicx  moderationem  vtiles  videbuntur.Cui  h?c 
poteftas  non  eft  a populo  delegata  , ficut  nec  gubernare , ita 
nec  leges  condere  poteft.  Leges , qux  ab  his  principibus  aut 
magiftratibus  conditx  funt , ideo  validx  dicendx  funt , quia 
• ex  ipfius  populi  confenfu  prodiifte  cenfentur.  Et  hinc  ego 
deduco  eam  legem , qux  de  re,  iure  diuino  minime  necefla- 
ria  exiftens  ,a  principe  aut  quouis  magiftratu , .toto  populo 
contradicente,  condita  foret,  nullius  prorfusefie  roboris, nifi 
forte  populus  omnem  fuam  poteftatem  in  principem  aut  in 
fenatum  tranftuliflet  nihil  fibi  referuans.  Hanc  tamen  tam 
prodigam  fux  poteftatis  A:  libertatis  eltufionem  vix  credi 
poteft  populum  aliquem  fecifie.  An  autem  populus  tam  pro- 
digus fux  poteftatis  fuerit , an  non , ex  confuetudine  ipfa  & 

vfu 
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A vfu  conie&ari  poterit.  Nam  fi  princeps  aut  magi  Aratus , cui 
hxc  poteftas  eft  a populo  rradita,foler  ab  antiquis  tempori- 
bus fine  populi  confenfu  , imo  illo  inuito  aliquid  ftatuere, 
quod  populus  feruare  cogatur,  aperte  conuincitur  populum 
v omnem  fua  poteftatem  in  principem  aut  magiftratum  traf- 
tulille.Eo  tamen  dato  non  per  hoc  tollitur,  quin  populus  pof 
fit  a legibus  illis  nouiter  daris  appellare,  aut  fupplicare.  Et 
tunc  erit  neceftarib  audiendus.fi  caufam  iuftam  reddat , pro- 
pter quam  no  fit  ad  tales  Uges  obligandus:  quam  fi  non  red- 
diderit.inuitus  poterit  juftead  illarum  obferuationem  cogi. 

Si  vero  in  aliis  rebus  princeps  aut  magiftratus  , cui  hxc po- 
teftas leges  condendi  eft  i populo  commifta , nihil  contra  po 
puli  con lenium  ftatuere  folet.inde  conuincitur  populum  non 
omnino  rcnunciafte  iuri  Tuo,  nec  omnem  fuam  poteftatem 
J^~  in  alium  tranftulifte.  Et  inde,  mea  fententia,  deducitur,  vr  fi 
f princeps  aut  magiftratus  talem  poteftatem  a populo  habens, 
vellet  lege  ab  eo  condita  populum  contradicentem  cogere 
ad  aliquid  , lege  diuina  aut  naturali  minime  neceflarium,  fit 
tyrannus  dicendus:  quia  maiorem  poteftatem  erga  populum 
‘ R fibi  commilfiim  exercet.quam  vere  habeat. Hoc  autem  de  fo 
a la  laica  poteftate  intelligi  volo , quoniam  hxc  fola  a populo 
accipit  fuxpoteftatis  robur.  Eccleliaftica  autem  poteftas, quia 
( vt diximus)  non  a populo , fed  ab  ipfo  Deo  vim  fux  pote- 
ftatis  habet:  ideo  etiam  fine  populi  confenfu  poftet  leges  con 
dere  de  his  rebus.qux  ad  finem  vltimum  aflequedum  eflent 
neceftarix.aut  valde  conducibiles.Sed  hic  forte  dubitabit  ali- 
quis, an  hi, qui  poft  legem  a poteftate  laica  conditam  nati 
funt,  teneantur  ad  eiufdem  legis  obferuationem,  cum  illi  no 
conlenlerint  legi , nec  illorum  confenfus  fitrequifitus.  Re- 
fpondeo, illos  omnes, qui  poft  datam  legem  fuccedunt, etiam 
u longifsime  ab  illa  legis  creatione  diftent, obligari  ad  eiuf- 
dem legis  obferuationem  , quoufque  lex  fit  per  contrariam 
confuetudinem  aut  per  aliam  legem  abrogata.  Quoniam  il- 
li etfi  non  proprio  & exprefto  confenfu  finr  ligati : ligantur 
tamen  per  confenfum  prxfumptum,&  quem  necefiatio  prx-  . 
ftare  tenentur.  Nam  aliis  oporteret  1 quolibet  homine  nato 
petere  confenfum,  auc  nouis  hominibus  nalcentibus,  nouas 
femper condere  leges.Hocautemquam  fitabfurdum  &’  ara 
tionealienum,nemoeftqui  non  videar.Qu ia  quocunque  ho 
. mine  particulari  nato  non  variatur  populus, vt  propter  illius 
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nariuitatem  alius  populus  cenfeatur.fed  idem  femperdidtur  C 
& eodem  vocatur  nomine.Nam  ob  hanc  caufam  Ecclefia  Ca 
tholica  , qua:  a primo  iufto  incipiens  vfque  ad  finem  mundi 
protenditur,vna  tantiim  Chrifti  fponfa  efle  cenfetur . Ipfe 
Cantic.  6 . enim  fponfus  vnicam  illam  efle  dicit, fic  inquiens.  Vna  eft  co 
lumba  mea,  perfe&a  mea : vna  eft  matri  fuae.eletta  genitri- 
ci fuae.Et  Paulus  Apoftolus  apertius  declarat  vnica  eife  Chri- 
%.Cor.  ii.  fti  fponfam, fic  dicens.  Defpondi  vos  vni  viro  virginem  cafta 
exhibere  Chrifto.  In  quibus  verbis  id  annotandum  eft, quod 
dixit  virginem, & non  dixit  virginesrvt  vnicam  illam  efle  o- 
ftenderet.At.fi  aliis  atque  aliis  luccedentibus  hominibus, alia 
fem per  oporteret  dicere  rempublicam , aliumque  populum, 
necelle  ellet  fateri, 'tot  Ecclefias  Catholicas  fucceflu  temporii 
fluxifle.quot  facula  praeterierunt.  Deinde, fi  princeps  priuile 
gia  aliqua  concedat  alicui  duitati, etfi  omnes,  qui  tunc  viue- 
bant, moriantur,  non  eoipfo  priuilegia  perire  dicentur:  fed 
adpofteros  dc'uataefle  iudicabuntur.propterea  quod  pofte 
riores  cum  prioribus  cenfentur  efle  idem  populus . Et  inde 
aperte  deducimur,  vt  idem  fit  etiam  dicendum  in  legum  obli- 
gatione,ita  vt  :ui  poft  legem  aediram  nati  funt, teneantur  ad 
illius  obferuat.  rem  , cui  priores  confenferunt.  Quia  quan-  Q 
diu  totus  popui.  ■ tacet,  & legi  antiquor  non  contradicit,  con 
fentire  videtur.Cui  populi  confenfui  quilibet  particularis  ho  > 
mofe  conformare  tenetur, & per  confequcns  legi  obedi  re. 
Additur  deinde  in  definitione  legis  per  me  data,qu6d  lex 
fit  voce  aut  fcripto  promulgata  .Qua:  promulgatio  ad  hoc  ne 
ceflaria  eft  in  lege,  vt  per  illam  legiflatoris  voluntas  innote- 
fcerepofsit  his, quibus  lex  datur.Non  eft  enim  arquum.aut  ra 
tioni  confentaneum,  vt  quis  pofsit  obligari  ad  faciendum  id, 
quod  nullo  modo  implere  poteft.  Conftat  autem  neminem 
pofte  velle  id.quod  prorfus  ignorat.  At  necefte  eft,  legi  flatoris 
vpluntatem.qua:  nec  voce.nec  fcripto  manifefta  eft, efte  pror- 
fus ignota.  Et  inde  apertifsime  fequitur,vt  legiflatoris  igno- 
tae voluntati, neino  pofsit  obedire.Er  quo  vlterius  deducitur, 
vt  leeiflator  neminem  fua  voluatate  obligare  pofsit  ad  ali- 
* quid  faciendum,  nifi  prius  fuam  voluntatem  illi  notam  fece- 
ric.  Harcautem  nifi  voce  aut  fcripto  manifeftetur,  vix  pote- 
rit alicui(vt  oportet)efte  nota.  Tanta  eft  in  ftatuenda  lege  pu 
blicationis  necefsitas,  vt  Deus  ipfe, cui  rerum  eft  fumma  po- 
tcftas.non  pofsit  lege  pofitiua  ab  eo  d4ta, citra  eiufdem  legi$ 


LIBER  PRIMVS.  ift 

A publicationem, aliquem  ad  illius  obferuationem  obligare. 
Execramur(inquit  Hyeronimusad  Damafum)  eorum  bla- 
fpheraiam,quidicur,impo(sibile  aliquid  homini  prarceptum 
efle,&  mandata  non  a lingulis  polTe  feruari-  Hxc  Hierony-  Hicrony. 
miis.  Et  Ambrofius  libro  primo  de  Iacob  8c  vita  beata  : ca- 
pite j.ait.  Nemo  tenetur  ad  culpam,  nili  voluntate  propria  simbrof. 
deflexerit. Ha:c  ille. At  nonpoteft  propria  voluntate  ab  ali- 
quo defle&ere.qui  ignorat  id, a quo  deflcftit  • Qupniam(ve 
Auguflinus  ait  ( voluntas  non  fertur  in  incognitum.  Deni- 
que ,»ipfa  veritas  hoc  idem  apertifsime  decet , licinquiens.  *AuguJli. 
Si  non  veniflem , & loquutus  eis  non  fuifiem , peccatum 
non  haberent,  Quibus  verbis , non  de  omnis  ludarorum 
peccato  Chriftus  loquens  , fed  de  folo  infidelitatis  pecca-  Ioan.if. 
to  quo  noluerunt  credere , illum  efie  verum  Deum, dixit 
illos  fuilTe  ab  illo  peccato  excufandos  , fi  de  illa  re  non 
fuiflent  ab  eo  plene  edo£H.  Quia  poterant  legitimam 
protexere  excufationem , dicentes  fe  nihil  t.ile  'audiuif. 
fc,  nunquam  hanc  veritatem  fuilTe  illis  legitime  publi- 
catam. Hoc  tamen  hac  conditione  intelligendum  elt  ,fi  iple 
non  impediuit , vt  lex  non  publicaretur : quia  tunc  fi  ipfe 
Bimpediuit  publicationem  , non  excufaretur  per  ignoran-  ~Augufi- 
tiam.  Vnde  Auguftinus  ait.  Ille  ignorans  poteft  excufari  nut. 
i perna , qui , quod  difeeret , non  inuenit.  Illis  autem  hoc 
ignofei  non  poterit , qui  habentes  a quo  difeerent , operam 
non  dederunt,  Ha?c  Auguflinus.  Et  citatur  a Gratianouin 
capit.finali.diftin&ione  trigefimafeptima.  Et  inde  fequitur, 
vt  multo  minus  excufari  pofsint,qui  habentes,  a quo  di- 
feerent, non  folum  operam  non  dederunt,  fed  obftite- . 
runt  his , qui  docere  volebant.  Tanta  eft  ad  legis  rigorem 
necefsitas  publicationis, vt  Gratianus  cenfeat  tunc  leges  in- 
ftitui  , quum  promulgantur. cap.'.In  iftis.diftinftione quar- 
ta. Tunc  quidem  inftitui  dicuntur , quia  tunc  cx  ipfa  pro- 
mulgatione incipiunt  obligare  lubditos  , ad  quorum  no- 
titiam per  talem  folennem  promulgationem  perueniunt. 

Nam  etfi  lex  aliquando  duorum  menlium  fpatium;ftatuat,vr 
lex  obliget  poli  publicationem  , prout  habetur  in  Authen. 
vt  fac.no.conftitu.collatio.vj.hoc  tamen  fpacium  ad  forum 
exterius  referendum  eft , & non  ad  forum  confcientix.Quo- 
niam  fi  his  duobus  menfibus  poft'  publicationem  tranfa- 
&is,quis  tal&m  legem  efle  folenniter  promulgatam,  fine  cui- 
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ra  fua  ignorauerit,  is  nondum  in  confcientia  obligatur  ad  il-  q 
lius  obferuationem.  Quua  non  eft  aequum, nec  rationi  coji* 
fentaneum.vt  quis  obligetur  ad  id,  quod  fine  culpa  fua  igno- 
rat : quoniam  obligaretur  ad  impofsibile  , quod  nullate- 
nus eft  admittendum.  Praeterea  is , qui  poft  tempus  publica- 
tionis a lege  praefixum, legem  tranfgreflus  eft,  & vult  pro- 
bare ignorantiam  fuam  , admittitur  ad  probationem : vt 
. docet  Panormitanus,  in  capit.Cognofcentes.de  conftitutio? 

' & colligitur  ex  cap.  finali . qui  matrimo,  accufar.  poftunt, 

Sc  cap.primo.de  poftula  . praela  . vbi  dicitur:  quod  illis, 
qui  ignorantiam  allegant.non  facile  credendi  facultas  tribui 
tur . Ex  quo  fequitur, quod  admitti  poteft  ad  probationem, 
quanuis  eam  difficulter  praeftare  pofsit.  Fruftra  autem  admit 
teretur  ad  probationem  ignorantiae , fi  illa  probata  non  excu 
faretur  a culpa.Et  inde apertifsimeconuincitur.vt  nullus,  qui 
fine  culpa  fua  legem  ignorat, fit  obligatus  in  confcientia  ad 
eiufdem  legis  obferuationem, quamuis  fit  illa  folenniter  pro 
mulgata,&  promulgationis  fpatium  a lege  pr?fixum  iam  fue 
rit  elapfum.  Ob  hanc  caufam  grauiter  olim  puniebantur, 
qui  delebant  librum  praetorum,  in  quo  tales  leges  fcribeban- 
tur.l.fi  quis  id.fF.de  iurifdi&io. omnium  iudi.&e  inftir.  de  iure  D 
naturali  getium  Sc  ciuili.$.Prxtorum  quoque edi£h.&  glof- 
fa  ibi  in  verbo, edifta.  Sic  enim  fcripturam  deletes,  impedie- 
bant ne  legum  notitia  ad  pofteros  tranfiret,&  fic  obligatio 
obferuationis  praeteriret.Oportet  aute  leges,quaeconftringut 
hominu  vitas, ab  hominibus  fciri  & intelligi.vt  vniuerfi,pras 
fcripto  earu  manifeftius  cognito , vel  inhibita  declinent, vel 
permifta  fe&entur.C.de  legibus.l.leges  facratifsimae.  Haec  ta 
men  omnia,  qua:  de  necelsitate  publicationis  dixi  mus,  non 
funt  de  lege  naturali  intelligenda, quoniam  haec,  cum  fit  in 
cordibus  hominu  fcripta,no  indiget  aliqua  alia  publicatione. 

Vltimo  additum  eft  in  definitionelegisfuperiusdata.quod 
fit  cum  intentione  obligandi  fubditos  ad  parendum  illi.  No 
enim  quaelibet^  legifiatoris  voluntas , etiam  fi  voce  aut  feri* 
pto  fuerit  fufficienrer  promulgata, eft  pro  lege  tenenda : nifi 
talis  fit , quae  fubditos  conftringat  ad  id, quod  lege  decretum 
eft.  Nam  fi  legi  flator  aliquid  fubditis  fuis  confuleret,tali  co 
filio  aperte  fuam  voluntatem  illis  patefaceret:illa  tamen  vo 
luntas  non  efTet  pro  lege  tenenda : quia  per  illam  nequa- 
quam fubditi  cogerentur  ad  aliquid  faciendum,  aut  ab  illo  fu 
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A giendum.  Lex  autem  (vt  Ariftor.io.Ethico.cap.ix.docet)vim  .JriTtot* 
habet  cogentem  & necefsicantem.  At  necefsitare  & ad  opus 
impellere  non  poteft  legislator, nifi  prxdpiendo  aut  prohi- 
bendo : ergo  fola  illa  legislatoris  voluntas , qua?  per  pra?ce- 
ptum  aut  prohibitionem  manifeftatur , eft  pro  lege  tenenda. 

Sed  forte  contra  hoc  quis  argumentabitur, quod  voluntas  le- 
gislatoris, qua?  permifsione  manifeftatur, eft  pro  lege  tenen- 
da,vt  patet  per  legem , legis  virtus.ff.  de  legibus.  Vbi  inter 
legis  virtutes  recenfetur  permifsio, perinde  ac  prarceptum  Sc 
prohibitio : ergo  tale  decretum  , quo  aliquid  legislator  per- 
mittit,erit  pro  lege  tenendum,veluti  quando  militi  permit- 
tit,vt  poft  fenrentia  vti  pofsit  exceptionibus  fuis.C.de  iuris  Sc 
facli  ignoran.l.j.Refpondeo,huiufmodi  legislatoris  permif. 
fiones  efte  pro  legibus  tenendas : quia  in  omnibus  talibus 
funt  quxdam  prarcepta  latenter  permifta.  Nam  eo  ipfo,quod 
militi  permittit , vt  poft  fententiam  vti  pofsit  exceptione, iu- 
dici  pra?cipir,ne  illum  a tali  fuffragio  repellat. 

Quomodo  fint  intelltgenda  quadam  legis  defini* 
nitiones  'a  Cicerone  dat &,&  quadam  alia  a 
i varijs  Iunfcon fultu  reddita  in  titulo  de  legi - 

bus  t libro  primo  Dige Horum.  * 

C A P V T II. 

STE  N S A iam  Sc  fufficienter  declarata  vera 
legis  definitione, fupereft,vt  iuxta  id, quod  pro- 
mifimus, definitiones  legis, ab  aliis  viris  fapien- 
tibus  datas , perfcrutemur , & illarum  defeftus 
prodamus, aut  benigne  illas  interpretemur : vt  • v 

illarum  authoribus  honore?  aliquem  deferamus.Cicero  lib.j.  Ciceri , 
de  legibus  legem  definiens, ait.  Lex  eft  ratio  fumma  infita  in 
natura,  qua?  iubet  ea, qua?  facienda  funt,pfohib£tq;  contraria* 

Qu*  definitio  etfi  adeo  Ciceroni  placuerit, vt  fa?pe  illam  in  . 
eodem  libro  iterauerit, bifariam  tamen  meo  iudicio  peccat. 

Primo  quia  falfum  eft  quod  dicit , & fecum  pugnantia  conti- 
net.Lex  quidem  non  eft  opus  intelle&us.fed  voluntatis.Non 
enim  per  hoc  lex  ftatuitur , qudd  legislator  aliquid  iuftdfa. 
ciendum  efte  intelligit,  fed  per  hoc, quod  ille  id, quod  mftum 
eft  , ab  his  * qui  illi  fubduntur , ita  fieri  vult.  Nam  (vt  di- 
citur, Inftiru.  de  iure  naturali. $. fed  8c  quod  prindcipi)  quod 
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principi  placuit, legis  habet  vigorem.  Praeterea , in  definitio-  £ 
ne  illa  dicitur  legem  iubere  ea , qux  facienda  funt , prohi- 
berfquecontraria.Si  lex  iubet  aut  prohibet, ergo  non  eft  ra- 
tio: quia  iubere  & prohibere , opera  funt  voluntatis  & non 
intellechis.Secundo  peccat  illa  definitio , quia  etfi  daremus 
voluntatem  quodammodo  ad  rationem  pertinere  > & partem 
aliquam  illius  e(Te,adhuc  definitio  illa  non  eftet  bona  , quia 
non  omni  legi , fed  foli  legi  naturali  conuenit.  Ea  enim  fo- 
la  eft,  qua:  in  noftra  natura  infita  eft:  ali*  autem  non  funt 
~v  infitatin  natura. Quod  exeo  apercifsimeconftat,  quod  non 
funt , imo  nec  efte  poliunt , omnibus  nota? , fed  multa:  ex  il- 
lis a do&ifsimis  viris  abfque  vllo  peccato  ignorantur.  Hoc 
autem  contingere  non  pollet , G omnes  illa:  leges  eftent  in- 
fitxin  natura.Nam  ob  hanc  folamcaufam  Theologi  omnes 
concorditer  docent, ignorantiam  legis  natura:  neminem  ex- 
cufare a tranfgrefsione illius  legis,  quia  ciim  fit  homini  infi- 
ra  a natura , nullus , nifi  qui  per  peccatum  excoccatus  fuerit, 
illam  ignorare  poteft.Hxc  eft  enim  ilia  lex,  quam  Paulus  in 
ea, qua:  eft  ad  Romanos  epiftola, dicit  efte  fcriptam  in  cordi- 
bus hominum  , ac  proinde  homines  naturaliter  ea , qua:  le- 
gis funt , facere  cenfec : quia  naturali  ratione  fuadente  , fine  ^ 
aliquo  alio  prxeeptore  intelligere  valent  ea , qux  lex  in 
Decalogo  prxcipit.Si  multa:  funt  leges , qux  citra  omnem 
culpam  ignorantur,  conuincitur  inde,  illas  omnes  non  elle 
in  ipfa  natura  infitas : & per  confequens  definitionem  le- 
gis a Cicerone  datam, illis  minime conuenire.  Deinde, fi 
omnes  leges  elfent  in  ipfa  natura  infitx,  omnes  etiam 
rifiote . eftent  exdem  apud  omnes.Nam  Ariftoteles  in  quinto  Ethi- 
eorum  dicit , ius  naturale  efte  illud  , quod  vbique  habet 
eandem  potentiS.Non  funt  autem  exdem  leges  apud  omnes, 
fed  variantur  iuxta  varias  locorum  confuetudines,  &iuxta 
id, quod  temporum  varietati  conuenit,  prout  declaratum 
eft  in  capite prxcedenti  :ergo  non  ‘omnis  lex  eft  in  ipfa  na- 
tura infita.Et  inde  manifefte  colligitur , definitionem  legis 
a Cicerone  fcriptam  , non  omni  legi , fed  foli  naturali  con- 
uenirc.Rurfum,fi  omnis  lex  eftet  infita  in  ipfa  natura , nulla 
lex  mutari  poflet , & iufte  abrogari : quoniam  ea  , qux  na- 
turx  infita  funt  perpetuo  foedere, funt  ipfi  naturx  coniun&a, 
nec  ab  ea  vnqua  diuelli  poftiint.At  multx  funt  leges, quas  te- 
porum fuccelTu  mutandas  efte,ipfa  natura  & reru  experientia 

docet. 


t I fc  £ R 1»  R I M V S.  1$ 

docet.  Vnde  Ariftoteles  eximius  natura:  indagator , quxrens 
in  expediat  vnquam  patrias  leges  mutare, in  fecundo  Politi- 
corum>capitulo  fexto.per  hxc  verba  refpondet. Melius  videri 
poteft,vt  mutationem  recipiant.  Nam  in  aliis  quidem  fcien- 
tiis  hot  prodeft.ceu  fi  Medicina  ab  institutis  patriis  mucetur, 
& Gymmaftica  & alix  artes  atq;  facultateslquarum  cum  vna 
fit  ponenda  ciuilis  difciplina, patet  in  ea  quoq;  eandem  ratio- 
nem efle  tenendam.  Probari  autem  hoc  dicet  aliquis , 8c  in 
jpfis  legibus.  Antiqu?  enim  leges  nimium  rudes  erant  & bar- 
barx.  Armati  fiquidem  ferro  incedebant  Grxci , & vxores 
emebant  inuicem  :&  quotcunq)  vetufta  iura  alicubi  extant, 
penitus  rudia  funt.  Hadenus  Ariftoteles.  Ex  quibus  verbis 
aperte  conflat  errafle  Lycurgum  Lacedxmonum  legislato- 
rem, qui  cenfuic  leges  prorfus  non  immutandas.  Nam  poft- 
quam  leges  Lacedxmoniis  dederat  , optans  eas  perpetuo 
conflantes  fote , dixit  fe  Delphos  adire  velle  , vt  illic  Apolli- 
nis oraculum  confuleret, rogatq';  Lacedxmonios,vt  confticu- 
tisabeo  legibus  infifterent , neq;  ex  illis  quicquam  immu- 
tarent , quoufqueex  Delphis  ipfe  reuerteretur , & Apollinis 
refponfum  rediens,  illis  nuntiaret.  Cui  petitioni  cum  omnes 
confentirent  j vt  firmam  & indubitatam  illorum  promifsio- 
nem  faceret , Juramentum  ab  optimatibus  & populo  vt  pro- 
mifla  feruarent , accepit.  Abiens  autem  Lycurgus  nunquam 
rediit , fed  Cretx  obiens  (vt  Plutarchus  Ariftocratis  teftimo- 
nio  in  vita  illius  refert)  hofpites  fuos  precatus  eft  vt  corpus 
exurerent  , & cineres  in  mare  difpergerent,  ne  quando  fortd 
reliquiis  eius  delatis  Lacedxmonem , illi  ob  hanc  caufam  fe 
1 iuramento  liberos  efle  putarent , & fic  leges  ab  eo  conditas 
mutare  tentarent.  Qux  res  etfi  a rudi  illa  antiquitate  ni- 
mium celebrata  fuerit,  indigna  tamen  eft, qux  laude  decore- 
tur.Quoniam  etfi  bonum  fit  (vt  in  prxcedenti  capitulo  Ari-* 
ftotelis  teftimonio  diximus)  leges  non  facile  mutarc:non  ta- 
men neceflarium eft  illas  efle  prorfus  immutabiles , fed  iufta 
temporum  varietatem  fxpe  illas  mutare  oportet.  Et  inde 
conuindtur  eas , qux  mutabiles  funt , non  cire  in  ipfa  natura 
infitas,&  per  confequens  iuxta  Ciceronis  definitionem  non 
efle  leges  dicendas.  Sed  in  excufationem  Ciceronis  dici  pof- 
fet, omnem  legem  efle  infitam  in  natura : propterea^  quodm 
ipfa  natura  funt  infita  principia  legis  naturalis , a quibus 
reliqux  omnes  leges  deriUantur , quamuis  non  omnes  eo- 
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dem  modo  ab  illis  principiis  deducuntur.  Aliqua:  enim  funt,  <J 
qua:  a principiis  legis  naturalis  deducuntur , tanqua  elfedlus 
neceftario  1 caufa  naturali  produ&i : ficut  conclufiones  prp- 
ducuntur  a principiis  per  medium  bonxconfequentix.  Talis 
eft  lex  prohibens  vfuram.quxex  prohibitione  furti  proxime 
deriuacur:3t  vltimo  deducitur  exilio  primo  principio  legis 
natura:.  Quod  tibi  non  vis  , alteri  ne  feceris.  Talis  etiam  eft 
lex,qu£  fraudem  alteri  fieri  prohibet,&  fraudem  nemini  opi- 
tulari prxcipit.  Qux  lex  ex  illo  primo  legis  natura*  princi- 
pio nunc  proxime  citato,  manifefte  deducitur.  Tales  leges 
etfi  ab  hominibus  latx  dicantur,  quia  ingenio  humano  a 
principiis  naturx  deriuatx  & explicatx  funt : leges  tamen 
naturales  vere  dici  pofTenr , potius  quam  humanx.quia  nihil 
a voluntate  humana,fed  totum  fuum  robur  ab  ipfa  natura  ac- 
cipiunt. Nam  omni  legislatoris  humana  voluntate  feclufa, 
ita  vt  nullus  vnquam  homo  de  illis  aliquid  ftatuiflet.nihilo- 
minus  illae  plenam  fuam  vim  ad  obligandum  haberent. Aliae 
funt  leges  humanx , qux  a lege  naturali  deriuantur  per  mo- 
dum fpecificationis  aut  determinationis:  ficut  fpecies  in  re- 
bus artificialibus  quodammodo  deriuantur  a genere.  In  qua 
deduftione, licet  fit  necefsitas , qua  aliquam  certam  fpeciem  I> 
ftacuat  artifex  in  operando:quod  tamen  hanc  aut  illa  ftatuat, 
ex  mera  artificis  pen  det  voluntate.  Tales  funt  omnes  leges, 

\ qux  pr^mium  aliquod  virtuti, aut  poena  vitio  ftatuunt:  qua- 
rum nullx  ex  primis  legis  naturx  principiis  neceflaria  con- 
fequentia  deduci  poliunt.  Nam  licet  neceftarium  fit  ex  lege 
' naturx, vt  virtuti  prxmiu,&  vitio  pcxna  reddatur:  non  tamen 

ex  eadem  lege  eft  neceftariu , vt  hoc  aut  illud  prxmiu  virtuti, 

Sc  hxcaut  illa  perna  vitio  reddatur.Tales  ergo  leges, licet  ve- 
re humanx  dicantur, quia  ab  hominum  voluntate  pendent, vt 
fubditos  obligare  poftent:non  tamen  eft  fola  in  illis  humana 
voluntas,  ita  vt  fine  illa  fimilirudineaut  fpecificatione  legis 
naturalis , illa  fola  fubditis  neccfsitatc  & obligationem  im- 
ponere pollet.  Poffiintergo  huiufmodi  leges  quodammodo 
extenfa  vocis  (ignificatione  naturales  dici  :quia  per  illas  id  in 
fpecie  difeernitur  ,quod  in  genere  abfqjvlla  fpecificatione 
. Jex  naturalis  faciendum  elle  decernit.  Si  enim  lex  humana 
omnino  i lege  naturali  difcederet , illa  iufta  non  efiet , etfi 
nihil  extra  legem  naturalem  prxciperet,iam  no  humana, ftd 
Vlpian:tt  lex  naturalis  diceretur. Nam  Vlpianus  Iurifconfultus  in  l.ius 
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A cimle.ff.de  ioftUe  iure.ira  ait.  Iusciuile  eft, quod  neq;in  to- 

femi?  ImT3  ’1  ,UT  Ve,/^ium  reced'r  * neV  Per  omnia  ei 
feruir.  Itaq,  cum  aliquid  addimus  vel  detrahimus  iuricom- 

muni, ius  proprium,  id  eft, ciuile  efficimus.  Harille.  In  qui. 

bus  verbis  luscommune,  ad  offendendam  vocum  idem  figni- 

ficantium varietatem, pofuit pro  iure  naturali  :&  mento 

quoniam  (vt  ex . teftimomo  Ariffotelis  fuprA  citaro  conftat) 

ius  naturale  eft  idem  apud  omnes.  Si  quis  igitur  illam  legis 

definitionem  de  omni  lege  intelligendam  effe  contenderit, 

tunc  dicer  omnem  legem  infitam  effe  in  natura , quia  radix 

Eu;  h^CVeXnaCUra;  ’ 3 3"  (vt  diximus)  omnis  lex  de- 
Z ^ *5ft,0fi  natUra\Et  W fui/re  Ciceronis  men- 
t??  • comici  poteft  ex  alia  definitione  legis, quam 

C ’ reddit  1,is  verbis-  Lexfft  Z£  Cicere. 
rum  lmuftorumq;  diffin&io,  ad  illam  antiquifsimam  & re- 
rum omnium  principem  expreffa  naturam,  ad  quam  leees 
hominum  dinguntur  , qua:  fupplicio  improbos  afficiunt, 
&defendunt,&  tuentur  bonos.  Quam  definitionem  defola 
lege  natura*  datam  effe  conffat,  &ad  hanc  leees  hominum 
dirigendas  effe  dicit.  Sed  ha?c  definitio  etiam  f defola  leee 
SS*Mtd ^1,gatur’nu!,iean,bencc6fiderantiplacerevndk|; 

po  eft.  Non  enim  exprimit  ipfius  legis  effentiam  , fed  folii 
indicat  quendam  legis  effedum , qui  eft  diftinguere  iuftos  ab 

iui^nrraT  V-,Uft,1S  d,“tur>Sui%ibus  parer, iniuftus  vero, 
qm  contra  legu  prscepta  operatur.His  igitur  Ciceronis  defi 

mtiombus  reJiftis,ad  alias  legis  definitiones  inueftigandas 
coTfultTin  hhJH  ;lg,Srdeflnid0n^  dantur  » lurif! 


accedamus.  Aliar  legis  definitiones  dantur  a variil  Iurif 
confulris  m libro  primo  digeftorum  fiue  Pandedarum, titulo 

crei?^,UaSOmnfS  llnSu,,fmfuo  ordine  examinare  de- 
crem  & experiri, an  aliquam  illarum  probare  pofsim  & oro 

defin,t,one  illam  ampledi.  Papinianus  Iurifconful- 
gem  his  verbis  definit. Lex  eft  commune  preceptum  vi 
rorum  prudentura  confultu:deIiftorum,quarlp6te  vel  igno- 
rantia contrahuntur ,cohertio:communis  reipublicar  fponfio 
Quam  definitionem  (vt  ingenue  J&tearWo  iquaTuam  oml 

ffonemS”*  C^-"a  ™uIta  llJi  ^fiint  ,qu£ad  Sonam  deL- 
Pr> mi  quidem  nonconuenit  omni  legi, 

5?am?i  ^mme  necenjrium  * vt  hona  effer  legis  definitfo. 

r0ce  > jraxeptum , vtitur  ille  vt  fi gnificat  aliquid 

«wtmetum  a prohuitione,  conftat  definitionem  illam  non 

b y 
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conuenire  illis  legibus , quibus  nihil  fieri  prxdpitur,fed I fola  <5 
vitia  interdicuntur.  Si  vero  prxcepti  nomine  mtelhgit  Papi- 
nianus (vt  illic  Accurfius  annotauit)  omnes  legis  efiedtus.q 
infra.l. legis  virtus, eodem  titulo  explicantur, adhuc  fune  aha, 
qux  definitionem  illam  vitiatam  effe  aperte  oftendunt.  Pri- 
mo quidem  conftat  aliquas  efle  leges, vt  puta  illx,qux  parti- 
cularibus perfonis dantur,  quas  conftar  non e(Te commune 
prxeeptum,  id  eft  (vt  Accurfius  illic  exponit  & declarat)  toti 
vniuerfitati  faftum  . Et  certe  hoc  argumeto  viftus  Accurfius, 
fatetur  illam  no  efi'e  legis  definitionem,  propterea  quod  norf 

omni  legi  conuenit;  fed  cenfet  appellandam  elledefcriptio- 

nem.  Qua  in  re  aperte  hallucum us  eft  Accurfius,putans  non 

eireneceifarium.vt  deferiptio  conucniatomnibus.qux  conti- 
nentur fubeo , quoddefcribitur,ficut  definitio  omnibus, quaj 
continentur  fub  definito.  Definitio  enim  & deferiptio  (vel 
vt  recentiorum  Dialetocorum  more  loquar)  definitio  qui- 
ditatiua  & definitio  deferiptiua  non  differunt  per  hoc , quod 

vnaconuenit  omnibus  contentis  fub  definito , alia  vero  non 

omnibus  , fed  aliquibus.  Nam  vtramque  illarum  oportet 
effe  xqualem  ei , quod  definitur  aut  defcnbitur : ita  vt  nec 
excedat  illud , nec  excedatur  ab  illo.  Per  hoc  autem  folum  ^ 
feparaturvna  ab  altera,  quod  definitio  expheat  rei  fubftan- 
tiam  vel  quiditatem  : deferiptio  vero  fola  rei  accidentia 
manifeftat.  Talis  eft  illa  legis  deferiptio  data  ab  Ifidoro, 
qux  citatur  a Gratiano  in  capi.  Erit  autem  lex.  diftindho.mj. 
Nam  ea, qux  illic  referuntur , fere  omnia  funt  legis  acciden- 
tia. & ob  hanc  caufam  verius  illa  dicetur  legis  deferiptio, 
qua  na  definitio.  Cum  igitur  illa  legis  explicatio , quam  red- 
dit Papinianus  , non  conuenit  omni  legi , conumcitur  inde, 
illam  nec  definitionem  , nec  deferiptionem  dicendam  effe. 
Sed  eft  adhuc  aliud , quod  multo  apertius  vitiat  illam  defi- 
nitionem vel  deferiptionem.  Nam  poftea  additur  in  illa, 
quod  fit  delicorum,  qux  fponte  vel  per  ignorantiam  con- 
trahuntur coertio,  Qnx  verba  foK  prohibitioni , & non  o- 
mni,  fed  illi,  qui  poenam  cranfgrefTon  minatur,  conueniunt. 
Quoniam  nuda  delito  prohibitio , nili  adiungatur  pcena, 
q^  male  cupientes  deterreat  , nunquam  illos  a perpetra^ 
tkme  delito  coercebit.  Fit  itaq;  necclfano , vt  his  verbis  in 
definitione  aut  deferiptione  legis  adiunftis , definitio  illa 

non  pofsit  alicui  alteri  prxter  legem , qux  poenam  minatur, 

• conue 
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^ conuenire.  Et  inde  apertifsimd  conuincitur,  illam  neq;efie 
bonam  legis  definitionem, neq;  bonam  defcriptionem. 

Pergamus  igitur  vltra,&  alias  duas  legis  definitiones, qua: 
fub  Martiani  nomine  in  eode  Digeftorii  titulo  collocantur, 
difcutiamus,an  forte  illa:  meliores  fint.  Martianus  fiquidem  JrtArttA» 
authoritati  Demofthenis  illuftrifsimi  oratoris , & Chryfippi  nw' 
Stoica:  fe&s  philofophi  innixus , duas  reddit  legis  definitio- 
nes. Prinia,qu£e  ex  Demoftheni  in  oratione  prima  in  Arifto-  D cmojlb. 
gitonem  fumpta  eft,fic  ait.Lex  eft,cui  omnes  homines  decet 
obedire.  Qua:  legis  explicatio  adeo  in  multis  deficit , vt  nec 
definitio  nec  defcriptio dici  mereatur.  Imprimis  liquide  illa 
non  explicat  iplius  legis  fubftantiam.fed  id  folum,quod  con- 
uenit  illis,  quibus  lex  datur.  Nam  obedire  legi,  illis  couenit, 
ad  quos  lex  data  eft.  Deinde, definitio  illa  non  omni,fed  foli 
legi  diuins  & naturali  couenit.  Nam  aliis  legibus, qua:  pure 
humana:  funt , & iuxta  variam  cuiufq;  patria:  conditione  va- 
riantur,non  omnes  obedire  decet.  Non  enim  omnes  eafdem 
habent  inclinationes, neq;  omnes  ad  eade  vitia  funt  proni:& 
ideo  non  decet  eafdem  leges  omnibus  dari.  Varis  etiam  funt 
diuerfarum  nationum  confuetudines,variiq;  mores:in  vefti- 
B mentorum  materia, in  ciborii  dele&u  , in  domoru  & aliorum 
sdificiorum  c6ftru£ttone,in  domorum  ornatu, in  nuptiarum 
ritibus  & csremoniis.in  accufationibus  inferendis,  in  defen- 
fionibus  accufatorum  , in  litibus  terminandis  & definiendis. 

De  quibus  omnibus, licet  varis  nimiumq;  diuerfx  fint  in  di- 
uerfis  nationibus  confuetudines  , fieri  poteft,  vt  cuiufq;  illa- 
rum nationum  confuetudo,confiderata  nationis  inclinatio- 
ne, in  multis  huiufmodi  rebus  laudabilis  fit.  Et  indeapertd 
confequitur , vt  non  fit  decens,quamlibec  illarum  nationum 
legibus  alterius  obedire : prsfertim  quum  mults  confuetu- 
dines tales  fint , vt  fine  fcandalo  & quidem  graui  tolli  non 
pofsint , vnde  euenit  vt  fint  necefiario  feruands.  Tales  igi- 
tur leges , iuxta  Demofthenis  definitionem , non  eflent  le- 
ges dicends , propterea  quod  illis  non  omnes , vt  modo  di- 
ximus , obedire  decet.  Prsterea  , illa  Demofthenis  defini- 
tio , quam  Martianus  laudat , excedit  ipfam  legem : quo- 
niam alicui  prsrer  legem  conuenit..  Nam  fi  quis  eflet  or- 
bis monarcha , illi  omnes  obedire  deceret : ficut  modo  fum- 
mo  Ecclefix  prxfidi  omnes  Chriftianos  obedire  decet. 

Inepte  tamen  fupremum  Ecdefisantiftitem  aut  totius  orbij 

monar 
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monardiam  quis  appellaret  legem,  nifi  eo  locutionis  tropo,  CJ 
quo  caufara  nomine  effeftus  appellare  folemus.  Sicut  enitn 
7.  Paulus  concUpifcentia  carnis  appellauit  peccatum,  non  quod 
illa  vere  fit  peccatum : fed  quia  eft  caufa  vnde  peccatum  ori- 
tur . aut  quia  eft  peccati  originalis  effe&us.  Et  ficut  idem 
7{cm.  8.  Paulus  alibi  dicit.  Spiritum  fanftum  poftulare  pro  nobis  ge- 
mitibus inenarrabilibus  , non  quod  ipfe  Spiritus  fanftus  po- 
ftulare aliquid,  aut  gemere  pofsit,  fed  quia  eos,  quos  inhabi- 
tat, poftulare  & gemere  facit : ita  etiam  lpfe  orbis  monarcha 
imo  & quilibet  legiflator  poftet , iuxta  hunc  loquendi  mo- 
dum dici  lex  : quia  eft  legis  caufa  & conditor  eius.  Si  autem 
hunc  loquutionis  tropum  excludamus , & fine  vlla  figura  lo- 
qui velimusiipfe  legiflator  lex  dici  non  poterit.  Nam  caufa? 
xquiuocx , hoc  eft,  qux  effeftus  a fe  fpecie  diftindtos  produ- 
cunt,non  poffufit  eodem  nomine  cenferi, quo  cenfentur  effe- 
ctus earum.  Nam  xdificator  domus  & ipfa  domus  non  eo- 
dem nomine  fpecifico  dicuntur.  Ad  eundem  modum  legif- 
lator non  poteft  dici  lex,  ficut  ea,  qux  eft  xdita  ab  illo.  Si  ta- 
men iuxta  Demofthenis  definitionem  de  le^iftatoreiudican- 
dum  eft,  etiam  dicetur  ille  lex  perinde  ac  illa.  Rurfum  , etfi_ 
illa  Demofthenis  definitio  omni  & foli  legi  conueniret , ni-D* 
Jlrislot.  mia  tamen  illius  breuitas,  iuxta  Ariftotelis  doftrinam  fexro 
Topicoram  libro  capit,  primo, illam  vitiare  poteft.  Nametfi 
oporteat  definitionem  eire  breuem,  vt  excludat  omnem  ver- 
borum fuperfluitatem , non  tamen  adeo  breuem  in  (enten- 
tia,  vt  non  valeat  explicare  fubftantiam  aut  proprietates  rei, 
qux  per  illam  definitur.  Oportet  enim  definitionem  efte  de- 
claratiuam&  manifeftatiuam  ipfius.qux  per  illam  defini- 
tur, alioqui  fi  rem  nullo  modo  declarat , fed  illam  xque  ob- 
fcuram  8c  ignotam  relinquit , definitio  illius  dici  non  pote- 
rit. Qux  tamen  nimium  breuis  eft  fententia , vix  poteft  efte 
clara,  vt  optimequtdam  dixit.  Dum  breuis  efte  volo , obfcu- 
MiTiot.  rus  fio.  Ob  hanc  caufam  Ariftoteles  in  v.Metaphificx  textu 
commenti,  j 4 .docet, definitionem  dari  debere  per  multa  no- 
mina : quoniam  aliis  fi  per  vnam  vocem  daretur , maneret 
(vt  ille exiftimat ) obfcurum  Sc  ignotum, quod  definitur.  Et 
hxc  nimia  in  definitionibus  breuitas  magis  vitiofa  eft  in 
Rhetoribus  quam  in  Philofophis  aut  DialeCticis.  Nametfi 
Rhetoribus  aliqui  alii  definitionis  defe£tus  fint  aliquando 
condonandi , vitium  tamen  breuitatis  nunquam  eft  illis  in- 

dulgend 
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fi  dulgendum.  Nam  Ariftoteles  in  primo  libro  Rhetoricorum  A risi  oh 
ad  Theode&em  cap.  iij.  in  fine  de  Rhetorum  definitionibus 
diderens  , hxcait.  Oportet  autem  definitiones  has  fufficien- 
tes  putare  , fi  ita  fe  haoent , vt  de  vnoquoque  neque  obfcura: 
fint  neque exadae,  Hsccille.  Ex  quibus  conuincitur.vt  licet 
alios  definitionis  defe&us  Demoftheni  condonare  velimus, 
nimia;  tamen  breuitatis  & obfcuritatis  vitiu  illi  veluti  Rhe- 
tori eminentifsimo  non  fit  dimittendum.  In  gratiam  tamen 
Demofthenis  ego  illum  tueri  cupiens  , illius  verba  aliter 
quam  Martianus  Iurifconfultus  interpretanda  ede  cenfeo. 

Non  enim  credo  Demofthenem  illis  verbis  legem  definire, 
vt  Martianus  de  illo  putauit : fed  folum  legis  encomium,  id 
eft,  illius  laudem  exprelside.  Neque  enim  fieri  necedeeft, 
vt  quoties  aliquid  per  hoc  verbum  , eft , de  alio  enuntiatur: 
ftatim  illa  otatio  fit  putanda  illius  rei  definitio,  etia  fi  multa 
de  illo  in  illa  oratione  dicantur , quoniam  multa;  tales  ora- 
tiones ad  folam  illius  rei,  de  qua  fit  fermo,  laudem  referun- 
tur , & non  ad  illius  definitionem.  Nam  huiufmodi  laudi- 
bus Oratores  & Rhetores  fa:pifsime  vtuntur , cum  aliquid 
perfuadere conantur.  Quoniam  laus  cuiufque  rei  hoc  habet 
3 proprium , vt  audientis  animum  ad  amorem  eiufdem  rei  ex- 
citare valeat.  De  qua  re  non  eft  opus  , vt  aliunde  exemplum 
petamus  , quod  in  hac  re,  de  qua  loquimur  , facile  prxftare 
polTumus.  Cicero  enim  in  ea  oratione , quam  pro  Aulo  Cicere. 
Cluentio  habuit , volens  probare  indignum  ede  in  ea  duita- 
te, qua:  legibus  contineatur , difcedi  a legibus , multas  prae- 
claras legis  laudes  concinnat , fic  inquiens.  Hoc  enjm  vin- 
culum eft  huius  dignitatis , qua  fruimur  in  republica , hoc 
fundamentum  libertatis , hic  fons  aequitatis  , mens , & ani- 
mus, Sc  confiliuro,  & fententia  duitatis  pofita  eft  in  legi- 
bus. Vt  corpora  noftra  fine .mente , fic  duitas  fine  lege : fuis 
partibus  vt  neniis  ac  fanguine  & membris  vti  non  poteft.  ‘ 
Ha;c  Cicero.  Qua;  verba  nullus  nifi  rudis  & parum  intelli- 
gens  dicet  e(fc  legis  definitionem , fed  folum  illius  enco- 
mium , quo  multa  legum  merita  explicantur.  Nam  dicens 
Cicero  legem  ede  vinculum  ciuitatis  , aut  fundamentum  li- 
bertatis, aut  fontem  a;quitatis,  non  definiuit  legem,  fed  eam 

laudauit , vt  vel  fic  iudicibus  perfuaderet , dignum  & iuftum  1 

efie  leges  ab  omnibus  feruari.  Idem  ego  puto  Demofthe- 
ni contigide , cum  in  illa  oratione  prima , qua;  eft  in  Ari- 

ft°  .j/r 
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ftogitonem  , dixit.  Lex  eft,  cui  omnes  homines  decet  obedi-  C 
re,  & extera,  qux  ibidem  fubnettuntur. 

Aliam  definitionem  citat  eodem  loco  Martianus  Iurifcon 
fultus  ex  Chryfippo  Stoica:  fechephilofopho, his  verbis.  Lex 
eft  omnium  diuinarum  humanarumq;  rerum  notitia.  Quam 
definitione  Accuriius  fic  intelligendam  putat,  quod  in  (cien- 
tia iuris  ciuilis  tradatur  tamde  rebus  diuinis  quim  huma- 
nis. Nam  illic  (vt  ait)  tradatur  de  myfterio  trinitatis , & de 
facro  fandis  ecclcfiis , & de  epifeopis , & de  monachis , & de 
rebus  aliis  humanis.  Atque  ideo  putat  Chryfippum  dixi  fle, 
legem  effe  omnium  diuinarum  Sc  humanarum  rerum  noti- 
tiam. Tanquam  fi  Chryfippus , qui  per  multos  annos  Ro- 
manorum Imperium  prxeeisit , de  Codice  aut  libris  Dige- 
ftorum  a Iuftiniano  Imperatore  xditis , loqueretur.  Nam  fi 
de  illis  loquebatur,  vera  non  eflent , qux  ille  dicit.  Qup- 
niam  etfi  in  libris  luris  ciuilis  aliqua  de  diuinis  tradantur, 
non  tamen  omnia  diuina  illic  traduntur,  fed  paucifsima.  At 
Chryfippus  dicit  legem  efle  non  folum  aliquarum , fed  o- 
mmum  diuinarum  & humanarum  rerum  notitiam.  Deinde, 
falfum  eft  illam  rerum  notitiam  efle  legem.  Non  enim  tunc 
ipfa  lex  condita  efle  putatur  , quando  legiflator  agnofeit  ali-  D 
quid  expedire  reipublicx , fed  quando  ( rt  fupra  diximus ) id 
faciendum  efle  prxeipit.  Et  inde  apertifsime  confequitur, 
vtipfa  rerum  notitia  lex  dici  non  pofsit , cum  lex  confiftat 
in  Imperio  voluntatis  illius  , qui  imperare  poteft.  Prxfup- 
ponit  tamen  lex  ipfam  rerum  notitiam,  ficut  adus  volunta- 
tis adum  intelledus.  Rurfum.fi  illa  legis  definitio  a Chry- 
fippo  data,  vt  Accurfius  cenfet,  eflet  intelligenda,  nulli  pror- 
fus  particulari  legi , fed  omnibus  legum  voluminibus  umul 
iundis , conueniret.  Nulla  fiquidem  eft  particularis  aliqua 
lex  , qux  in  fe  contineat  omnium  diuinarum  humanarum- 
que  rerum  notitiam,  fed  vnaquxquc  illarum,  aut  de  diuinis, 
aut  de  humanis  tantum  rebus  difpouit:  & ita  oporteret  il- 
lum fateri,  vt  ( iuxta  definitionem  legis  a Chryfippo  datam) 
nullum  particulare  cuiufcunque  Imperatoris  decrerum , fic 
lex  dicendum.  Quapropter , ego  illa  Chryfippi  verba  longe 
aliter  quam  Accurfiusputo  efle  intelligenda.  Ego  enim  cen-- 
feo , ( & credo  me  in  hac  parte  non  falli ) perilla  verba  noa 
dari  legis  definitionem,  fed  exprimi  id,quod  eft  neceflarium 
in  legiflatore , vt  iuftam  legem  condere  pofsit.  Oportet 


LIBER  PRIMVS.  3* 

A enim , vt  omnes  leges  diuinas  optime  intelligat , ne  legem 
condens  aliquid  ftatuat , quod  alicui  legi  diuinx  aliqua  ex 
parte  repugnet.  Nam  fi  aliquid  contra  legem  diuinam  lex 
• numana  praeciperet  aut  prohiberet , lex  illa  nullius  efiet  ro- 
boris , nec  homines  ad  illius  obferuationem  efient  affri- 
fti.  Quia  (vt  beatus  Petrus  dixit)  obedite  oportet  Deo 
magis  quam  hominibus.  Oportet  etiam , vt  omnium  le- 
gum humanarum  , qua;  vim  & robur  retinent , habeat  noti- 
tiam , ne  leges  fibiipfis  aduerfentur : & contra  feipfas  pu- 
gnent. Oportet  denique , vt  res  omnes  humanas,  de  quibus 
aliquid  ftatuere  debet,  optime  intelligat,  ne  aliquid  prxci- 
piat,  quod  fit  homini  impofsibile,  aut  illi  nimis  difficile,  aut 
moribus  patria;  minime  conueniens.  Quum  igitur  Chryfip- 
pus  ait , legem  efle  omnium  diuinarunTIiumanarumque  re- 
rum notitiam  , ego  illa  verba  non  per  identitatem , fed  per 
caufalitatem  intelligenda  e/Te  puto, ita  vt  illorum  verborum 
talis  fit  fenfus.  Lex  oritur  fiue  procedit  ex  notitia  omnium 
diuinarum  humanarumque  rerum  , quxfcilicet  funt  homi- 
ni neceflarix.Cxtera  autem,  qua;  in  verbis  Chryfippi  addun- 
tur , varios  legis  effe&us  explicant , vt  puta  , quod  prarflat  * 

® bonis  & malis , quod  fit  princeps  & dux , auod  fit  regula  iu- 
ftorum  & iniufiorum.  Omnium  ergo  illorum  verborum 
Chryfippi , prima  pars  caufam  legis  potifsimam,  quocunque 
nomine  illa  cenfeatur , explicat:  quxeft  perfefta  rerum  no- 
titia, fine  qua  nulla  lex  iufta  flatui  poteft : reliqua;  vero  o- 
mnes  partes  , folos  legis  effeftus  exprimunt.  Nam  quod  re- 
rum diuinarum  notitia  fit  legiflatori  fumme  nccefiaria , vc 
iuflarq  legem  condere  pofsit,  vel  ex  hoc  aperte  conuindtur, 
quod  aliqua;  funt  leges  iniuflx  & pefsimx , a Romanis  Im- 
peratoribus xditx.ob  folam  ignoratiam  legis  diuinx,  quam 
fi  bene(vt  oportebat ) intellexiflent , nunquam  tales  leges 
condiditfent.  Omitto  eas  leges,  quas  Imperatores  idolatrx, 

& Deum  verum  prorfus  ignorantes , condiderunt.  De  illis, 
qux  a Chriftiano  & vere  Catholico  Imperatore  conditx 
funt , vnam  & alteram  in  teflimonium  proferam , vt  ex  il- 
lis verum  efTe  quod  dicimus , apertifsime  conflare  pofsit, 
Imperator  Iuflinianus , quem  omnes  Catholicum  fuillere-  luftin. 
ferunt, in  Authent.  de  nuptiis.$.diflrahuntur-  collat.  iiij.  fla-  lmj>tr. 
tuit,  matrimonia  per  copulam  carnalem  confummata , polle 
difTolui  ad  alterius  partis  arbitrium  per  ingrelfum  religio- 
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nis.Hxc  nutem  lex  quam  iniqua  fit, aperte  docet  beatus  Gre-  C 
gorius  in  quadam  epiftola  ad  Theotiftam  Patritiam  , cuius 
verba  citantur  a Gratiano  in  cap.  Sunt  qui.xxvij.  quxft.  ij.  8c 
idem  docet  Alexander  tertius  in  cap.ex  publico.extra  decon- 
uerfione  coniugatorum.  Idem  Iuftinianus  Imperator,  in  Au- 
then.vt  fponfalitia  largitas.$-rurfus.coll.  ix.  ftatuit,  mala;  fi- 
. dei  polTellorem  contra  verum  alicuius  rei  dominum  prarfcri- 

bere  pofle,  poftfpacium  decem  annorum  inter  prxfentes,  & 
viginti  inter  abfentes,  fi  dominus  rei , fciens  rem  fibi  compe- 
tere , noluerit  rei  pofiellorem  infra  illud  tempus  conteua- 
ri.  Hanc  tamen  legem , quia  iniufta  erat  & legi  diuina: 
contraria  , ius  canonicum  fxpe  irritam  fecit : vt  patet  in  cap. 
Vigilanti.  & in  cap.  Quoniam  extra,  de  prxlcriptio.&  in  te- 
gula Pofleflor.  de  regulis  luris  in  fcxto.  Si  luftinianus  Impe- 
rator, aut  quos  ille  ad  has  leges  condendas  confuluir*  perfe- 
6t am  habuilfent  legis  diuina:  notitiam , nunquam  ille  tales 
leges  ftatuiflet , qua:  aperte  funt  legi  diuina:  repugnantes.  Ec 
huic  noftrx  fententix  fauet  glolla  in  cap.  Lege  Imperato- 
rum.diftinft.x.quxrens  quomodo  Iufiinianus  Imperator, qui 
‘ vere  Catholicus  fuit , talem  legem  de  diflolutione  matrimo- 
nij  caufa  religionis  , fuit  aufus  condere , cum  tam  aperte  re-  D 
pugnet  legi  diuinx:  refpondet  illum  per  ignorantiam  legis 
diuinx  talem  legem  ftatuifle.  Ob  hanc  igitur  caufam  rertd 
Cbryfippus  dixit,  legem  eflediuinarum  humanarumque  re- 
rum fcientiam : quia  illarum  omnium  rerum  notitiam  ha- 
bere, & illas  omnes  refpicere  oportet, qui  iuftam  legem  con- 
tyrouer.S  dere  debet , prout  ipfa  fapientia  , refte  Salomone , clamat, 
dicens.  Per  me  reges  regnant , St  legum  conditores  iufta 
decernunt. 

* 

Quid fit  poena,  & quid fit  ttiam  lex  poenalis • 

C A P V T III. 


T omnia,  qux  ad  legis  poenalis  perfe&am  de- 
finitionem habendam,a  principio  diximus  efle 
neccffaria,compleamus : fupereft  declarandum 
quid  fit  poena , & inde  aperte  conflare  poterit, 

quid  Gc  lex  pccnalis.  Poena  eft  pafsio  inferens 

nocumentum  illam  fuftinenti,  aut  fjltem  apta  ad  inferen- 
dum, nifi  aliunde  impediatur , infli&a  aut  contra&a  propter 

prop 
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A propriam  peccatum  prarteritum.  Dixi  poenam  elTe  pafsio- 
nem  & non  a&ionem : quia  licet  multi  in  aftiopjbus  aut  ope 
rationibus  fuis  poenam  fentiant , vt  puta  icribendo, aut  pin- 
gendo , aut  terram  fodiendo , aut  ligna  fcindendo , aut  aliud 
quoduis  dmile  faciendo : non  tamen  ea  ratione  , qua  a- 
gunt,pcenam  fentiunt.fed  qua  patiuntur. Omne  enima- 
gens  (vtAridotcles  ait;  in  agendo  repatitur.  Et  ex  hac  re-  ^riUet. 
pafsione,  quam  fufiinet  agens  ab  illo  in  quod  agit,euenit, 
vt  ex  longa  Sc  continua  actione  vires  illi  decrefcant , ac  pau- 
latim  minuantur.  Sudinet  igitur  homo  poenam  in  multis 
fuis  adionibus , non  quia  agit : fcd  quia  in  operatione  fua 
lallatur  & fatigatur.  Calamus  enim  & penniculus,  & quod- 
uis aliud  paruum  inftrumentum , aliquantulum  reddit  ma- 
nui motoris  :&  ex  hac  qualibet  parua  reddentia  oritur,  vt 
manus  tandem  lalletur  in  continuo  8c  longo  motu  talis  in- 
drumenti,&  dc  poenam fentiat in  motu. Et  d nihil  aliud 
quam  feipfam  moueret  manus , nihilominus  fatigaretur  in 
motu : tum  propter  grauitatem  manus  reddentem  poten- 
B,tiar  motiuae:  tum  etiam  quia  ex  longo  motu  fpiritus  ani- 
males minuuntur , quibus  diminutis  , necede  ed  motoris 
vires  debiliores  effici , & dc  tandem  lallari  & pernam  fen- 
tire.  Ciim  igitur  homo  aliquid  agens,  non  ob  eam  rationem 
poenam  fentiat , quia  agit , fed  quia  agendo  repatitur : me- 
rito diximus  poenam  elfe  pafsionem.  Aliquando  autem  adio 
aut  ipfum  agens  dici  folct  poena  :vt  puta  , quum  dicimus 
ignem  inferni , aut  vermes , aut  foetorem  elfe  poenam  da- 
mnatorum.Hoc  tamen  ea  loquutionis  figura  dicimus,  qua 
caufam  pro  erfedu  nominare  folemus , hoc  cd , per  fynedo- 
chen.  Haec  enim  omnia,  qua:  nunc  proxime  recenfuimus, 
poena;  dicuntur: non  quia  dnt, fed  quia  poenas  caufantin 
ipds  damnatis.  De  hoc  tamen  admonere  decreui  ledorem, 
vt  non  putet  poenam  femper  ede  pafsionem  , prout  de  paf- 
done  tradant  Phydcf  aut  Logici.  Hi  enim  illam  lolam  di- 
cunt pafsionem, qua:  opponitur  adioni,  5:  illam  refpicit  tan 
quam  fuum  correlatiuum : prout  ed  calefieri  aut  calere , cu- 
ius oppolitum  correlatiuum  ed  calefacere,:  & frigefeere , cu-  . 
ius  oppofitum  ed  frigefacerc , & multa  alia  fimilia.  Ed  ad- 
huc aliud  pafsionis  genus , iuxta  Grammaticorum  regulam, 
qui  pafsionem  dicunt  omne , quod , verbo'  pafsiuo  nomina- 
tur.Et  iuxtahoc  pafsionis  genus  , dicimus  videri,  & audiri, 
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& tangi, efie  pafsionesiquanuis  nec  res  vifa.nec  audita , nec  <5 
tada, aliquid  recipiat  a vidente , aut  audiente,  aut  tangente . 
Iuxta  hunc  etiam  modum  dicimus, rerum  priuationes  cfle 
quafdam  pafsiones, quamuis  talis  priuatioper  nullam  actio- 
nem fit  induda.imo  potius  prr  detedum  adionis . Nam  ali 
quem  priuapi  re  aliqua , vt  puta  diuitiis.fanitate,  parentibus, 
filiis,honore,  dignitate,  officio,  beneficio , pafsiuo  verbo  de- 
fignatur.  Cum  ergo  dicimus  pcenam  eJlepafsionem  ( vt  o- 
f.  The.  in  ptime  beatus  Thomas  docer)no  eft  fumendutn  pafsionis  no- 
fentM - men  prout  foli  Phyfici  aut  Logici  illo  vtuntur,  fed  etiam  iu- 
ftin.xxx - xca  Gramaticorum  confuetudinem.  Quoniam  (vt  ex  fequen 
v.q.i.  ad  tibusclare  patebit ) fola  rei  alicuius  priuatio, abfque aliqua 
4.  adione  efte  poteft  poena.De  qua  re  ( vt  alia  multa  exempla 
omittam  ) perpetua  bcatitudinis  priuatio  , qux  maxima  eft 
damnatorum  pccna.apertifsimum  reddit  teftimonium.  Hxc 
enim  poena  ninil  reale  eft  in  ipfo  damnato, neque  per  aliqua 
adionem  diuinam,fed  perfolamcarentiam  voluntatis  diui- 
rjae  poteft  inferri  . quia  Deo  non  volente  reddere  damnato 
beatitudinem.necefle  eft  illum  perpetuo  beacitudine  carere.  D 
Illam  ergo  peppetuam  beatitudinis  prjuationem  ,ficut  dici- 
mus clfe  pocnam,ita etiam  dicimtisefte  pafsionem:  quia  ver- 
bo pafsiuoexpreflam.  Nam  qui  illam  fuftinet , priuatus  elle 
dicitur  bcatitudine, quam  vehementer  defiderat.  Et  idem  di 
c7ndumeftdemuldapecuniarum.de  infamia.de  priuatio- 
ne  officij  aut  beneficij : quia  hs  omnes,  ficut  pccna:  merito 
dicuntur, ita  etiam  pafsiones  dicenda  funt, prout  nunc  depaf 
fionibus  loquimur.  Additum  eft  deinde  in  definitione  poe- 
na,quod  inferat  nocumentum  illam  fuftinenti , aut  falcem 
fit  ex  feapta  ad  inferedum.  Non  enim  omnes  pafsiones  (etia 
fi  Phificorum  aut  Dialedicorum  more  eas  appellemus.) 
nocet  illas  toleranti, neque  etiam  ernnes  ex  fe  apta:  funt  ad 
nocedum:fed  multe  ex  filis  potiu?  profunt  fuftinenti , & de- 
ledationem  quandam  afque  voluptatem  inferunt  illi . Va- 
riant fiquidem  pafsiones  per  concordiam  aut  diftordiam 
agentis  cum  patiente.  Nam  fi  agens  conuenit  patienti, caufat 
coniundioneaut  adione  fuadeledationem  in  illo : vt  fici* 
bus  dulcis  & fuauis  contingat  linguam,  aut  aliquid  leue  Sc 
j^uicend  blandum  attingat  carnem.  Hinc  Auicenna  8.Methaphifi.cap 
vl.timo  dicit  deledationem  efte  coniundioncm  conucnien- 
tiscumconucnienti.  Qux  defiuitio  ( vt  Dialedicorum  mo^ 
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A reloquar)caufaliseft,&  non  identica.  Non  enim  explicat 
quid  fit  dele&atio,  fed  vndecaufetur . Nam  caufatur  illa  ex 
coniunftione  duorum  inter  fe  conuenientium.  Si  agens  non 
conuenit  patienti, tunc  non  folum  non  proderit  illi,  fed  po  • 
tius  nocebit:necdele<ftatione  confert, fed  dolore  & afflittio- 
nem:velutifi  ferrum  aut  lapis  contingat  pupillam  oculi, 
autfi  tribuli.aut  vrtica:  tangant  reliquas  corporis  partes  uu- 
das.  Tales  enim  pafsiones.qua:  ab  huiufmodi  agentibus  cau- 
fantur,pcen$  dicenda:  funt, quia  nocent  patienti.  Nocumentu 
autem, quod  ab  huiufmodi  pafsiooibus  prouenire  poteft,  du- 
plex eflecontingit.ficut  duplex  etiam  cfie  poteft  comodum, 
quod  per  tale  nocumentum  tollitur.  Nocere  fiquidem  priua 
tionem  aftiuam  .dicit  potius  quam  pofitionem.  Nocere  ita- 
que eft, aliquo  commodo  priuare : & nocere  dici  vere  non  po 
teft.qui  nullum  commodum  tollit.  Quo  ergo  maius  eft  com 
modum, quod  ab  aliquo  tollitur : eo  maius  eft  nocumentum, 
quod  illi  infertur:&  per  confequens, maior  eft  poena, quam  il 
le  fuftinet.  Commodum  autem  duplex  efte  poteft;  alterum, 

?|Uod  eft  in  perfona  illa  , cui  infertur, & non  extra  illam  , vt 
iint  bona  fpiritualia, videlicet  fcientia , rerum  pra:teritarum 
" memoria,gratia  diuina,  & virtutes  omnes  morales.  Bona  e- 
tiaiqua:  corpori  funtinfita.vt  eft  vita, falus, bona  complexio, 
membrorum  integritas , corporis  agilitas, robur, quies  ,fo- 
mnus,&  reliqua  lusfimiiia  funt  comoda,  perfona:  inha:ren- 
tia.  Nocumentum , per  quod  homo  aliquo  iftorum  commo 
dorum  priuaretur,  diceretur  nocumentum  perfona: : quia 
per  illud  priuaturhomo  iis  rebus, qua*  funt  fibi  coniun&ar. 
Alterum  eft  commodum  cxtrinfecum , A:  eft  omnis  res  qua: 
extra  ipfum  hominem  exiftens,  illum  quodamodo  iuuare 
poteft, 8c  aliquam  illi  conferre  vtilitatem.  Talia  funt.diuitia: 
corporales,bonores,digr.itates,ofFicia,beneficia,paretes,vxo- 
res,filij,confanguinei,  affines,  amici  ,&  fiqu?  funt  alia  lui 
fimilia.  Nam  quodlibct  horum  poteft  homini  (vt  conftat) 
aliquo  modo  prodefie  . Quicquid  igitur  hominem  aliquo 
torum  , fiue  in  toto  , fiue  in  parte  priuare  illi  nocere  dicere- 
tur :&  poenam  inferre.  Illa  igitur  pafsio.qux  altero  i fto- 
iftorum  modorum  nocueritillam  fuftineti, videlicet  in  per- 
fona propria , aut  in  rebus  externis  illam  concernentibus, 
poena  dicetur  illi , cui  nocet . Ex  his  omnibus  fequitur, 
ali  quid  efrepanam,adbibitumvni,  quod  non  eft  perna  al- 
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A habeat  aliquam  difficultatem . Licet  enim  affueto  ieiuniis 
non  fit  difficile  ieiunare , ipfum  tamen  ieiunium  ex  fua  natu 
ra  aliquam  habet  difficultatem.  Inter  alias  habitus  proprie- 
tates hzc  vna  eft , quod  przbet  operanti  facilitaterr^&  dele- 
ftationem : riec  tamen  per  hoc  impedire  valet  quin  opus 
ipfum,  ex  habitu  & confuetudine  fadum,dici  valeat  difficile, 
aut  poenale  abfolute.  Sunt  adhuc  aliatduz  caufz,  videlicet, 
amor,  & odium  aut  contemptus, quz  impedire  valent,  vt  res, 
qua:  ex  natura  fua  affligere  aut  lzderepoffunt.non  affligant 
neque  lzdant.  Nam  amor  illius  , propter  quem  triftabilia 
tolerantur, facit  illa  fuauia  & facilia.  Amanti  fiquidem  nihil 
eft  difficile.  Et  defuauitateteftatur  Iob,  qui  ait.  Animzefli  Iob  6. 
nenti  etiam  amara  dulcia  effe  videntur.  Similiter, 'qui  ali- 
quid prorfus  contemnit , ex  illius  amifsione  nequaquam  af- 
fligitur , nec  vllam  poenam  fentit.  Quocunque  igitur  modo, 
fiue  hoc  aut  illo  impediatur  res, quz  ex  fua  natura  erat  apta 
offendere  aut  nocere , ne  offendat  aut  noceat : res  tamen  illa 
femper  dicetur  poenalis, & illius  pafsio  dicetur  pcrna.Quia 
(vt  diximus)non  eft:  confiderandum  , quid  circa  vnum  autal 
. terum  res  efficiat , fed  quid  ex  fe,fi  non  impediretur,  przfta- 
® re  valeret.  Quo  fit,  vt  res, quz  ex  fe  non  eft  apta  offendere 
aut  nocere , (T aliquem  forte  offendat  aut  alicui  noceat , non 
fit  abfolute  dicenda  poena , dicetur  tamen  poena  cum  reftri- 
dione, videlicet  poena  huic  aut  illi.Talis  eft  cibus  fuauis  & fa 
nus , qui  jegrum  faftidientem  offendit : quia  hic  licet  pofsit 
dici  poenalis  illi  a?gro,  non  tamen  eft  dignus  vt  abfolute  di- 
catur poenalis, aut  illius  mattducitid dicatur  poena.  Duobus 
itaque  modis  aliquid  poteft  dici  poena , & opus  aliquod  dici 
pceiiale : videlicet  abfolute,  8c  cum  reftridione,  hoc  eft , aut 
quia  res  ipfa  ex  fua  natura  apta  eft  ad  offendendum  & nocen 
dum  :aut  quia, licet  illa  exfe  non  pofsit  j is Itamen  , qui 
i lam  fuftinet  propter  fuam  proprietatem  , ab  illa  offen- 
ditur & Ixdirur.  Et  propter  hanccaufam, in  definitjoiidpoe- 
nxvtrunqile  iftofum  modorum  pofui  fub  diftindiohe  j di- 
cens poenam  effe pafsionem , quz  noceat  fuftinenti  illam, aut 
faltem  ex  fua  natura  fit  apta  nocere.  Et  inde  fequitur.vt  quo- 
cunquciftorum  modorum  resfitpcenalis,pofsitiuftein  facra 
nlentali  poenitentia  dari  pro  fatisfadione  peccatorum  , & i 
iudice  dari  in  punitionem  delidi.  Namquamuis  aliquis  ex 
nimia  confuetudine  ieiunandi  nullam  prorfus  fatigationerri 

c i 


3*  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL.' 

patiatur  ex  iciunio  * poteft  tamen  facerdos  illi  ieiunium  C 
in  facramenrali  poenitentia  iniungere , pro  farisfaftione  Tuo- 
rum delidorum  : ctli  poenitens  ille  poft  talem  impofitio- 
ncm  iei^nct , fatisfnciet  per  illud  iuxta illius  valorem , Deo 
pro  fuis  peccatis.  Ieiunium  fiquidem  ex  Tua  natura  res  eft 
laboriofa&  poenalis, per  quam  peccatores  pro  fuis  deli&is 
Deo  fatisfacere  folent.  Non  eft  autem  rationi  confenta- 
neum  , vt  diuturno  & longo  ieiunio  aftuetus  , priuetur  hac 
indulgentia,  vt  videlicet  deinceps  ieiunans,  iam  non  pofsic 
pro  fuis  pecatis  Deo  fatisfacere  : quia  lam  nullum  ieiunando 
feotit  laborem.  Idem  etiam  dicendum  cenfeo  in  poenis , quae 
a iureautiudiceprodiucriis  criminibus  infliguntur.  Si  quis 
enim  crimen  aliquod , cui  a iure  eft  aliqua  certa  poena  de- 
creta, commiliifet , quamuis  ille  criminis  patrator  nullam 
ex  tolerantia  illius  poena:  fentiret  affli&ionem , non  propter 
hoc  cllec  alia  infligenda  poena , nifi  illa , qua:  edet  a iure  in- 
ftituta.  Si  etiam  nulla  eflet  a iure  tali  crimini  poena  afsigna- 
ta  , fedex  arbitrio  iuJicis  penderet  poena , qua  tale  crimen 
deberet  puniri , poflet  iudex  quacunque  re, qua: ex  natura 
eflet  offenfiua  & nociua,  delinquentem  iufte  punire, quamuis 
ille  nullam  prorfus  aifliflionem  ex  illa  fentiret.  Et  hoc  idem  D 
dicendum  puto  de  re  illa , qua:  ex  natura  Tua  non  eft  offen- 
fiua aut  nociua, fed  propter  propriam  alicuius  corporis  difpo- 
fitionem  ,aut  propter  proprium  alicuius  animi  ingenium, 
nocet  alicui  particulari , qux  alteri  non  eflet  apta  nocere. 
Namhuiufmodi  res  poftet  iufte  in  poenitentia  facramentalt 
pro  peccatorum  fatisfa&ione  infligi  illi,quiab  ea  offenditur 
& perillam  affligitur.  Si  quis  ob  aliquam  quamlibet  cau- 
fara  cibum  alioqui  fanum  & natura  fuaucm  faftidiret , Sc 
vehementer  horreret , non  dubito  quin  pofsit  huic  tali  fa- 
cerdos  in  facramentali  poenitentia  iufte  prarcipere , vt  talem 
cibum  comederet  pro  Tuorum  fatisfadione  peccatorum. 

Et  ipfemet  poenitens  abfque  vllo  Tacerdotis  pra:cepto  poflet 
talem  cibum  fanum  & Tuauem , quem  acriter  abominatur, 
velle  comedere , vt  per  illum  laborem  , quem  comedendo 
fuftinet , Deo  pro  Tuis  peccatis  fatisfaciar. 

Vltimo , additum  eft  in  definitione  poena:  per  me  fuperius 
data, quod  fitcontra&avel  infli&a  propter  peccatum  prar- 
teritum.  In  quibus  verbis  multa  Tunt , qua:  admonitione  in- 
digent. Primd  quidem  admonere  oportet  duplicem  cfle  poe- 
nam 
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A narti , alteram  contrattam  , & alteram  infli&am-  Poena  con- 
tradtaeft  illa  , quatfine  nona  aliqua  alterius  aftioneftatim 
oritur  ex  peccato , prout  eft  fomes  concupifcentia:,  & priua- 
tio  gratia:, remorfus  confcientiar.  Et  talem  efte  merito  dicen- 
dam  poenam, docet  beatits  Bonauentura  in  primo  fent.diftinj  Bettai 

xl.arti.iij.q.j.quo loco ipfe hanc pccna appellat  poenam  con-  ventura: 
tra&am.  San&us  autemThomasin  jj.fenten.diftin.xxvij.q.j.  S.J7u>. 
quamuis  dicar  remorfum  confcientia:  ellcrherito  dicendum 
pcenam,non  tamen  illum  appellat  poenam  contraftam , led 
poenam  concomitantem  * propterea  quod  femper  concomi- 
tatur  ipfam  culpam  , prout  Auguftinus  libro  primo  con- 
fefiionum  teftatur , fic  inquiens;  Iufsifti  domine , & ita  eft, 
vt  omnis  inordinatus  animus  fit  fibi  poena.  Poena  inflifta 
eft , qua:  non  femper  oritur  neceflario  ex  peccato , neque  il- 
lud  concomitatur , fed  poftea  infligitur  aut  a Deo.aut  ab  ho<- 
mineiudicc.  Illa  vero,  quam  homo  fibiipfi  ex  arbitrio  fuo 
infligit, etiam  fi  illam  pro  peccatis  fuis  fumat, non  eft  proprii 
dicenda  poena.  Quia(vt  fanctusThomas  ait)de  ratione  poen$  77».  I.  u 
eft,  quod  fit  contraria  voluntati.  Deinde  aduertendum  eft,  ej.+g-ar- 
quod  non  omnis  pafsio  quamlibet  offenfiua  fiue  coricomi-  tic.6. 

B tans , fiue  inflifta , eft  dicenda  poena,  mfi  illa  habeat  aliquem 
ordinem  ad  peccatum , vtputa  , quod  per  illam  quodafflmd- 
do  puniatur  peccatum.  Ideo  Ioan nes  Gerfon  lefHonc  prima  Qtrfin. 
de  vita  fpirituali  anima: , dicit  poenam  & culpam  dici  corre- 
latiue : & idem  dicic  de  punitione  & culpa.  Propter  quod 
affli&iones , quas  iufti  in  hac  vita  fepe  fine  culpa  prxcedente 
tolerant , non  efie  dicendas  poenas  docet  Augufti.lib.iiij;  de 
ciuitare  Dei.cap.iij. fic  inquiens.  Nam  iuftis  quicquid  malo- 
rum ab  iniquis  dominis  irrogatur , non  eft  poena  criminis, 
fed  virtutis  examen.  Harc  ille.  Pcfcnaeenim  proprie  conuenit 
ordinare  culpam,vt  videlicet  corrigat  ordinem, quem  peruer* 
terat  culpa.  Nam  omne  peccatum  eftaftus  inordinatus  ,&  ’ 
omnis  peccans  cotra  aliquem  ordinem  agit,&  ideo  oportet* 
vt  ad  eundem  ordinem  per  poenam  redigatur , quem  peccan- 
do deferuerat.  Et  hinccft.qubd  a tribus  (vt  beatus  ThornaS  The.  r:  i)  - 
air)  homo  iufte  puniri  poteft , quia  a triplici  fubieftione  pec-  ySy-ar.z 
Cans  recefsit.  Subditur  quidem  homo  ordini  propria:  ratio, 
nis , deinde  fubditur  ordini  exterioris  hominis  gubernantis 
velfpiritualitcr, vel  corporaliter, politice, aut  oeconomice:  * 
yltimo  fubditur  ordini  diuina:  & fupremx  gubernationis.*  • 
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Contingit  autem  vt  peccans  hos  tres  ordines  peruertat,agens  C 
contra  rationem  naturalem , & contra  legem  humanam , 8c 
contra  legem  diuinam.  Oportet  igitur, vt  qui  talis  eft, tripli- 
cem poenam  fufcipiat,per  quam  ad  ordinem,  quem  peruerte- 
rat  redigatur.  Punitur  quidem  homo  a feipfo  perremorfum 
confcientix, deinde  ab  homine  per  varia  nocumenta : & po- 
ftremoa  Deo.  Et  fic  punitus  redigitur  in  ordinem  , quia  illi, 

3. quo  poenam  patitur , vel  inuitus  fubditur.cui  fubiici  noluit 
peccando.  Exiftis  fequitur  aliqua  eile,  quatetfi  vulgariter 
&ex  communi  vfu  pcenx  dicantur,  tamen  iuxta  veram  & 
propriam  vocis  fignificarionem  , poena:  vere  dici  non  pof- 
funt  : quia  propter  nullam  prarteritam  culpam  infli£br. 
Nam  irregularitas, quam  iudex  patitur  ex  iufta  fanguinis 
lententia  contra  alium  per  eum  lata , aut  quam  incurrit  is, 
qui  fecundam  , poft  mortem  prioris , duxit  vxorem , aut 
quamfuftinet  is,  qui  contraxit  cum  ea,  quam  pueauit  eile 
virginem  ,qua»  tamen  non  erat , poena  ab  omnibus  nomina- 

• tur.ob  hoc  folum , quia  irregularitas  eft.  Sed  licet  aliae  ir- 
regularitates , qua;  ob  culpas  aliquas  prscedentes  infligun- 
tur , jKEoa?  merito  dici  pofsint : ha:  tamen  , quas  nunc  pro- 

• xime  exprefsi mus , iuxta  legitimam  vocis  fignificationem  D 
pcena:  dicenda:  non  funt:quia  propter  nullam  prarceden- 
tem  culpam  fuftinentur.  Alioqui  etiam  oporteret  dicere, 
pcenam  e fle  omnem  inhabilitatem  aut  indignitatem  ad  offi- 
cium aliquod  fufeipiendum  & adminiftrandum.  Et  ita  di- 
ceremus , poenam  efle  pueritiam,  literarum  ignorantiam, 
carcitatem,digitorum  priuationem,  quoniam  per  hxc  omnia 
quis  efficitur  indignus  facerdotio , & inhabilis  ad  mulca 
alia  minifleria  exercenda-  Licet  enim  hax omnia  poena:  di- 
cantur, quia  nocent  eis, qui  illa  patiuntur,  non  funt ta- 
men poenae  dicenda: , vt  nunc  loquimur  de  poena : quia  non 
funt  propter  culpam  infli&a::  quod  tamen  iuxta  dodri nam 
beati  Thoma:  & beati  Bonauenturae  eft  fumine  necefla- 
rium,vt  poena:  merito  dici  pofsint.  Hoc  enim  aperte  docet 
Auguftinus  libro  primo  rerra&ionum , capitulo  nono , fic 
inquiens.  Omnis  poena  fi  iufta  eft , peccati  poena  eft , 8c 
fupplicium  nominatur.  Ha:c  ille.  Ex  his  feqnitur  aperte, 
aliquid  eile  poenam  dicendum  ad  vnam  perfonam  relatum, 
quod  fi  ad  perfonain , cui  etiam  nocet , referatur , non  erit 
perua  dicendum.  Nam  interdictum,  per  quod perfonx  laicx  « 

ab 
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A ab  Ecelefia  excluduntur,  ne  interfint  celebrationi  miftarum, 
aut  aliis  diuinis  officiis , fi  ad  perfonam  illam  referas,  pro- 
pter cuius  culpam  locus  eft  interdifhis , poena  dicetur,  & erit. 

Si  vero  iilud  referas  ad  reliquas  perfonas , qux  nullam  pror- 
fuscaufam  interdifto  dederunt , affli&io  forte  dicetur , aut 
alio  quouis  nomine  cenfebitur:  poena  tamen  vere  dici  non 
poterit  prout  nunc  loquimur  de  poena , qua:  videlicet  habet 
ordinem  & refpe&um  ad  culpam.  Idem  prorfus  dicendum 
eftde  poenis  , quas  filiis  Catholicis  propter  hxrefim  patris 
iura  decernunt,  qua:  fi  ad  patris  crimen  referantur , merito 
poena:  dicentur : fi  vero  ad  ipfos  filios  comparentur,  poenae 
minime  dici  merentur.  Sed  de  hac  re  oportet  adhuc  admo- 
nere le&orem  , vt  non  putet  fatis  ede  vt  poena  merito  di- 
catur, quod  fitinflifta  propter  peccatum  , fed  opus  eft  vt 
peccatum  illud  fit  proprium , & fit  iam  prxteritum.  Non  eft 
enim  iuftum  ,vt  quis  pro  peccato  alterius  puniatur.  Nam  Exo- 10 
etfi  Deus  aliquando  vifitet  (vt  ipfemet  ait)  iniquitatem  pa- 
trum in  filios  in  tertiam  Si  quartam  generationem , ipfa  ta- 
men vifitatio  aut  aftli&io , quam  filiis  impendit , refpefhr  fi- 
liorum  non  eft  poena  neq;  punitio  dicenda : quia  non  proil- 
g lomm  proprio  peccato  eft  illis  inflitta , fed  in  illis  huiufmo- 
di  arfliaio  eft  veluti  quxdam  anime  medicina.quoniam  pro- 
deft  illis  ad  bonum  anirax  fpirituale,  fi  illam  patienter  tole- 
rent.Refpe&u  autem  patrum  poena  & punitio  cenfetur , quia 
pro  illorum  peccatis  fili)  torquentur,  & ita  parres  per  filio- 
rum fupplicia  puniuntur.  De  qua  re  nolo  quicquam  nunc 
difterere , quia  fatis  me  dixifle  memini  in  illo  opere,quod  de 
iufta  hxreticorum  punitione  fcripfi,  lib.  lj.  cap.  1.  Eft  tamen 
hicaduertendum , quod  aftliltio  aliqua  poenalis  poteft  bifa- 
riam confiderari , aut  in  ratione  fatisfa&ionis , aut  in  vera 
ratione  pccnx.  Poena,fi  ea  fola  ratione  confideretur , qua  eft 
fatisfa&oria  , non  obftat  quin  vnus  innocens  pofsit  illam 
pro  alio  peccatore  fuftinere , prout  Chriftus  redemptor  no- 
fter  fecit , qui  (vt  beatus  Petrus  ait)  peccatum  non  fecit , nec  **  xtt’ 1 
dolus  inuentus  eft  in  ore  eius , & tamen  peccata  omnium 
noftrum  pertulit  in  corpore  fuo  fuper  lignum.  Nam  in  re- 
bus forenfibus  videmus  fxpe aliquem  transferre  in  fe  debi- 
tum alterius  ,&  fe  obligari  ad  foluendum  debitum  quod 
alter  contraxerat.  Simile  quid  fecit  Chriftus  , quum  pafsio- 
nem  crucis  tolerans , pro  nobis  omnibus  Deo  fatisfacere  vo- 
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luit.  lima  quod  ipfe  per  regiuiVr  Prophetam  ait.  Quae  noa  <$ 
'Pfal^S.  rapui  tunc  exoluebam.  Si  vero  poena  confideretur  in  fola  ra- 
tione pcenx,hoceft,inquantum  cftvindida  & punitio, nun- 
quam inHigicur  nifi  propter  culpam  propriam,  fiuc  aqua- 
lem,flue  originalem.  Nam  propter  peccatum  cuiufque  pro- 
prium originale,  punitur  omnis  homo, & anima, & corpore; 
Punitur  quidem  homo  in  anima, quia  fibi  relinquitur , defti- 
tutus  auxilio  iuftitix  originalis : & ab  hac  perna  liberatur 
per  collatione  gratixdiuinx,qux  illi  confertur  inbaprifmo; 
Punitur  etiam  in  corpore  per  multas  calamitates  & miferiasv 
qua:  poft  peccatum  originale  hominem  confequuntur.  Et  ita 
fat,vt  dolores  & cruciatus  r quos  infantes  etiam  poft  baptif- 
mum  tolerant , poena:  merito  dici  pofs-nt , quia  pro  peccato 
• fuo  quifq;  illorum  ea  patitur.  Nam  ab  huiufmodi  poenis  ne- 
quaquam liberatur  homo  per  baptifmum  , fed  Deus  lapiens 
ik  mifericors  eas  in  nobis  perfiftei e voluit, vt  nobis  loco  mea 
cicinarum  feruirent , ad  fatisfaciendum  pro  peccatis  praeteri- 
tis , & rcfccandum  futura.  Quod  autem  vltimo  additum 
eft,  vr  peccatum, pro  quo  talis  poena  infligitur  fit  praeteritum,- 
ideodidum  eft, quia  femper  culpa  debet  prxcedere  poenam, 
jiHgufti.  Si  non  fequi.  Nam  (vt  Augufiinusair)non  prius  Deus  cftvl-  jy 
ror  quam  aliquis  fit  peccator.  Non  tamen  oportet  vt  femper 
culpa  pr.xcedat  tempore  poenam , fed  fatis  eft  vt  praecedat 
natura.  Quod  dico  propter  eas  poenas , quas  fandus  Tho- 
mas  vocat  concomitantes , & fandus  Bonauentura(vtdixf) 
vocat  contradas , vt  fu  ut  fomes  concupifcentix , quxfimul 
tempore  eft  cum  peccato  originali,  & remorfus  eonfeientix, 
qui  aliquando  fimul  eft  cum  tpfo  peccato. 

Ex  his , quae  in  hoc  capite  & duobus  aliis  prxcedenti- 
bus  diximus  , facile  cuique  conftare  poterit  quid  fit  lex 
poenalis.  Lex  poenalis  eft  lex , qux  ftatuit  poenam  alicui  in- 
fligi propter  culpam  eommillam.  Neque, vt  ego  opinor* 
eft  neceflarium , qflod  ftatuat  pcenam  infligi  propter  cul- 
pam propriam , preut  nunc  proxime  diximus  ae  poena.  Sa- 
ris enim  mihi  olle  videtur  , quod  poena , qux  per  legem  de- 
cernitur, relpiciat  culpam  propriam  illius,  qui  talem  pxx- 
namfuftinet,  rr  poena  dki  mereatur.  Lex , qux  filios  haere- 
ticorum nota  infimix  inuric , & illos  indignos  officiis  & 
beneficiis  efficit, merito  poenalis  dicetur.Quia  licet  iltas,  nor» 
propter  fuam,  fed  propter  parentum  culpam, lex  filiis  haere-» 
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A ticorum  imponatraffli&iones  tamen  illx  (vt  diximus)  ad  pa- 
rentes eorum  rclatx,  merito  parnx  dicuntur,  Sc  funt.  Et  hoc 
fatis  efle  cenfeo,  vt  lex  illa  vere  dici  pofsit  poenalis.  Si  cui  ve- 
ro hxc  lententia  non  placet , nolo  aduerfus  illum  pro  re  tam 
modica  , qux  nullius  prorfu»  eft  momenti , contendere.  Pa- 
rum enim  refert  an  idem  de  lege  dicamus, quod  fupra  depoc- 
na,  iuxta  communem  Theologorum  fententiam,  docuimus: 
an  contra.  Is  ergo , qui  idem  dicendum  efle  putauerit , con- 
fequenter  dicere  cogetur , leges  illas,  qux  contra  Catholi- 
cos filios  hxreticorum  poenas  aliquas  ftacuunt , fi  ad  parentes 
illorum  referantur,  efledicendas  poenales : fi  vero  ad  ipfos  fi- 
lios comparentur, minime ficefie  appellandas.  Siue  hoc  flue 
illud  quis  dicat , hoc  lemper  fine  vlla  controuerfia  erit  cer- 
tum , leges  illas  efle  vere  poenales.  Elf  tamen  hic  aduerten- 
dum , leges  poenales  non  lemper  efle  eiufdem  formx  & con- 
ditionis,fed  nimium  eas  variare  ex  vario  modo, quem  tenent 
in  poenis  ftatuendis.  Aliquando  lex  ftatuit  poenam,  non  ta- 
men fpeciem  pcenx  exprimit,  & tunc  eo  ipfo  lex  reliquifle 
videtur  arbitrio  iudicis  poenam , qua  ille , quem  lex  punire 
voluit , fit  puniendus.  Aliquando  lex  prxeipit  poenam  ali- 
B quam  expreflam&  taxatam,  fed  a iudice  infligendam.  Sicut 
fi  lex  hoc  modo  dicat.  Qui  hoc  aut  illud  fecerit , relegetur,  ' 
aut  mul&etur  poena  decem  ducatorum , aut  excommunice- 
tur, aut  priuetur  officio  aut  beneficio.  Lex,  qux  talibus  vti- 
tur  verbis  , non  imponit  poenam,  fed  flatuit , vt  a iudice,  cui 
competit,  imponatur.  Et  ideo  Iurifperiti  dicunt , tales  leges 
continere  fententiam  ferendam  aut  comminatorum,  & mm 
fententiam  latam.  Aliquando  lex  ftatuit poenam  exprelTara 
& taxatam , quam  non  committit  iudici , vt  ab  eo  impona- 
tur : fed  iplamet  lex  committit  reo  , vt  ille  in  feipfo  poenam 
exequatur.  Tales  lunt  muldbx  in  iure  Canonico  Sc  ciuili , vt 
funt  illx, qux  condemnant  reum  ad  exilium  , aut  ad  alicuius 
pecunix  folutionem.  Hxc  enim,  poftquam  ad  illa  damnatus 
eft  (vt  libro  fecundo  dicemus  ) tenetur  reus  in  feipfo  exequi: 
nec  debet  expeftare , vt  ab  alio  libi  infligantur , fed  fatis  eft 
illi,  vtlit  damnatus  ad  illa.  Tales  lunt  etiam  aliqux  le^es 
in  variis  monachorum  religionibus , fi  tamen  eorum  con^i- 
tutiones , leges  appellare  licet.  In  fhtutis  fratrum  Mino- 
ium habetur,quod  qui  no  furrexerit  media  nofte,&  iueric  ad 
cantandum  matutinale  officium  cum  aliis  fratribus  in  cboro 
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comed.it  in  prandio  fequenti,  iacens  in  terra  coram  fratribus  <5 
in  communi  refectionis  loco,  panem  & aquam  tantum.  Sta- 
tutafratrum  Prxdicatorum  praecipiunt , vt  qui  abvna  capi- 
tulari congregatione  , vfque  ad  proxime  fequentem  ruperit 
fepties  filentium,  fedeatin  vno  prandio  in  terra.  Certum 
eft,  has  omnes  leges  committere  ipfis  delinquentibus.vt  ipfi- 
met  poenas  illas  fibiipiis  infligant , nec  expedent , vt  ^ luis 
praelatis , ad  illas  fufeipiendas  cogantur.  Nam  qui  hoc  expe- 
• dant  ,ob  hoc  folum  grauitera  fuis  fuperioribus  reprehen- 
duntur. Eft  adhuc  alius  quartus  modus  legis  poenalis,  quan- 
do fcilicet  lex  ftaruit  & exprimit  pernam  taxatarti , nec  com- 
mittit iudici  aut  reo , vt  ille  eam  exequatur , fed  iplanict  lex 
talem  poenam  exequitur  in  reo.  Tales  funt  multae  leges  in 
vtroque  iure , quae  videlicet  non  fententiam  ferendam  aut 
comminatoriam  , fcd  fententiam  latam  continent , his  aut 
•Jiisfimilibus  verbis  vtentes.  Qui  hocaut  illud  fecerit,  fit 
ipfo  iure  excommunicatus  ,aut  irregularis , aut  fit  priuatus 
beneficio,  aut  poflefsione  bonorum  filorum.  Quanta  fit  hu- 
iufmodi  legum  poteftas,&  quantu  pofsint  reum  in  conlcien- 
tia  obligare , Sc  quomodo  pofsint  agnofei  , & vna  ab  altera 
difeerni,  infra,  Deo  duce,  fatis  abunde  pertradabimus.  Nam  u 
haec  lex.eft  prxeipuus  noftri  laboris  finis, ad  quem  tota  huius 
operis  intentio  potifsimum  dirigitun 

Quod  lex  humana  petefi  obligare 
ad  culpam  mortalem. 
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j|VO  funt , qua:  legum  poenalium  poteftas  re-‘ 
't ' fpicere  potell , culpa  videlicet  Sc  pcena:de  qui- 
bus fingulatim  ditferere  oportet.  Sed  ante  o- 
mnia  video  elle  neceflarium  inquirere , an  fu- 

perior  ecclefiafticus  fiue  fecularis  , per  potefta- 

tem  illi  i Deo  conceflam,  pofsit  per  legem  ab  eo  xditam,  fic 
obligare  fubditos  fuos  ad  alicjuid  faciendum  vel  omitten- 
dum,vt  fi  illam  legetranfgrcdidtur,  fiant  illi  aeterna  damna- 
tione digni.  De  qua  re,  omifla  Lutheri  & aliorum  hxretico- 
mm  fententia,  qui  dicunt,  nec  particularem  aliquem  praepo- 
fitum.imo  nec  totam  Ecclefiam.pofle  homines  ad  aliquid,  vi- 
tra leeem  diuinam  obligare  , varia  eft  adhuc  inter  viros  Ca- 
& & thoUcos 
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/tholicos  fententia, nec  inter  omnes  de  hac  reconuenit.  Nam 
Ioannes  Gerfon  Cancellarius  Pari  lien  fis,  vir  quidem  pius, per-  leatwts 
inde  ac  do&us,le&ione  quarta  de  vjta  fpirituali  anima:,  cen-  Gtrfon. 
fer,folum  Deum  polle  dare  leges  & praecepta , quorum  tranf- 
grefsio  fit  tam  noxia , vt  hominem  ad  poenam  conftringat 
arfernapi.Quia(vt  ait;  folus  Deus  eft.qui  poteft  homini  poe- 
nam infligere  aeternam.Er  ex  hac  fua  fententia  deducit , nul- 
lam legem  pure  naturalem, aut  pure  humanam,  quatenus  ta- 
lis eft , polle  hominem  ad  aliauid  fub  poena  mortis  aeterna: 
obligare.  Poteft  quidem  (vt  ille  ait)  Jex  humana  aut  natura- 
lis, obligare  illius  tranfgreflorem  ad  peccatum  mortale , fed 
hoc  non  faciet  quatenus  talis  eft,  fed  quatenus  cum  lege  diui- 
na  mifcetur.  Vt  gratja  exempli , fi  praepofitus  aliquis  praeci- 
piat  lege  fua, non  furandum, aut  nop  adulterandum  cfie, pec- 
cabit mortaliter  , qui  aliquam  iftaru  legum  fuerit  tranfgref- 
fusrnon  quidem  quatenus  humana  eft, fed  quatenus  cum  lege 
diuina  mifcetur, idem, quod  illa,  praecipiens.  Ac  proinde  dicit 
iftam  confequentiam  non  valere,  & nullius  prorfus  elle  mo- 
menti; Tranfgrediens  legem  humanam  , peccat  mortaliter: 
erep  pmnfgrelsio  illius  legis,  quatenus  eft  humana , eft  inor- 
is tale  peccatum.  Et  dat  exemplum  in  medico,  qui  doces  aegro- 
tum, cibum  aliquem  efle  mortiferum,  & admones  vt  ab  illo, 
tanquam  a veneno, abftineat, non  obligat  aegrotum,  fi  come- 
derit,ad  poenam  aeternam, quamuis  ille  contra  medici  praece- 
ptum  comedens, mortaliter  peccet.  Aeger  itaq;  tranfgrediens 
medici  prarceptum,peccat  mortaliter, nxc  tame  tranfgrefsio, 
quatenus  talis  (vt  Gerfon  ait)  non  eft  mortalis,  fed  quatenus 
eft  tranfgrefsio  diuini  praecepti , quo  praecipit , vt  neminem 
occidamus. Denique  fententiam  fuam  concludens  corollario 
tertio  decimo  praedi&a:  legionis, dicit  praelatos  Ecclefiaenon 
pofle  obligare  fubditos  ad  aliqua  non  contenta  in  Euangeli- 
ca reguja , quam  in  baprifmo  profefsi  funt : ficut  monacho- 
rum praelati , non  poliunt  obligare  monachos  fibi  fubditos, 
vitra  ea, qua:  in  fua  regulari  profefsione  continentur.Haec  ta- 
men Qerfonis  fententia , tam  falfa  fere  omnibus  doftoribus 
Theologis  videtur, vt  multi  fint,qui  cenfeant  illam  elle  haere- 
ticam,aut  haerefi  nimium  vicinam.  Nam  ex  hac  occafionem 
fui  erroris  fumpfit  Lutheru?  , & quotquot  illius  partes  tuen- 
tur, negantes  Ecclefiam  pofle  quouis  modo  homines  ad  ali- 
quid obligare, cuius  tranfgrefsio  fit  mortalis.Ec  certe, nifi  me 
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fallit  memoria  , hanc  Gerfonis  fententiam  , Lutherus  in  fui  C 
erroris  confirmatione  adducit,  & illius  teftimonio  fuam  hx- 
relim  tueri  conatur.  Et  fic  omnia  humana  prxeepta  , v eluti, 
qux  ad  nihilum  polTunt  homines  obligare  ,7eiicit  & con- 
temnit. Quod  quam  perniciofum  fit,  nemo  Catholicus  & 
prudens eft, qui  non  videat.  Hanc  igitur  Gerfonis  fentetiam, 
qux  rcmifsis  & pigris  multorum  malorum  occafioriem  prx- 
liere  poteft, oportet  multis  darifque argumentis  conuincere, 
vt  illius  falfitas  clarifsime  pateat , & tic  magna  focordix& 
defidix  occafio  ab  omnibus  tollatur.  Sed  ante  omnia  oportet 
impugnare  aliam  illius  fcnt&iam,  quam  velut  bafim  & fun- 
damentum fui  xdificij  ponit.Is  enim,le£tione  fecunda  operis 
proxime  citati, corollario  quinto, dicitdegem  naturalem  non 
pofie  vere  8c  proprid  dici , legem  diuinam.  Quia  (vt  ille  ait) 
lex  diuina  eft  illa  , qux  per  folam  Dei  reuelationem  habe- 
tur, & qux  ad  prxmium  xternum  illius  obferuatores,  aut  ad 
poenam  xternam  illius  tranfgrefibrcs  ordinat.  Neutrum  au- 
tem horum  (vt  ait)  legi  naturali  competit.Quoniam  lex  na- 
turalis, non  per  Dei  reuelationem , fed  natura  docente  habe- 
tur^ illa, neque  ad  prxmiura  xternum, nec  ad  poenam  aeter- 
nam ordinat. Haec  autem  fententia,mco  quidem  iudicio,fal-D 
fifsima  eft : quoniam  non  poflimi  intelligere  , quomodo  lex 
naturalis  pofsic  1 lege  diuina  protinus  feparari.  Nam  cum 
conftet  naturalem  legem  dari  1 Deo , qui  eft  conditor  natu- 
rx,  parum  referre  mihi  videtur,  quod  hoc  aut  illo  modo  de- 
tur ab  eo , videlicet  per  reuelationem , aut  per  naturx  dona- 
tionem. Deinde,  Paulus  ipfam  legem  naturalem  appellat  le- 
7{om.  i-  gem  Dei.Nam  in  epiftola  ad  Romanos, poftquam  gentilium 
peccata  expreilerat,  eos  acerbius  reprehendens,  quod  non  ob 
ignorantiam , fed  fcientesilla  commifificnt,  hoc  modo  ait. 
Qui  cum  iuftitiam  Dei  cognouiflent,non  intellexerunt,quo- 
niam  qui  talia  agunt,  digni  ftint  morte.  Quem  locum  inrer- 
✓ imbrofi . pretans  Ambrofius , ait.  Vfque  adeo  iuftitiam  Dei  cognoue- 
runt,  vt  non  negent  hxc  omnia , qux  faciunt,  pccaa  digna  & 
morte.HxcAmbrofius.Idemfentit  Cl\ryfoftomus , qui  Ho- 
Cbryfoji.  milia  quinta  fuper  epiftolam  ad  Romanos , hxc  Pauli  verba 
interpretans, ait.  Obic&ionibus  duabus  hic  pofitis , vtrafque 
prxeipue  fuftulit.  Q^uidnam  enim  (ait)  allegare  pofsis,  quod 
nefeias,  qux  agenda  itnr?  Tu  vero,  vt  id  maxime  ignores  , in 
caufa  fane  eft,vtpote,  qui  Deum  id  tibi  indicantem,  deferue- 
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A ris.Nunc  autem  & quidem  multis  rationibus  oflendimus,  re 
id  nec  negare , 8c  vltrb  tamen  peccare.  At  ab  ipfo  traheris 
afFeftu?  Quid  igitur  & adiuuas  & laudas?  Non  enim  folum 
ea  faciunt  (inquit)  fed  & ailcntimur  iis , qui  faciunt.  Diffici- 
liore igitur  obie£tione,  & ea,  qux  nullam  plane  veniam  me- 
retur, prius  polita,  vt  aduerfarium  euincar.  Eftenim  peccan- 
te multo  deterior,  qui  peccatum  commendatione  profe- 
quieur.Hxc  Chryfoftomus.  Eidem  fententix  concinit  Theo- 
philadhis , iicinquiens.  Oftendit  fuperius  «quemadmodum, 
qui  Dei  habere  notionem  noluifTent , omni  fint  iniquitate 
oppleti.  Nunc  vero  arguit , neque  efle  hos  venia  dignos, 
cum  dicere  nequeant , boni  ignorantiatenebamur.  Norunt 
enim  Dei  iuftiriam  , ergo  id  vitra  fadiitant , & fponte  com- 
mittunt. Hxc  Theophila&us.  In  iftorum  do&orum  verbis, 
multa  funt  annotatione  digna , qux  noftro  propofito  fer- 
uiunt.  Sed  ante  omnia  obiter  annotare  oportuit, in  illo 
Pauli  loco  proxime  citato , non  haberi  in  Grxcis  exemplari- 
bus, quae  videre  licuit,  hxc  verba,  non  intellexerunt.  Nam 
in xdirione  Veneta , qux  fuit  apud  Aldum.non  habentur 
verba  illa  : neque  in  Biblia  Trilingui  -Compluti  imprelfa, 
Bnequein  aliqua  Germaniximprefsione,  neque  etiam  in  ali- 
qua ex  multis  imprefsionibus  Gallia?  ,&  (quod  plurisxfti- 
mandumeft)  Chryfoftomus  in  Homiliaquinta  fupcrepifto- 
lam  ad  Romanos , illa  verba  neque  legit , neque  interpreta- 
tur. Et  ob  hanccaufam  nec  Erafmus  Roterodamus , nec  Pa- 
gninus  Lucenfis.in  fuistranflacionibus  illa pofucrunr.  Ec 
certe , fi pouantur  illa  duo  verba , & legantur  co  modo , quo 
legi  folent , nullo  padto  (vt  apertifsime  confiar)  poterunt  il- 
lis conuenirc  interpretationes  illx.quasex  Ambrofio,&r 
Chryfoftomo,  & Theophija&o,  ritauimus.  Nam  omnes  illi 
dicunt,  optime  GentHes  nofie , peccata  illa  digna  efle  mor- 
te. Qux  fententia  , nequaquam  cura  verbis  Pauli  ( vt  vulgo 
leguntur)  conuenit.Quaproptcr,vt  verbis  illis, qux  in  exem- 
plaribus Grxcorum  defunt , adhuc  feruatis  S:  minime  abra- 
dis, expolitio  illorum  doftorum  fandiorum  conueniat:. admo- 
neo, vt  verbi  illa  legantur  cum  interrogatione , cui  folct  rc- 
/pondere  aftirmatio  , quaudo  id  quxritur  per  negationem, 
quod  certifsimum  eft  aliter efle.  Ita  vt  lic  legas.  Non  intel- 
lexerunt,quoniam  qui  talia  agunt  digni  funt  morte?  Et  huic 
interrogationi  relpondeot , qux  fequuntur , per  affjtjnatio- 
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nem.  Non  folum  qui  ea  faciunt , fed  etiam  qui  confentiunt  C 
facientibus.  Eodem  loquutionis  modo  vfuseft  Paulus  in  ea- 
^om.to  dem  epiftola  ad  Romanos , dicens.  Nunquid  non  audierunt? 

Qua: interrogatio  per  negationem  valet  pro  contraria  affir- 
matione certusima,  ac  fi  dixifTet.  Audierunt.  Nam  hoc, re- 
fponfio  fequens  apertifsime  indicat,  fic  dicens.  Et  quidem  in 
omnem  terram  exiuit  fonus  eorum.  Ex  oppofito  etiam , in- 
terrogatio per  affirmationem  folet  in  facris  literis  valere  pro 
Job  38.  negatione  , quales  in  libro  Iob  plurima:  reperiunrur.  Secun- 
& 3 9'  do,  in  illis  Pauli  verbis  annotare  oportet,  quod  legem  natu- 

ralem appellauit  legem  Dei.  Nam  Paulus  dicens  Gentiles 
cognouifle  iuftitiam  Dei , non  dicit  illos  fciuifle  Deum  efle 
iultum,  prout  quidam  male  interpretantur : fed  ( vt  ex  inter- 
pretatione Ambrofij.  Chryfoftomi,&  Theophila&i  confiat) 
dicit  illos  cognouiffe  ea , qua:  agenda  erant , & habuifle  ve- 
ram boni  notitiam.  Cum  igitur  Paulus  dixit , Gentiles  co- 
gnouifle Dei  iuftitiam,  his  verbis  aperte  docuit , legem  na- 
turalem , quam  Gentiles  nouerant , cire  Dei  iuftitiam : quia 
per  nihil  aliud  nouerant  bonum , quod  agendum  erat,  quam 
per  legem  naturalem.  Et  inde  deducitur , legem  naturalem 
efle  legem  Dei : quia  illa  Dei  iuftitia,  quam  Gentiles  cogno-  D 
uerunt,  non  eft  illa  iuftitia,  qua  Deus  iuftus  eft:fed  illa, quam 
nobis  Deus  oftendit , vt  iufti  fiamus  , & fimus.  Han:  autem 
iuftitia , quam  Deus  nobis  oftendit , non  eft  aliud,  quam  lex 
eius : ergo  lex  naturalis  eft  lex  Dei , quia  eft  illius  iuftitia. 
Tertio , in  illis  Pauli  verbis  eft  annotandum , quod  ait  Gen- 
tiles cognouifle  ea , qua:  agebant , digna  efle  morte.  Nam 
hunc  efle  Pauli  fenfum  aperte  indicat  expofirio  Ambrofij, 
quam  fupra  citauimus.  Et  ipfa  Pauli  verba  apertifsime  fuum 
fenfum  aperiunt , fi  illa  iuxta  veritatem  Grarcam , nullo  alio 
verbo  addito,  referantur.  Verba  enim  Pauli  ex  veritate  lin- 
gua: Grxci’ in  linguam  Latinam  verfa , fic  habent.  Qui  cum 
Dei  iuftitiam  nouerint , nempe  quod  ij,  qui  talia  faciunt, di- 
gni funt  morte , non  folum  ea  faciunt , verumetiam  aflen- 
tiuntur  iis,  qui  faciunt.  Sic  enim  tranftulit  Erafmus  Rotero- 
damus  vir  lingua:  Gr xcx  peritifsimus.  Eidem  confonat  Pa- 
gninus  Luceniis.  Et  eodem  modo , & fub  eifdem  verbis  ha- 
bentur harc  verba  Pauli  in  Chryfoftomo.Homilia  quinta  lu- 
per  epiftolam  ad  Romanos.  Harc  igitur  Pauli  verba  iuxta 
Grarcam  veritate  aperte  docent  Gentiles  cognouifle  ea , qua: 
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A faciebant,  digna  efle  morte . Et  inde  fequitur,  legem  na- 
turalem obligare  illius  tranfgreflorem  ad  pernam  aberra. 

Nam  alioqui  Gentiles , qui  nullam  aliam  legem  quam 
naturalem  a Deo  acceperant, intelljgere  non  poterant  ea 
qua;  faciebant, digna  efle  morte.Conftar  igitur  falfum  efle 
quod  Ioannes  Gerfon  ait,  legem  naturalem,  quatenus  ta- 
lis eft, non  obligare  illius  trahigreflotem  ad  poenam  xter- 
nam.  Hocigitur  oftenfo.ad  primum  huius  noftr$  difpura- 
tionis  caput  accedamus(vt  probemus  falfum  efle,  quod 
Ioannes  Gerfon)ait, nullam  legem  nili  diuinam,poiTe  obii 
gare  hominem  illius  trar.fgreftorem  ad  pacnam-xtemam. 

Primo  quidem  ex  eo  apertifsime  conuincitur  illius  fenten 
tiae  falfitas,quod  Salomon  in  Prouer.  ait.  Conferua  fili  mi  'Proutr.6 
pracepta  patris  tui,&  ne  dimittas  lege  matris  tux.In  qui- 
bus verbis  non  fola  Dei , qui  verus  eft  pater  nofter,  prxee- 
pta  confemanda  efle  docet,  fed  etiam  Ecclefix.qux  vera  eft 
mater  noftra,  legem  dicit  non  efle  dimittendam.  Nam 

J'lofla,  quam  vocant  interlinealem,  nomine  patris  illo 
ocointelligitDeum,&  nomine  matris  Ecclefiam  Pratter- 
ea , veteris  legis  facerdos  poterat  fibi  fubditos  obligare  ad 
aliquid  fub  poena  culpa:  morcalis , ergo  idem  etiam  pote- 
rit euangelica:  legis  facerdos.  Afliimptum  eft  manifeftum 
ex  illo, quod  habetur  in  Deuterono.  Qui  fuperbierit  noles 
obedire  facerdotis  imperio,  qui  eo  tempore  mi niftrat  do  Dr«f.  17. 
mino  Deo  tuo, ex  decreto  iudicis  morietur  homo  ille , & 
auferes  malum  delfrael : cuctusque  populus  audiens  time 
bit,  vt  nullus  deinceps  intumefcatfuperbia.  Conftat  aute 
ex  omnium  Theologorum  fententia , pro  nullo  peccato 
mortem  tunc  fuifle  ex  lege  illa  Mofaica  infliftam.nifi  pro 
peccato  mortali.  Confequentia  huius  noftra:  principalis 
argumentationis  inde  eft  manifefta.quod  non  licet  opina 
ri  facerdotium  legis  euangelica:  minoris  efle  poteftatis 
in  his,quaead  Ecclefix  gubernationem  fpe&at,  quam  fuit 
olim  ficerdotium  legis  Mofaica:  ad  regimen  fynagogx. 

Nam  Pafllus  apoftolusin  ea.quxeftad  Hebrxos  epiftola,  -^r*7 
docet  multo  prxfhntius  efle  euangelicum  facerdotium 
quam  illud  veteris  legis  facerdotium.Rurfum.preceptum 
patris  poteft  obligare  filium  ad  aliquid  faciendum  fub  poe 
na  mortis  xtemxrergo  rrar.fgrefsio  legis  humana:  eft  cui 
pa  mortalis.AlTumptum  eft  manifeftum  exeo, quod  Pau- 
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Ius  inter  multa  i grauia  Gentilium  peccata,  q_u*  in  epl  Q 
Aolaad  Romanos  enumerat  parenrum  inobedietiam  infi-? 
ric  ;&  tandem  omnibus  enumeratis  dicit.  Qui  talia  agut, 
digni  funt  morte.  Quibus  verbis  aperte  docuit  Paulus , Ot 
moia  illa  peccata  per  eum  illic  nominata  efle  morralia.Se 
perconfequcns  etiam  parentum  inobedientiam  eflemorr 
talem.  Ideo  Ambrofius  illa  Pauli  verba  inrerpretans  ait. 
Quanta  autem  infolentia  arrepti  funt.vt  neque  parentes 
fuos , quos  autliores  in  natiuitate  habent,  agnofceret, qui- 
que fe  natos  gauderent, illos, per  quos  efle  coeperant, con- 
remnebant.hoc  eftefle  fine  intelleau.fine  charitate,  fcili- 
cecDei-Hoc  Ambrofius.ln  quibus  verbis  id  annotandum 
eft.quod  ait, filium  inobedientem  efle  fine  charitate  Dei: 

& inde  deducitur  , peccatum  mortale,  efle  parentum  in- 
obedientiam.pcrquam  Dei  charitas  excluditur.  Confiat 
autem  Gentcs.de  quibus  folis  tunc  Paulus  loquebatur, nui 
la  alia  lege  quam  naturali, tunc  ad  parentum  obedlentiam 
obligari.  Quoniam  lex  aliqua  diuina  pofitiua  non  fuerat 
illis^ata : imo  nec  ipfa  lex  naturalis  fuerat  illis  voce  aut  D 
fcripto  manifefiata.fed  per  folam  naturae  collationem  fi-; 
mul  cu  ipfa  natura  fuerat  data.  Ex  quo  apertifsimecouinci 
tur , legem  pure  naturalem  aut  pure  humanam , quatenus 
talis eft.pofle  hominem fic obligare,  vt  illam  tranfgredi- 
ens , fiat  mortis  aeterni  reus.  Et  hanc  argumentationem 
confirmat,  quod  lege  diuina  olim  morte  ple&ebatur  fi- 
i lius  rebellis  3c  contumax.  Si  genuerit  homo  ( inquit  lex) 
filium  contumacem  & proteruum.qui  non  audierit  parris 
aut  matris  imperium, & coercitus  obedire  contempferit, 
apprehendent  eum,&  ducent  ad  feniores  duitatis  illius , 8c 
ad  portam  iudicij , dicentque  ad  eos. Filius  norter  ifte  pro- 
teruus  & contumax  eft, monita  noftra  audire  contemnit, 
comeflationibus  vacat , & luxuriae  atque  conuiciis : Lapi- 
dibus  cum  obruet  populus  ciuitatis,&  morietur  • vt  aure- 
ratis  malum  de  medio  vefin,&  vniuerfus  Ifrael  audiens 
pertimefiat.  Poena  autem  mortis  ( vt  in  procedenti  argu- 
meto  annotauimus)  nuquam  nifi  pro  peccato  mortali,eo- 
que  grau i,  imponebatur.  Forte  huic  argumento  aliqui* 
Gerfonis  defenlbrrefpondcbit  .fatendo  parentum  inobe- 
dientiam efle  peccatum  mortale,  quando  parentes  idem, 
oupd  Deus,  proripiunt : veluti  ii  pater  proripiat  filio.ncm  ( 
• tbtri 
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A fornicari, aut  non  furari, & tunc  duplex  efle  peccatum  tale 
inobedientiam : alterum, quia  Deo  non  obtemperat:  alte- 
rum,quia  patri  non  obedit.  Quando  vero  pater  non  idem 
praecipit , quod  Deus,  tunc  forte  dicet  parris  inobedientia 
non  eire  peccatum.  Sed  hxcrefponfio duplici  viaconuinci 
poteft  efle  falfa.Primo  quidem, cfuia  hoc  dicens, fuam  prio- 
rem fententiam  oppugnat.  Nam  fi  illo  cafu  filius  inobe- 
diens  duplex  peccatum  committit, hoc  efi.quiaduplex  prx 
ceptum  trafgreditur.  Etindeapertifsimeconfequitur,pr* 
ceptum  humanum, quatenus  tale  elf.obligare  illius  tranf. 
greilbrem  ad  peccatum  mortale.  Quoniam  prxeeptum  di  » 
uinum  ex  (e  non  obligat  illius  tranfgrdlorcm.nifi  ad  vni 
cum  peccatum  mortale  ratione  vnius  tranfgrefsionis:ergo 
propter  coniun&ionem  prxeepri  humani  non  obligabit 
ipfum  prarceptu  ad  aliud  peccatum.  Quo  fit.vt  prxeeptum 
patris,  quod  obligat  illius  tranlgreflorem  ad  fecundum 
peccatum,  non  fit  dicendum  ratione  diuini  prxeepti  ,cui 
coniungitur.fed  ratione  fua  obligare  ad  illud.  Quia  fi  ra- 
tione diuini  prxeepti  obligaret  ad  fecundum  peccatum, 
multo  fortius  ipfummet  dluinum  prxeeptum  obligaret 
B ad  illud  fecundum.  Vulgata  eft  enim&iam  ab  omnibus 
recepta  illa  Ariftotelis  (entetia, Propter  vnuquodq;  tale,& 
illud  magis.Diuinu  prxeeptum, cui  humanu  coniungitur, 
non  obligat  ad  fecundum  peccaturergo  prxeeptum  huma 
num,quod  diuino  coiungirur.no  ratione  illius.fed  ratione 
fua  obligat  ad  illud.  Deinde, illa  refponfio  efi  contra  facro- 
rum  Dodorum  fenronriam.qui  illum  Pauli  locum  expo- 
nentes, dicunt  filiorum  inobedientiam , non  folimiin  re- 
bus , qux  funt  i Deo  prxceptx,  fed  etiam  in  aliis , qux  ad 
rem  domefticam  pertinent, efle  peccatum  mortale.  Theo-.  Thtophil. 
phila&us  fiquidem , illa  Pauli  verba  , parentibus  non 
obedientes , exponens , ait.  Quin  etiam  vel  naturam 
ipfam  impugnant , quippe  vel  genitoribus  repugnant. 

Hxc  ille.  Qujbus  verbis  filios  inobedientes  non  ideo 
dixit  peccare , quia  iic  agentes, prxeeptum  Dei  idem  prx- 
cipientis  tranfgrediuntur , fed  aperte  docet  illos  ea  ra-. 
cione  peccare , quia  parentibus  non  obediendo  contra  na- 
turam agunt,  qux  docet  parentibus  obedire.  Quomo- 
do autem  filij  inobedientes  naturam  impugnent.beatus 
Apfelmus  illa  Pauli  verba  interpretans,  explicuit  tic  di-  Jnftlm. 
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cens.Qui  vero  funt  parentibus  inobedicntes, feris  fune  in-  C 
domabiliores;  quoniam  ferx  fuis  parentibus  funt  fub- 
dieae , & acquiefcunr.  Hxc  Anfelmus. Naturam  ergo  im- 
pugnare dicuntur  filij  inobedientes  ,quia  contra  legem 
narurx  agunt, quam  ferx  beftix  fequuntur,&  illam  ob- 
feruando  homines  docent , vt  illam  obferuare  conentur. 

Et  inde  deducitur , vt  lex  naturalis, quatenus  talis  eft,  pof- 
fit  illius  tranfgrefTorcm  peccati  mortalis  reum  efficere. 
Qyja  Gentiles, quibus  Paulus  loquebaturCvtdixOnullam 
aliam  legem  prarrer  naturalem  i Deo  acceperant,  Et  ex- 
prefsius  probatur  per  Auguftinum.qui  in  expolitione  pri 
raa  fuper  Pfal.70.ait,Ionadab  bomo  fuit  quidem, comen- 
/Ticr.jy.  datur  nobis  ex  prophetia  Hieremir,  qui  filiis  fuis  pr.rce- 

Eerat.vt  vinu  non  biberent, neq;  in  domibus  relideret,  fed 
abitarent  in  tabernaculis .Pr.rceptom  autc  patris  filij  te- 
nuerunt,& feruauerunr.de  ex  hoc oenedici a Domino  me* 
ruerunt.  Dominus  autem  hoc  non  prxeeperat , fed  pater 
ipforum.Sicautem  hoc  acceperunt, tanquam  prxeeptum  i 
domino  Deo  fuo:quiaetfi  dominus  no  prxeeperat,  vt  non 
biberent  vinum, Sc  in  tabernaculis  habitarent,  prxeeperat 
autem  dominus  vt  filij  patri  obedirent.Et  paucis  inrerpo-  D 
(itis  fubdir.Vbi  enim  hoc  iubet  parer, quod  conrra  Domi- 
num npn fit, lic audiendus eft, quomodo  Deus:  quia  obe- 
dire  patn  iufsitDeus.Harc  Auguftinus.  Ex  quibus  verbis 
conftat,  filij  inobedienrjam  eiTe  peccatum  mortale, etiam 
quando  prxeipit  quod  non  eft  prarceptum  i Deo , quia 
tunc  dicit  efle  obediendum  patri  iicuc  Deo* 

Tertio, contra  eandem  opinione  argumentari  poffumus 
v.*  ex  his,qux  nunc  in  proxime  prxcedenti  argumentatione 

probauimus,  Maius  & potentius  eft  imperium  principis 
fupra  fubditos  fuos, quam  parris  fupra  filios.  Pater  poteffc 
obligare  filium  ad  aliquid  faciendum  vel  omitrendu  fub 
pcena  mortis  acterna  :ergo  multo  melius  id  poterit  pria- 
ceps  circa  fubditos  fuos.  Confequentia  jfta  eft  manifefta 
per  locum  a minori  ad  maius. Minor  in  antecedente  coljo 
cata  etiam  eft  manifefta  ex  his.qux  in  proxime  ^prxceden 
ti  argumentatione adduximuv.Solum  igiturfupereft  pro- 
bare maiorem.Pro  cuius  clariori  probatione  & intelligeti 
tia.oportec  prius  admonere,  hxc  duo  imperia , videlicet 
principis  & patris, elTe  inter  fe  valde  diuerfa,etia  fi  ad  ea  n- 
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X demperfonam  fubdiram  ambocoparentur.  Diftingnntur 
enim  non  ratione  perfona-.cui  prefunt , cum  ambo  eidem 
perfonx  dominari  pofsint : leddiftinguntur  ratione  finis, 
ad  quem  vtrunq;  imperium  tendit, & ratione  rerum,  quas 
praxipere  poflunt , ordinando  eas  ad  proprif  finis  confe- 
quucronem.  Imperium  principis  pacificam  regni,  aut  dui- 
tatis conferuationem , tanquam  pradpuum  lui  regiminis 
fineni  refpicit,&  ideo  ea  «quxadhunc  finem  prope  ten- 
dunt,velut  funt  res  ciuiles.prxcipere  poteft;rel  iqua  vero, 

3uxabhocfinelongediftant,  eius  imperio  minime  fub- 
untur.Et  ob  hanc  caufam.drca  res  domefticns  nihil  prae- 
ripere potelt , nili  quatenus  illae  ad  bonum  commune  re- 
gni aut  duitatis  diriguntur, velut  pars  ad  totum , aut  tan- 
quam membra  hominis  particularia  ad  totius  corporis  bo 
numordinantur.Imperiumitaq;  regis  aut  cuiufiibet  ma- 
gi (iratus, dicitur  imperium  politicum  aut  ciuile , quia  bo- 
num regni  aut  ciuitatis  refpicit.  Imperium  paternum  eft 
oeconomicum,  quia  ad  folam  rem  domefticam  & pacifi- 
cam illius  coferuationem  dirigitur-Et  inde  eft,  quod  ea  (o 
la  prxcipere  poteft  filio , qua:  ad  rem  domefticam  condu- 
B cunt,&  fune  illi  propinqua.Condudc  autem  valde  ad  rem 
domefticam, filios  & feruos  efte  bene  morigeratos, & ideo 
vtrifque  ea,qux  ad  bonos  mores  fpeftant,potifsimu  man- 
dare valet.Cxterum  ea, qua:  extra  rem  domefticam  funt, 
etiam  fi  communi  duitatis  aut  regni  bonoconueniac,  pa- 
ter prarcipere  non  poteft, fed  princeps  debet  in  hac  re  filio 
prxcipere:quia  ad  patrem  harc  res  non  fpedat,  nec  tam  la- 
te patet  eius  imperium. Si  autem  cafus  occurreret,  quo  ci- 
uitas  aut  regnum  aliqua  ope  fili  j valde  egeret,  tunc  filius 
ipfeabfque  patris  imperio  teneretur  opem  ferre, veluri 
membrum  ex  inclinatione  natura:  fubuenit  corporis  ne- 
cefsitaci.H;c  duo  imperia  ficdiuerfafe  inuicem  excedut, 
& quodlibet  eft  altero  fortius  atque  potentius  in  ea  re,  dr 
ca  quam  potifsimum  verfatur,  & quxad  fuum  proprium 
finem  propius  accedit.  Et  hinc  fequitur , vt  licet  principi 
magis  quam  patri  fit  in  re  ciuili  obediendum , in  re  ta- 
men domeftica  magis  patri  quim  principi  parere  opor- 
tet,nifi  forte  res  domeftica  eflet  neceiraria  ad  bonum  com 
mune.  Vt  gratia  exempli , res  domeftica  funt,  agros  ara- 
te, meiTem  colligere, vindemiam  facere, arbores  plantare- 
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Si  aliquid  horum  rex  facere  jubeat  aut  prohibear  filio  alte  C 
rius,non  tenetur  obedite , nifi  forte  inde  aliquod  commu- 
ne & honeftumproueniret  commodum.  Si  tamen  horuitt 
aliquod  filio  prxdpiat  parer,  erit  illi  nccellario  paren- 
dum. Iflo  modo , coniideratis  his  duobus  imperiis , non 
comparauimus  illa  , ciun  in  illa  priore  huius  noftrx  ar- 
gumentationis diximus  , maius  & fortius  efle  imperium 
principis  erga  fubditum  fuum  , quam  patris  circa  filium 
luum.Sedcomparamuseaadinuicem  , cum  vterqueimpe 
rans  eidem  perfonx  prxcipit  id,  quod  fuo  imperio  fubeft, 

&.  tunc  fi  mandata  amborum  concra  fc  pugnent, fortius  & 
potentius  edet  principis  quam  patris  imperium.  Si  pater* 
gratia  exempli, iubeat  filium  agrum  colere,  princeps  ver& 
pro  regni  tutela  iubeat  eidem  ad  bellum  ire,  potecius  erit 
regis  quam  patris  mandatum, & principi  potius  quam  pa- 
tri tenebitur  filius  obedi r<?.  Quia  bonum  ciuile  melius  eft 
& communius  bono  domeftico:&  bonum  domefiicum  or 
jiristot.  dinaturfvtaitAriftoteles  lib.j.Politicorum.cap.j.)ad  bo- 
num totius  duitatis  , tanquam  pars  ad  totius  compofitio- 
nem  Si  fubfiftentiam.  At  bonum  commune  (vt  omnibus 
conftar)prxferendum  eft  femper  bono  particulari.Prxter-  I> 
ea, quando  fune  poteftatcs  diuerfx  & fubordinatx , potius 
fuperiori  qulm  inferiori  obediendum  eft.  Poteftates  iftx, 
videlicet  patris  & principis, fubordinacxfunt : quia  pater 
in  rebus  ciuilibus  fubditur  prindpi : ergo  filius, qui  vtri- 
que  fubditur , potius  prindpi  in  re  duUi , quam  patri  in 
re  domeftica  obedire  debet . Et  confirmatur  hoc  tefti- 
^iugust.  monio  Auguftini , qui  fermone  fexto  de  verbis  Domi- 
ni fecundum  Matchxum,  hxcait.Difcute nunc  maiores 
tuos.Primi  tibi  funt  pater  & mater : fi  re&e  educantes  , fi 
in  Chriftum  nutrientes , audiendi  in  omnibus , obtempe- 
randum eis  in  omni  iufsione . contra  maiorem  fi  nihil  iu- 
beantjiSt feruiaturillis.Quiscft, inquis, maioreo, qui  me 
genuit?  An  ille  , qui  te  ipfum  creauit  ? Generat  cnimho 
mo:creauit  Deus.  Vndegenerat  homo  nefeit , quid  ge- 
neratus fit  nefeit: ille  qui  te  vidit  vt  faceret  antequana 
eflet , quem  fecit , certe  maior  eft  patre  tuo.Maior  fit  pa- 
tria ipfis  parentibus  tuis , vt  quicquid  iu/Ierint  parentes 
contra  patriam , non  audiantur:&  quicquid  iuflerit  patria 
contra  Deum,non  audiatur.  Hxc  Anguftinus.  Si  parentes 
< -•  non 
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A xionfunt  audiendi,  quum  aliquid  contra  patriam  prarci- 
piunt , ergo  nec  etiam  funt  audiendi , ciun  prxeipiunt 
aliquid  contra  praxeptum  principis , qui  patria  gubernat, 
& illius  vrilitarem  in  cunelis  fuis  praeceptis  Sc  legibus  ex- 
quirere debet.  Ex  his  omnibus  aperte  colligitur  id , quod 
in  hac  noftra  argumentatione  primo  intendebamus , prx- 
eeptum  videlicet  fuperioris  poire  obligare  illius  tranfgref- 
forem  ad  mortem  aeternam.  Quoniam  praeceptum  patris 
(vt  in  proxime  praecedenti  argumento  probauimus)  id  fa- 
cere poteft:&  praeceptQ  praelati  autprincipis(vt  nunc  clard 
oftendimus)eft  pr^cepto  patris  multo  fortius  atq;  potetius. 

Quarto  , contra  eandem  opinionem  iic  argumentor. 
Praelatus  ecdefiafticus  poteft  ftatuere  canonem  obligan- 
tem illius  tranfgreflbiem  ad  excommunicationem  'ipfo 
feclo  incurrendam:  ergo  poteft  ftatuere  canonem  obli- 
gantem ad  peccatum  mortale.  AfTurnptum  probatione 
non  indiget, cim  tam  multi  canones  fint  in  iure  Canonico 
latam  excommunicationem  continentes  , prarfertimeum 
multi  ex  illis  fint,notl  a Papa  folo.ied  a conciliis  generali- 
bus legitime  congregatis  conditi.Nam  fi  a folo  Papa  con- 
£ diti  fuiftent, forte  non  vereretur  Ioannes  Gerfon  aut  illius 
patronus  dicere.Papam  tales  canones  condehtem  errafiet 
quia  alias  fepe  docet  Papam  etiam  in  definitionibus  fidei 
potfe  errare.  At, de  concilio  generali  legitime  cogregato, 
nunquam  eft  aufus  quidquam  fimile  fateri.  Confequentia 
huius  noftra;  argumetationis  inde  aperte  conuinciturefle 
bona, quod  nulla  maior  excomunicatio  poteft  alicui , nili 
pro  peccato  mortali  inferri.Sed  forte  huic  argumentationi 
refpondebit  aliquis , fatendo  neminem  polle  excommu- 
nicari nifipro  peccato  mortali, eoq;  graui,&  cui  eft  adiun* 
dia  contumacia : illud  tamen  peccatum  mortale , proptef 
quod  quis  excommunicatur,  nunquam  committitur  pro. 
pter  folam  praecepti  humani  tranlgrefsione.  Hanc  tamen 
refponfionem  facile  conuincunt  multa;  excomunicationes 
a iure  impolita;  propter  ea  , qua;  folo  iure  humano  fune 
prohibita, ex  quibus  apertifsime  probatur , ius  humanum 
obligafte  illius  tranfirefiorcs  ad  peccatum  mortale : quo- 
niam alias  non  potuifiet  propter  folam  illam  tranfgrefsio- 
nem  illos  excomunicare.Incap.fuperfpecula.ex.ne  clerici 
vel  monachi,  prohibetur  clericis  fecularibus  alicuius  certi 
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ordinis  & (latus , leges  aut  Medicinam  in  fcliolis  audire,  C 
& fi  vitra  duos  menfes  auditionem  protraxerint , ipfofa- 
do  fententi.im  excommunicationis  incurrant.  Cleiicos 
autem  vitra  duos  menfes  ius  ciuilc  aut  Medicinam  audi» 
re.nonell  ex  ratione  fua  contra  aliquam  legem  diurnam, 
qua:  illius  tranfgrellbrem  efficiat  reum  culpx  mortalis. 
Inconcilio  Vienenfi  fubClemcnteQuintodecretumeft, 
excomunicatos  ipfo  iureellc  eos,  qui  tegore  interdidi  fe- 
peliuntin  Ecdena  aliquem  extra  cafus  a iureconcefios,vc 
patet  in  Clementina  prima  de  fepulturis.  Confiat  autem, 

3uod  fi  prxeeptum  humanum  hoc  loco  fecludas, nullo  mo 
o peccaret  mortaliter , qui  tempore  interdidi  corpus  hu- 
manum Eccleliallicx  traderet  fepulturx.  In  concilio  La- 
teranenfi  fab  Leone  decimo  fefsione  decima , praxeptum 
eft.vt  nullus  librorum  imprefior  aliquem  librum  impri- 
mere audeat , antequam  per  iudices  ibidem  nominatos, fit 
examinatus  & approbatus.  Et  qui  contra  hoc  fecerit , de- 
cernit concilium,  vt  fit  ipfo  fado  cxcommunicatus. Nullus 
autem  fana:  mentis  dicet, imprefibrem  librorum , qui  fine 
vlla  prxuia  examinatione  librum  aliquem  ante  hoc  huma 
num  praxeptum  typis  excufiilct , peccafiet  mortaliter.At,  I 
cum  nunc  (nili  aliud  obdet)  excommunicationem  incur- 
rat,qui  contra  illud  decretum  imprefierit,couincitur  illum 

fic  facientem  peccare  mortaliter, & non  nili  propter  tranf- 
grefsione  legis  humanx:ergo  lex  humana , quatenus  talis 
eft.poteft  obligare  illius  tranfgrellore  ad  peccatu  mortale. 

Quinto,  contra  eandem  opinionem  fic  argumentor. 
Prxeepta  humana  iufta  cenfentur  efie  diuina , Sc  fic  appel- 
lantur ab  ea,  ergo  illis,  perinde  ac  diuinis  praxeptis  erit 
obediendum , quoniam  qux  illi  rede  prxeipiunt , i Deo 
prxeepta  efie  dicuntur.  Nam  licut  Deus  ea  , qux  credere 
nos  voluit  ,loquutus  efi  nobis  per  os  fandorum, qui  a 
feculo  funt  prophetatum  eius : ita  etiam  pie  credere  opor- 
tet, illum  fxpe  ea, qux  nos  facere  oportet,  prxeipere 
nobis  per  os  pallorum  fuoram.quibus  nosoues  ciuscom- 
mifit.  Et  ob  hanc  caufam  prxeepta  prxpolitorum , qui  cu- 
ram populi  habent,  merito  prxeepta  diuina  cenfentur, 
quia  a Deo  poteftatem  illam  receperunt , vt  populo  fibi 
commilfo  ca.qux  ad  legis  Dei  obleruatione  maxirr.e  con- 
ducunt, prxeipere pofient.Vnde  Ambrofius  exponens  illud 

pauli 


LIBER  PRIMVS.  17 

A Pauli  ad  Roma.Qux autem  funt, 4 Deo  ordinata  funt, ait.  1\tm.  13 
Vt  nemo  putet  gliali  humana  commenta  cotemnenda.  Vi- 
dent enim  ius  diuinu  humanis  aucoritatibus  deputatum. 

Hic  ergo  fubie&useft  potefrati , qui  fe  terrore  Dei  ab  his  jimlro, 
abftinct.qu?  prohiber.Hec  Ambro.Sed  apertius  hoc  ipfum 
probari  poceli  ex  Cieris  literis.  Quum  populus  Ifrael  mur- 
murallet  contra  Moyfen  & Aaron  fratrem  eius , dixit  illis 
Moyfes.Dabit  vobis  Dominus  velpere  carnes  edere, & ma-  Exo.  16. 
ne  panes  in  faturitate.eoquodaudiuit  murmurationes  ve- 
ftras, quibus  murmurati  eftis  contra  eum.  Nos  enim  quid 
fumus  ? Nec contra  nos  eft  murmur  vefrrum , fed  contra 
Dominum.  Hoc  ideo  dixit  Moy  fes , quia  illi  a Deo  mifsi 
erant, & poteftatem  a Deo  ad  populi  regimen  acceperant: 

& ob  hanccaufam,  iniuriam  illis  illatam  Deo  inferri  cen- 
febat.  Sed  apertius  eft , quod  Paulus  in  prima  ad  Theflalo- 
nicenfes epiftola.ait.Scitis, inquit  ille, qua:  prarcepra  dede-  I4. 

rira  vobis  per  dominum  Iefum.  Et  paucis  interpofitis, 
fubdit.  Itaque  qui hxc  fpernit , non  hominem  fpemit,fed 
Deum.qui  etiam  dedit  fpiritum  fuum  fan&um  in  nobis. 

Multo  etiam  manifeftius  eft.quod  idem  Paulus, poftquam 
B nonnulla  ftatuerat.qux  in  feripturis  ante  non  erant  ex- 

prefta , ftatim  fubiunxir.  Si  quis  videtur  propheta  efteaut  j.  Cor.  14 
fpiritualis,  cognofcat  qux  feribo  vobis : quia  Domini  fune 
mandata.  Ex  quibus  tribus  feripturx  locis  nunc  proxime 
citatis , palam  omnibus  fit  iufta  prxlatorum  prxeepta 
non  efle  duntaxat  humana  dicenda  , cum  vim  fuam  & ro- 
bur habeant  a Deo , qui  prxeepit  vt  fuperioribus  noftris 
obedientiam  prxftaremus.  Et  inde  fequitur  , vt  prxpo- 
fitis  noftris  perinde  ac  Deo,fub  obligatione  peccati  mor 
talis,  in  multis  rebus  obedire  teneamur.  Si  ducibus  a re- 
ge mifsis(vt  ait  beatus  Petrus) obedire  oportet , multb  i/Petr-i. 
magis  oportebit  obedire  prxpoiitis  , quos  Deus  nobis 
dedit. 

Sexto,  contra  eandem  opinionem  argumentari  poflii- 
mus  multis  teftimoniis  faerx  feripturx , qux  dicunt , fu- 
perioribus noftris  efie  obedientiam  neceflario  preftandam 
iub  poena  mortis  xternx.  Chriftus  faluator  nofter , Apo- 
ftolos ad prxdicandum  mittens,  ait  illis.  Quicunq;  non  Jtlat.xO 
receperit  vos , neque  audierit  fermones  veftros  , exeuntes 
foras  de  domo  vel  duitate , excutite  puluerem  de  pedi- 
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A qaafi  rationem  pro  animabus  veftris  reddituri.  Sed  bis  o- 
mnibus  multo  apertius  eft  reftimonium , quod  Paulus  ad 
Romanos  feribens , ait.  Omnis  anima  poteftatibus  fubli- 
mioribus  fubdita  fit.  Non  eft  enim  poteftas  nifi  a Deo. 

Qua*  autem  funt.a  Deo  ordinata  funt.  Itaque  qui  refiftit 
poteftati, Dei  ordinationi  refiftit.  Qui  autem  refiftunt.ipfi 
libi  damnationem  acquirunt.  Quid  aurem  fit  poteftati  re- 
fiftere,  Theopliiladus  declarat,  qui  illa  Pauli  verba  inter-  Theo  - 
pretans,  ait.  Ne  forte  illud  fideles  obiicercnt,nos  ipfe  red-  phila. 
dis  abiediores , qui  cum  fimus  regno  cariorum  potituri, 
principibus  fubdas  , oftendic  Deo  elle  fubieftos  qui  magi- 
ftratibus  parent.  Quin  etiam  quod  eft  horribilius  adiicit, 
eum  videlicet, qui  bis  minus  paruerit, Deo  obfiftere.qui  il- 
los inftiruir.Qui  vero  obftiterit,cum  Deo.tum  hominibus 
poenas  daturum.Quod  fane  per  illud  fignificatur.quod  in- 
quit , damnationem  libi  acquirunt.  Haec  Thcophiladus. 

Eadem  Pauli  verba  poftTheophiladum  apertius  interpre- 
tatur Anfelmus  , fic  inquietis.  Hoc  enim  contra  illos  dici-  Anftl  - 
tur,  qui  fe  putabant  ita  debere  vti  libertate  Chriftiana , vt  mm. 
nulli  vel  honorem  deferrent , vel  tributa  redderent : vnde 
B magnum  poterat  aduerfusChriftianam  religionem  fcan- 
dalum  nafei  a principibus  fcculi.  De  bona  poteftate  pater, 
quod  eam  perfecit  Deus  rationabiliter.  De  mala  quoque 
videri  poteft,dum  & boni  peream  purgantur,  & mali 
damnantur,  & ipfa  deterius  praecipitatur.  Qui  poteftati 
refiftic , cum  Deus  eam  ordinauerit , Dei  ordinationi  re- 
fiftit. Sed  hoc  tam  graue  peccatum  eft , quod  qui  re- 
fiftunt  ipfi  , pro  contumacia  & peruerfitate  fibi  damna- 
tionem aeternae  mortis  acquirunt.  Et  ideo  non  debet 
quis  refiftere , led  fubiici.  Haec  Anfelmus.  Ex  cuius  ver- 
bis aperte  conftat , illum  ,qui  fuperioribus  obedire  re- 
cufat , mortaliter  peccare.  Quod  fi  quis  forte  interpre- 
tari conetur  de  folo  illo'  fuperioris  praecepto , quo  id  prae- 
cipit fuperior , quod  Deus  ante  praeceperat , ita  vt  illi  re- 
fiftens  mortaliter  peccct : non  autem  fi  refiftat  fuperiori 
praecipienti  id, quod  Deus  nunquam  iufierat.  Haec  refpon- 
fio  iaro  fuperius  fufficienter  conuida  eft, per  ea,  qua:  in  fe- 
cundo & quarto  argumentis  probauimus,  & multo  aper- 
tius conuinceturcx  his,  qux  nunc  in  proxime  fequenti  ar- 
gumento dicemus. 

Septimi, 
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Septimo,  contra  eandem  opinionem  argumentor  per  £ 
multa  exempla  in  facra  feriptura  contenta,  in  quibus  con- 
itar, legum  humanarum  trafgreiTores  mortaliter  peccaile, 

& eorum  aliquos  velut  culpa:  mortalis  reos  fuifle  a Deo 
punitos,  cum  tamen  ea, qua;  lege  humana  pratcipiebanrur, 
non  fuerant  lege  diurna  praecepta.  Primo  igitur  loco  vxo- 
rem  Lothin  exemplum  propono , cui  ab  inCtndio  Sodo- 
ma; & Gomorrhx  rugienti  prxeepit  angelus , vt  non  afpi- 
Genrf.  15  ceret  rctrorfum.  Qua;  quoniam  contra  praeceptum  angeli, 
quem  hominem  putabat, retrorfum  afpexir,  in  ftatuam  fa- 
lis conuerfaeft.  Hoc  autem  angeliprxeeptum  conftat  noti 
eile  de  ea  re , qux  legediuina  hiillet  olim  interdi&a,  nec 
illi  fuit  ab  angelo  nomine  Dei  datum.  Quod  autem  illa 
contra  prxeeptum  agens  mortaliter  peccauerit.ipfa  pecca- 
ti punitio  aperte conuincit.  Etob  hanccaufam  , poftquam 
Chriftus  faluator  nofteradmoauerat  eos , qui  in  tempori- 
bus Antichrifti  futuri  funt.vt  ad  malam  vitam, quam  olim 
reli  ]uerant,non  reuertanrur.vxorem  Loth  illis  ad  mtmo- 
Luc.  17.  riam  reuocauit, dicens.  Memores  effote  vxoris  Loth. Nam 
quod  propter  peccatum  illius  Sc  eiuflem  punitionem  , ad 
memoriam  illam  reuocaucrit , & illis  in  exemplum  pro-  D 
pofuerit , docet  Theophilaftus  , qui  illa  Chrilfi  verba  in 
TTxophi  - Commentariis  fuper  Lucam  exponens.hxc  ait.  Affert  irem 
/<*.  exemplum  mulieris  Loth , quxciim  conuerfa  eff  retro,  in 
ilatuam  falis  riguit, hoc  e(t,non  exiit  a malitia,  fed  maniic 
in  faifuginefua  totafafta  malatac  celebre  faciens, & quafl 
columnxinfcribens  malum, quod  pafia  efhobftinaraenim 
maniit in  malina fua.  HxcTheophila&us.  Aliudexem- 
Jr.mntf  pUjm  ex  veteris  tefia menti  hiftoria  contra  loannis  Gerfo- 
Jitdhwa  nis  oninionem  , affert  quidam  virdoftusin  fuoCodicede 
poenitentia  , in  quxftione  de  necefsitare  ieiunij , ex  faffo 
l. 7^.14  illo , quod  lonathx  Saulis  filio  contigit,  qui  (vt  Regum 
hiftoria  narrat )gu(fauit  parum  mellis  contra  praxeptum 
patris , qui  di'tri£fe  pr.rceper.it , vt  nullus  ante  vePperam 
quidquam comeJeret.  In  qua  prxeepti  tranfgrefsionefvt 
ille  argumentando  ait ) lonathas  neccauit  tquia  Deusob 
hoc  iratus  efi  contra  populum, & illi  refponfa  ( vtfolebat) 
dare  noluit.  Sed  re  vera  in  hoc  exemplo  vir  ille,  quamuis 
dottifsimus , val  le  deceptus  eff , putans  in  eo  cafii  Iona- 
than  peccaile  cum  fauum  mellis  guftauit.  Nam  ctii  contra 
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A praeceptum  patris  & regis  Jioc  Fecit , duplici  tamen  ra- 
tione a peccato  excufatur.  Prima, quia  lonathas  ignora- 
bat praeceptum  patris , vr  ex  textu  con ft.it : &•  inrie  con- 
uincitur  illum  non  obligari  ad  obferuationem  illius 
praecepti , quod  invincibiliter  ignorabat.  Secunda , quia 
licet  lonathas  optime  prxeeptum  pitris  nouilfet  ,ad  il- 
lud tamen  ,in  graui  necefsirate  pofitus,non  tenebatur. 

Nam  ipfe  Saul  tale  praeceptum  proferens , ti  re&c  fipuif- 
fec  , cafum  necefsitatis  aut  verbo  aut  mente  excipere de- 
buifter.  Etob  hanccaufam  Nicolaus  de  Lyra  ccnifet  Sau-  fticolaut 
Jem  fic praecipientem erra(Ie,3c  quia  prxeeptum  (tuitum  Ijraim» 
& temerarium  iuramento  firmauerat , peccafte.  Et  illius 
fententix  confeqtire  videtur  Paulus  Burgenfis.quia  illum 
non  reprehendit , quod  tamen  , fi  Nicolai  fententia  non 
fibi  placeret , nequaquam  omififtet  homo , qui  ex  indu- 
ftriaquxfifte  videtur,  quid  in  illo  poftet  arguere.  Quod 
vero  dicitur  Dcutn  , propter  fidum  Jonathx  noluille 
(vt  folebat)  populo  petenti  dare  refponfa , nihil  mouet: 
quoniam  ficut  Deus  refponfa  illa,  non  propter  populi 
merita  ,fed  gratis  & ex  mera  fua  voluntate  dabar:  ita  e 
B contrario , non  femper  ob  aliquod  peccatum,  fed  mera 
voluntate  ob  aliquod  illius  fecrerum  confilitim  fubtra- 
xit.  Quod  autem  lonathas  fuit  forte  deprehenfus , hoc 
magis  ad  lonathx  innocentiam  , quam  ad  illius  con- 
demnationem oftendendam  , Deus  efficere  voluit.  Multi 
quidem  ex  populo  nouerant  Ionatham  comedi<Ic , qui 
tamen  nefeiebant  illum  ignorafte  patris  prxeeptum , Se 
necefsirate  compulfum  hoc  fecifteriJeo  Deus  voluit  il- 
lum publice  deprehendi , vt  coram  omnibus  feexcufans, 
fuam  omnibus  palam  faceret  innocentiam : qux  ab  omni 
populo  cognita,  populus, qui  forte  de  illius  manduca- 
tione fcandalum  fiimpfcrar , non  folum  iam  non  fesn- 
dalixarctur , fed  illum  vclut  innocentem , ficut  fecit , li- 
berare conaretur.  Hoc  ergo  exemplo  dimifto,  aliud  ego 
ex  nouo  teftamcnto  proferam  , quod  apertifsimenoftram 
probat  fententiam.  Cum  olim  exorta  eflet  conrentio, 
an  poft  manifcftationcm  legis  euangelicx  tenerentur 
homines  ad  obferuationem  earum  exremoniarum  Sc  fa- 
crificiorum  Si  iudiciorum  , qux  in  lege  Moyfi  fuerant 
prxeepta , deuoluta  elt  caufa  ad  apoftolos  8c  feniores,qui 
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erant  in  Hierufalem  , qui  fada  prius  magna  inquifitionei  C 
& re  (vt  oportebat ) diligentifsime  examinata , talem  per 
epiftolam,  quam  ad  Gentes  miferunr, dedere  fententiam. 
v*#.  ly  Vifum  cft  fpiritui  fando  & nobis, nihil  vitra  imponere  vo 
bis  oneris,  quam  hxc  necertaria , vt  abrtineatis  vos  ab  im- 
molatis fimulachrorum,&  fanguine,&  fuffocato,&  forni- 
catione: a quibus  cuftodientcs  vos  bene  agetis.  Hxcqua- 
tuor,  qux  apoftoli  decrcuerunt  tanquam  neceiTaria  genti- 
bus prxcipere, certum  eft  non  efie  illis,  ficuti  nec  nobis,  iti 
lege  euangelica  a Deoprxcepta:  & ob  hanccaufam  tem- 
poris fucceiru  & necefsitate  certante , tria  ex  illis  quatuor 
deflerunt  efie  necertaria.  Et  hoc  ipfum  annotauit  Chryfo- 
Cbryfvft.  ftomus  Homil.tj.fuper  adus  apoftolorum.ficdicens.HaK 
noua  lex  no  prxcipit.Nunquam  enim  de  his  diflerit  Chri- 
ftus , fed  a lege  hxc  fumunt.  Hxc  Chryfoftomus.  Verum 
etfi  hxc  a Deo  non  fuiflent  prxcepta  , apoftoli  tamen  non 
erubuerunt  hxc  tanquam  neceiTaria  gentibus  iniungere,^ 
merito.  Timuerunt  enim  , fi  omnes  legis  Mofaicxcxre- 
monias  fimul  Gentes  reficerent, ne  hac  occafione  Iudxo- 
rum  & Gentilium  comiftio  autcomunio  impediretur.auc 
etiam  eadem  occafione  aliqui  ex  ludxis  a fufceptionelegis 
euangelicx  deterrercntur.Ob  hanc  igitur  tam  iuftamcau- 
fam, Apoftoli  & feniores,  qui  Hierofolymx  conuencrant, 
inhibuerunt  illa  quatuor  Gentilibus,vt  facilius  Ecclefiaex 
ludxis  & Gentilibus  congregaretur.  Non  cft  autem  du- 
bium, Gentiles,  qui  illo  tempore  aliquod  horum  quatuor 
prxteriiftcnt,peccartc  mortaliter.  Nam  hoc  ex  duabus  vo- 
cibus, qux  in  illo  prxcepto  apoftolico  continentur , appr- 
tifsimeconftat.Primo  enim  dicunt  Apoftoli, efie  onus  tale 
prxceptum  Getibus  datum.  Nifi  autem  obligationem  per 
illud  prxceptum  Gentibus  cxpofuiiTent , non  rede  illud 
appcllartent  onus, quia  non  premeret  fuftinentem.Deinde, 
dicunt  illa  quatuor  elfe  necertaria.  Sedconftat  illa  noa 
efie  necertaria  abfoluta  necefsitate:quia  potuirtent , fi  nol- 


lent 


to  obedire,  conrra  omnia  illa  agere:ergo  erant 


tuae  necertaria  necefsitate  finis  confequenaifira  vt  ad  glo- 
riam afiequendam  crtent  necertaria,  fine  quorum  obfcrua- 
tione  gloriam  xrernam  allequi  non  potuiilent.  Tertium 
adhuc  profero  manifeftifsimum  exemplum, vt  in  teftimcH 
oio  trium  exemplorum  veritas  nollrx  fenccntix  fortius  Sc 

apert 
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Aapertiiw  comprobetur.  Paulus  apoftolus  prxcepit  virum  i.  Ccr.y  j 
fidelem  manere  ciim  vxore  infideli , aut  fidelem  vxorem 
cum  viro  infideli,  fi  alter  coniunx  infidelis  nullum  in- 
commodum inferat  fidei  alterius , & velit  cum  altero  fi- 
deli permanere:&  fi  di&efterit  infidelis  nollens  cum  fideli 
habitare , dicit  fidelem  manere  Uberum  ad  fufeeptionem 
alterius  coniugis.  Quod  Pauli  prxeeprum  fi  quis  fidelis 
nunctraufgrediatur,  difcedens  ab  vxore  infideli, qua;  citra 
fidei  periculum  cura  illo  manere  vult,&  aliam  duxcrit.ro- 
ta  Ecclcfia  iudicabit  illum  peccare  mortaliter,  & efle  fem- 
per  in  ftatu  damnationis , quoufqt  ad  priorem  redeat  vxo- 
rem. Hoc  tamen  prxeeprum  no  fuit  a Deo  datum, vt  con- 
fiat cx  eo.quod  Paulus  hoc  nrrcipiens.dixit. Dico  ego, non 
dominus.Er  hinc  manifeftifsime  conuincitur,  aliquam  le- 


gem humanam  , quatenus  talis  eft,  pode  hominem  illius 
tranfgrefibrem  obligare  ad  poenam  xrernam. 

Ocraub  adhuc  8c  vltimo , contra  eandem  Gerfonis  opi- 


nionem argumentari  podumus  teftimoniis  plurimorum 
lacrorum  dodorum  , qui  contrariam  in  fuis  (criptis  do- 
cent fententiam.  Hieronymus  in  commentariis  fuper. 

BEcclefiaftem  interpretans  illud  ciufdem  Ecdefia(lcs.  Quj  F.ccltf. io 
difsipatfepem,  tuor  lebit  eum  coluber.  Hxc  air.Sepis  au-  Uitrony. 
tera  nuccrix'queeuulGo,ecclefiadica  dogmata  funt,&  in- 
fiiturio  ab  apofiolis  prophetifque fundata , qux  qui  dif- 
foluerit  & voluerit  prxterire , in  eo  ipfo , quo  nogligit , a 
ferpente  percutitur.  De  quo  ferpente  & in  Amosfcriptum  •Amos  9 
eft,fi  defeenderint  in  infernum.mandaboferpcnti  & mor- 
debit eos.Hxc  Hieronymus. Et  in  cpifiola  ad  Bonifacium 
Comitem  beatus  Auguftinus  ait.  Qui  legibus  Imperato- 
tum , qux  pro  Dei  voluntate  feruntur , obtemperare  non 
vulc  , acquirit  grande  fupplicium.  Hxc  Auguftinus.  Et 
beatus  Damafus  fummus  Ecdeiix  pontifex  ait.  Vio r 7>4wi4- 
latores  canonum  voluntarie  grauiter  a fandis  patribus  /ab- 
judicantur , & a fando  fpiritu  , inftindu  cuius  ac  do- 
no dicati  funt  , damnantur  : quia  blafpbemare  fpiri- 
tum  fandum  non  incongrue  videntur,  qui  contra  eof- 
dem  facros  canones  non  neccfsitate  compulfi  , fed 
bentcr(vt  prxmiftiim  eft) aliquid  aut  protente  agunt, 
aut  loqui  prxfumunt  ,aut  facere  volentibus  fponte  con- 
fentiunt.  Hxc  Damafus , & citantur  i Gratiano  in  cap. 

Vio! 
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Cliryfojl.  Violatores  xxv.  quxft.  j.  Chryfoftomus  Homil.  $4.  fuperC 
epiftolam  ad  Hebrxos  ait.  Malum  quidem  eft  vbi  nullus 
eft  principatus,  & multarum  cladium  hxcres  exiftitocca- 
fio,&  confiilionis  eft  turbationifque  principium.  Sicut 
enim  fi  ex  choro  ipfum  principem  auferas , nequaquam 
modulatur  chorus,  vel  ordinatus  exiftit:  & phalanx  mili- 
tum fi  ducem  non  habeat,nullo  modo  numerofe  acies  illa, 
vel  ordinate  procedic:&  nauis  fi  gubernatore  priuetur.pef- 
fum  eat  necelTe  eft : & gregi  fi  paftorem  abftuleris , cun- 
dtus  difpergetur  & par  ibit.  Malum  igitur  eft  vbi  nullus  eft 
principatus , fubuerfionis  quippe  hoc  eft  argumentum. 
Malum  autem  eft  non  minus  & in  obedientia  eorum,  qui 
reguntur  a principeridem  malum  quippe  contingit.Popu- 
lus  enim  fi  no  obfequitur  principi, fimilis  eft  populo  prin- 
cipem non  habenti , imb  etiam  deterior.  Illi  quidem  (al- 
tem veniam  habent , pro  quo  indifpoiire  atque  inordinate 
verfantur  , fi  quidem  ordinatore  priuati  funtrhi  autem  ve- 
niam non  merentur, quin  etiam  puniuntur.Hxc  Chryfoft. 
In  quibus  verbis  id  annotandum  eft,  quod  vltirno  dixit, in- 
obedientes  veniam  no  mereri,  quod  de  venia  apud  Deum, 

& non  de  venia  apud  homines  habenda,  eft  inrelligedum.D 
Qupniam  de  illis,  qui  principe  carent,  dixit  eos  cfle  venia 
dignos : qua:  venia  ab  homine  dari  non  pollet,  cum  illi 
nulli  homini  fubduntur , qui  pollet  illis  veniam  condona- 
re. Idem  etiam  apertifsime  docent  Theophiladus  & An- 
felmus  , vt  conftat  ex  illorum  Commentariis  fuper  Pau- 
lum , quorum  fragmenta  fupra  citauimus. 

Hocfolum  mihi  iam  fuperelle  video, vt  videlicet  refpon 
deam  illis,  qua: ! omnes  Gerfon  pro  fux  opinionis  proba- 
tione adducit.  Primo  quidem  fic  arguit.  Adimpletio  diui- 
norum  prxceptorum  futficit  femper  ad  alTequutionem  vi- 
txxternxrereofola  tranfgrefsio  prxcepti  humani  nun- 
quam valebit  hominem  impedire  ad  eiufdem  vitatcpnfe- 
quutionem.  Confequentia  eft  nunifefta,  & alfumptii  pro- 
bat per  illud, quod  faluator  nofter  a quodam  interrogatus, 
19-  quid  faciendo  vitam  xtematn  haberet,  refpondit.  Si  vis  ad 
vitam  ingredi, ferua  nianJata.Exponens  autem, quxeflent 
mandata , folum  enumerat  prxeepta  Decalogi , & prxee- 
ptum  de  dilcclione  proximi , quod  eft  quali  compendium 
quoddam  & fumicafepcem  prxeeptorum Decalogi.  Hxc 
. , autem 
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A autem  enumerans,  nullam  prorfus mentionem  fecit  de 
obedientiafuperioribus  exhibenda  : ergo  fine  obedientia, 
imo  cum  inobedientia  fuperiorum.poterit  homo  vitam  't 
conlequi  fempiternam.  Ad  hoc  argumentum  refpondeo, 
fatendo  folam  diuinorum  pra-ceptorum  impletionem  fa- 
ti» efle  ad  vitam  a:terna  aflequendam : negoramen  fupe- 
cioru  obcdientia  no  efle  in  aliquo  prarcepto  Decalogi  prar 
ceptam.  Nam  quartum  illud  prarceptum  Decalogi,  quo 
Deus  przcipit  honorem  parentibus  efle  deferendum  , non 
folum  de  patribus  carnalibus,  fed  etiam  de  fpiritualibus 
intelligendum  eft.  Prxlati  enim  etiam  patres  vocantur: 
quia  etfi  carnem  non  generant , ad  fpi  ritualem  tamen  ge- 
nerationem aliquid  velutDei  miniflri  operantur.  Nam 
Paulus  Corinthiis  fcribens , ait.In  Chrifto  lefu.per  euan-  !•  Cor.  4. 
gelium  ipfevos  genui.  Et  Galathis  fcribens , filios  eos  (jalath.4. 
vocat , fic  inquiens.  Filioli  mei , quos  iterum  parturio . Et 
loannes  Apoftolus  eos.quibus  fuam  primam  canonicam  r .Ioan.x. 
epiftolam  fcnbit , farpifsime  filiolos  vocat.  Et  Salomon  & j. 
in  proner,  veteres  illos  fapientes,  qui  veram  do&rinam, 
qua  poderi  docerentur.reliquerunt, patres  pofteriorum  ap 
B pellat, fic  inquiens.  Ne  tranfgrediaris  terminos  antiquos,  'Proutrh. 
quos  pofuerunt  patres  tui.  Nam  verba  hac  interpretans  ai. 
Hieronymus, nomine  patrum  do&ores  Catholicos  inter-  Hitrony. 
pretatur.fic  inquiens.Ne  tranfgrediaris  terminos  fidei, 
quos  Catholici  ab  initio  (latuerunt  do&ores.Hxc  ille. 

Nomine  autem  honoris  in  illo  quarto  Dei  prarccpto,  non 
folum  intelligitur  cultus  ille, qui  (ignis  quibufdam  exte- 
rioribus exhibetur, fed  etiaincelligiturfubuentio.qua  filij 
paretibus  cgctibus  prebere  tenetur. Hoc  enim  optime  an- 
ootauit  Hieronymusin  Commentariis fuper  ip.Matth.ri 
caput.  Intelligirur  etiam  nomine  honoris  obedientia,  Sc 
merito: quoniam  qui  patri  non  obedit,  minime  illum 
honorat.  Ideo  Paulus  admonens  filios  vt  parentibus  fuis 
obedinnt  in  Domino.ad  hoc  perfuadendum, nihil  aliud 
qu&m  prxeeptum  de  honore  parentum  adducit, Sc  per  il- 
lud videtur  cogere  filios  ad  obedienriam  parentibus  exhi- 
bendi. Sic  enim  in  epiflola ad  Ephefios  ait, Filij  obedite  Cfhtf.t 
parentibus  veftris  in  Domino : hoc  enim  elt  iuflum.  Ho- 
nora patrem  tuum, & matrem  tuam.  Ecce  vides  Paulum; 
argumento  ex  honore  parentum  (umpto , prxciperc  filiis, 
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vt  parentibus  fuis  in  domino  obediant . Qua:  Pauli  verba  C 
nonfolum  de  parentibus  carnalibus,  fed  etiam  de  [piri- 
Hitrory  . tualibus  intelligenda  elTe  docet  Hieronymus, qui  in  com- 
mentariis fuper  eandem  Pauli  epiftolam,  haec  ait.  Ambi- 
gue di£him,vtrum  in  Domino  parentibus  fuisfilij  debeat 
obedire:  an  certe  parentibus  fqis  fili  j obediat  in  Domino. 
Quod  vtruq;  faciendu:vt&  his  parentibus, qui  nosin  Do- 
minOjgenuere, qualis  fuit  Paulus  & Apoftoli , obediamus, 

& ea  faciamus, quarcuque  praeceperint:*  paretibus  nofiris, 
de  quibus  fecundum  carnem  nati  fumus , obtemperemus 
in  domino,  implentes  ea, qua:  non  funt  Domini  contraria 
voluntati.  Harc  Hieronymus.  Ex  quibus  omnibus  mani- 
feflum  relinquitur , diuinam  legem  tranfgredi  filium,  qui 
parenti  obedire  recufatrquia  Deus  przcepit  filiis,  vt  paren 
tibus  obedirent.  Et  inde  etiam  patet , quomodo  filiorum 
inobedientia  fit  peccatum,  iuxta  definitionem  peccati  quS 
reddit  Auguftinus.fic  inquiens,Pefcatumeft  diftum  , vel 
fa&um , vel  concupitum  contra  legem  Dei.  Nam  filius 
inobediens  non  folum  peccat  contra  prarceptu  patris,  fed 
etiam  contra  legem  Dei, qua:  proripit  parentibus  obedire. 

Secundo  , argumentantur  alij , qui  Gerfonis  opinioniD 
patrocinari  conantur, teftimoniis  facrz  feripturar,  & pri- 
mo proferunt  illud, quod  Deus  legem  donas,ait.  Non  ad- 
P (Ht.4.  detis  ad  verbum,  quod  vobis  loquor,  nec  auferetis  ex  eo: 
cuftodite  mandata  Domini  Dei  vcftri,  qua:  ego  praxipio 
vobis.Quihoc  afferunt  argumentum, haeretici  funt  moder 
ni:qui  plus  probare  nituntur  quam  id,  quod  Ioannes  Ger- 
fon  fenfit.  Hoc  enim  tefiimonio  Luthcrani  putant  fe  con- 
uincere, nullas  leges, nullofque  canones  elTe  condendos, fed 
foli  legi  diuinar  itandum  efle.  Ab  illorum  errore  longi  f- 
fimediftat  Ioannes  Gerfon,qui  leges  humanas  iuftas  lau- 
dat,* illis obediendum  elfe  admonet, & in  illarum  obfcr- 
uatione  meritum  aliquod  elTe  dicit, fi  propter  Deum  illis 
obediatur  , quamuis  dicat  eas  non  polle  illarum  tranfgrefl 
■ fores  ad  poenam  aeternam  obligare.  Vt  igitur  haereticis  re- 
fpondeam,dico  illum  elfe  intelligendum  addere  aliquid 
mandatis  diuinis, aut  alteri  feriptura:  Iaera: , qui  dicic  ali- 
quid effe  mandatum  diuinum  , quod  vere  non  eft , aut  ali- 
qua feripturam  elfediuina.quz  vere  non  elh  At, qui  ad  me- 
jlorem  praxeptorum,  diui uorum  obferuationem , aliqua 

praeci^ 
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A prxciplr.nec  tamen  illa  dicit  efle  dmina  p recepta,  fed  hu- 
mana : & ideo  przcipi  ab  eo, non  quia  Deus  ea  prxceperit: 
fed  vt  melius  ea, qua:  Deus  praecipit, obferuentur , is  nihil 
▼ereadditin  diuinis:&  ideo  nec  agit  contra  praeceptum 
Dei  praecipientis  nihil  luis  mandatis  efle  addendum.  Et 
hoc eft  quod  Salomon  in  prouerbiis  ait.Omnis  fermo  Dei 
ignitus, clypeus  eft  fperantibus  in  fe.  Ne  addas  quicquam  Treutrh . 
verbis  illius, & arguaris, inueniarifque  mendax.  Ecce  qua  jo. 
additione  prohibet  eam  fciHcet.per  quam  aliquod  falfum 
mendacium  additur.  Et  huiufmodi  fic  addentibus  ad  diui- 
na  mandata, aut  ad  (aeras  feripturas , eas  deprauando,  cor- 
rumpendo,detorquendo, prout  haeretici  facere  folent,Deus 
minatur  plagas  diuerfas.  Si  quis,inquit  ipfe,appofuerit  ad 
haec, apponet  Ddus  fuper  illum  plagas  feriptas  in  libro 
ifto.  His  autem  , qui  addunt  feripturis  facris  expolitio- 
nes aut  interpretationes , per  quas  melius  illa:  intelligi 
pofsine , aut  diuinis  mandatu  addunt  leges  aut  conftitu- 
ciones,  ad  illorum  meliorem  obferuationem  promittitur 
vitae  aeterna:  prxmium. 

Tertio, faam  opinionem  probare  conatur  Ioannes  Ger 
B fon  per  hoc,quod  nulla  humana  poteftas  valet  illi, qui  eius 
legem  fuerit  tranfgreflus, poenam  infligere  xtcrnam,&  in- 
de putat  ille  neceflario  fequi,nullam  ettam  humanam  po- 
ceftatem  pofle  condere  legem , qux  illius  tran(gre(Torera 
obliget  ad  poenam  arternam.  Quoniam  ( vt  ille  ait)  nul- 
lus poteft  legem  fub  aliqua  poena  obligantem  condere, 
nili  qui  poena  illam  potuerit  tranfgrefloribus  infligere.Et 
ouia  hoe  eft, illius  iudicio.fortifsimum  argumentum , cui 
ille  innititur  ad  fux  opinionis  probationem , ideo  illius 
infirmitatem  & impotentia  aperte  oftendere  vo!o,vt  inde 
conftet,  fuper  quam  debile  fiindamentum  fuam  ftabilierit 
opinione. Nam  aperte  falfum  eft  id,  quod  generaliter  aftlz 
mit, neminem  videlicet  polle  cSdere  legem  obligante  ad 
aliquam  poena, niii  qui  poena  illam  potuerit  tranigreftbri- 
bus  infligere.Hocenim  di&u  in  illis  tantummodo  verita- 
tem fortitur.qui  propria  & no  aliena  autoritate  leges  con 
dunr.  Et  iuxta  hunc  modum  ego  etiam  fateor,  nullum  ho 
minem  pofte  propria  autoritate  legem  condere , obli- 
gantem illius  tranfgrcflorem  ad  poenam  xternam.  Et 
«b  eandem  caufarn , etiam  nullus  poteft  propria  autori- 
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tate  facramenrum  aliquod  inftituere , quia  nullus  homo  C 
poteft  gratiam  per  facramentum  defignatam  efficaciter 
alicui  conferre.Illi  vero.qut  non  propria,  fed  aliena  & fibi 
ab  alio  delegata  autoritate  leges  codunt.  farpe  ad  poenam 
obligant, quam  ipfi  minime  poliunt  fua?  legis  tranfgref- 
fori  infligere.De  qua  re  exempla  aliqua , cum  in  rebus  fa- 
cris.tum  etiam  i n prophanis  prarftare  valemus,  Aperta  & 
ab  omnibus  Catholicis  confefTa  eft  poteftas,  quam  praelati 
ecdefiaftici  a Deo  habent, conccflam  ad  inferendum  exeo 
municationem  contra  peccatorem  rebellem  arq;  proter- 
uum.  Poteft  igitur  praelatus  aliquid  lege  praecipere,  tali 
conditione.vt  qui  legem  fuerit  rranfgreflus.fiteo  ipfo  er- 
communicatus.  Multi  enim  fimiles  canones  funtin  iure 
canonico, cum  tamen  confiet,  effeclu  illius  excommunica 
tionis.qui  inter  alios  eft, hominem  excommunicatum  pri 
uari  multis  8c  non  contemnendis  bonis  fpiritualihus,nul- 
lum  hominem  polle  efficere , fed  foluro  Deum.  Praeterea 
facerdos  re<fie  ordinatus, poteft  peccatorem  libi  fubditum, 
poftquam  illius  audierit  peccata  , ab  illis  abfoluere.  PerU 
quam  abfolutionem  (vt  verior  Theologorum  fentetia  do 
pet.quam  Si  ipfe  Gerfon  tuerur)facerdos  pocnitente  a po 
na  aeterna  abfoluit,&  ea  in  poenam  temporalem  tanquam 
judex  praecipiendo  commutat.  Huius  tamen  abfolutionis 
effeftum, facerdos  ipfe  prxbere  non  poteft : quia  no  poteft 
illum  virtute  Si  potetia  fua  i poena  inferni  eripere, nec  pce 
nam  temporalem, in  quamcommutauit  aeternam,  illi  in- 
fligere.Deinde  fummus  pontifex  farpe  ob  aliquam  iuftam 
caufam  cocedit  lege  perpetua,vt  quicunq;  hoc  aut  illud  fe 
cerir,veniara  pcenarum.quaefuis  peccatis  debentur,  confis- 
quatur.Ab  hac  tamen  perna, no  papa, fed  folus  Deus  effica 
citer  eripere  poteft.  Sicut  igitur  homo  poteft  legem  con- 
dere liberantem  a pocna.quam  ipfe  legiflator  virtute  pro- 
pria tollere  non  poteft : quid  obftar , vt  e contrario  legem 
pondere  pofsit  obligantem  tranfgrelTorem  illius  ad  pce- 
nam.quam  ipfe  legiflator  infligere  non  poteft , fed  ille  {o- 
lus4  quo  poteftatem  talem  legem  condendi  habuit  ? Ac- 
cedit. ad  hxc , quod  fimi  le  aliquid  in  politia  humana  fie- 
ri experimur, vbi  aliqui  habent  poteftatem  condendi  Je- 
. ;ges  , qua?  tranfgrefloribus  illarum  varias  poenas  minan- 
tur, cum  tamen  ipfi  legiflatores  illas  poenas  infligere  non 
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A valeant.  Intellexi  enim  ego  ipfe  Burgis  in  Flandrla  quum 
A illic  per  aliquot  annos  moram  traherem , eum  magiftu- 
„m,L  Burgi  magift.i  & Scabinotum  nom.mbuscom- 
prehenfus , ad  regimen  illius  infigms  oppidi  a pnncipe 
Lputarus  eli, habere  hanc  i principe  Poteftatem,  vt  quas 
viderint  populo  fuo  conducere  legeS.ilatuere  pofsmt.  Poe- 
nas tamen  corporales . qua;  per  leges  illas  funt  contra  d- 
larum  tranfgreirores  decretx  , ille  magiftratus  non  poteft 
eifdem  tranferefforibus  infligere , neque  hoc  alicui  illo- 
rum m.niftro  mandare:  fed  elt quidam  alius  PrinCiP..  mi- 
nifter , vulgo  diftus  Scotetus , cuius  officium  eft , eas  cor 
porales  poenas  exeeutioni  mandare , qua:  fuerint  per  ma- 
dftratumdecretx.  Magiftratus  itaque  leges  conftituit, 
frinceps  tamen  aut  eius  mimfter  , poenam  mortis  per  le- 

£ m decretam, tranfgrefloribus  infligit : quia  hoc c.u, tatis 

magiftratui  concedere  noluit,  fed  fibi  foh  feruari  decreu.t. 
Simillimum  eft  huic, quod  de  legibus  humanis  ad  pernam 
xternam  obligantibus  , haftenus  diximus.  Dedit  Deus 
nrxlatis  eccletiafticis  & principibus  leculanbus  potefta- 
tem  condendi  leges  obligantes  ad  poenam  sternam, 

_ quamuis  illis  non  concefsit  ooteftateitl  infligendi  talem 
B poenam  xternam , fed  eam  fibi  fol.  feruauer.t, 

P Quod  tandem  argumentatur  per  limilitudmem  med.a 

dicentis  x<Troto cibum  aliquem  ede  mortiferum  sr  abfti- 
neat  ab  eo°,  nihil  certe  ad  id,  quod  intendit , valet.  Fateor 
ouidem  x^rotum  peccare  mortaliter , comedendo  cibum 
mortiferum>de  quo  fuerat  A medico  admonitus.Sc  medi- 
cum fuo  prccepto  non  obligare  fub  poena  peccati  mortalis 
xeTotJt  abftineat  a cibo  mortifero.  Et  W euemt  mde, 
quod  medicus  non  habet  vim 

ildifolum  virtutem  & poteflatem  conhliandi  ,& docendi 
SE? S leere  debefr.Et  fi  arger  aliquid  nox  um  contra 
medie? confilium  fecerit , peccabit : non  quia  agit  contra 
££££  medici, qui  illi  prxripere  non  poteft  , Ccd  quia 
Suit  contra  prxeeptum  Dei,pr?cipientis  vt  non  occidamus 
nls  ipfos.fiait  nec  alios.Hoc  tamen  habet 
dico  ouod  didicit  ab  illo  * huius  aut  illius  cibi  efum  efid 
mortiferum, ac  proinde  lege  diuina  Proliibitum:  wod  dii 
medicus  docuiflet , ipfe  prorfus  ignorabat.  Si  ahquaeft 
jgicur  fimilitudo  inter  morbos  corporis  & ammx , medi 
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cum  corporalem  coparare  poterimus  viro  dodo,  nullam  C 
penitus  iurifdidionem  aut  poteftatem  fuper  virum  idio- 
tam habenti.  Hic  enim  vir  dodus  admonens  talem  vi- 
tam idiot.t.vt  abftineat  ab  aliquo  peccato  mortali . quod 
ille  ignorabat  efle  peccatum , non  obligat  illum  ad  mor- 
talem culpam, quia  iam  ille  erat  a Deo  obligatus  ad  illam 
ii  feciilet.quamuis  hoc  ignorabat-  Longe  tamen  aliter  eft 
in  prxlato,aut  in  principe  feculari:  quia  hic  non  folum  ka. 
bet  poteftatem  ad  conliliandum , & docendum  & admo- 
nendum:fed  etiam  habet  poteftatem  coadiuam  & praece- 


Juamfalfumflt,  nemo  eft  fana;  mentis,  qui  hoc  non  vi- 
eat.Ec  inde  apertifsime  conftat , malam  efle  fimilitudi- 
nem  inter  mcdicu corporalem  & pradatum, circa  ea , quae 
ad  falutem  corporis  ab  vno  dicuntur , & quae  ad  falutem 
anima:  ab  altero  praecipiuntur. 

Quomodo  pujfit  cognofci  legem  aliquam  huma- 
nam obligare  ad  culpam  mortalem . 

C A P V T V.  3 

X his, qua:  in  proxime  praecedenti  capitulo 
diximus,  forte  aliquis  rem  male  intelliges, 
colliget  omnem  legem  humanam  obliga- 
re ilhus  tranfgrefforem  ad  culpam  morta- 
lem.Quifquis  autem  Gc  fenferit  no  minus 
yerroneam  tuebitur  fententiam , quam  illa 
loannis  Gerfonis  a nobis  fupra  enarrata. Na  ex  hac  fentea 
tia  apertd  fequitur,lege  humana  maioris  efle  potcftatis'  8c 
fortioris  vinculi , quam  flt  lex  naturalis , aut  lex  diuina, 
quodnullus,niGdeflpire  velit,  dicere  audebit.  Quod  aute 
hoc  inde  fequatur,ex  eo  apertifsime  couincitur.quod  mul 
ta  funt  peccata, que  omniu  iudicio  cefentur  venialia,  & il- 
la necefle  eft  dicere  efle cotra  lege  diuina.Quonia  cum  il- 
la n5  flnt  lege  aliqua  humana  prohibita,  cofeques  eft,  vt  fi 
peccata  dicedafunt,cotra  lege  diuina  efle  dicatur.Prcuari- 
jlmlrtf.  cates  (inquit  propheta)  reputaui  omnes  peccatores  terrae. 
yfd.  ui  At.pneuaricarore  efle  legis  trafgreflore.teftatur  Ambrofl 
ferm.xv.fuper  Pfal.n8.uc  inquies.  Prxuaricator  Latine  8e 
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l tranfgreflor  vocatur , eo  quod  1 lege  Domini  tranfeatad 
errorem , & rranfgrediatur  mandata  cxleftia , cui  didhim 
eft.vradhxreat  domino  Deo  fuo.  Hxc  ille.  Prxterea.Au- 
guftinus  peccatum  definiens  .dixit  illud  eftedidtum , vel 
fadum  , vel  concupitum  contra  legem  Dei : ergo  pecca- 
tum veniale , aut  non  erit  dicendum  efle  peccatum , aut 
neceilario  oportebit  fateri  illud  efte  contra  legem  Dei. 

Rurfum , aliqua:  funt  leges  diuinx , quarum  tranfgrefsio 
non  efficit  hominem  culpx  mortali  obnoxium  : ergo 
non  omnis  humanx  legis  tranfgrefsio  obligat  illius 
tranfgreflorcm  ad  culpam  mortalem.  Aftiimptum  proba- 
tur : quia  praner  legem  naturalem  prohibentem  menda- 
cium, Deus  lege  ab  eo  data , & per  miniftrum  eius  pro- 
mulgata .mendacium  prohibuit , dicens . Non  raentie-  Ltuit. ijh 
mini , nec  decipiet  vnulquifque  proximum  fuum.  Confiat 
autem  non  omne  mendacium  e/fe  niortale.Conftat  etiam 
verbum  pure  otiofum  efte  folum  peccatum  veniale,  Jtt*t.  Iti 
quamuis  rege  fua  Deus  decreuerit  de  omni  tali  verbo 
otiofo  petere  ab  hominibus  rationem.  Cum  igitur  ex  his 
omnibus  manifefium  fit, non  omnes  humanas  leges  obli- 
I gare  illarum  tranfgrefiores  ad  culpam  mortalem , ficut 
nec  omnes  diuinx  leges  obligant  ad  eandem  culpam, 
operxpretium  me  fa&urum exiftimaui.fi  ofienderem quo 
pado  dignofd  pofsit, legem  aliquam  obligare  ad  culpam 
mortalem  aut  venialem.  Qujc  res  cum  nimium  varia  fit, 
non  poteft  vnica  & infallibili  regula  declarari  .propter  va- 
rias humanorum  adtuum  circunftantias.qux  fxpe  obliga- 
tionem inducere, aut  tollere  poftunt.  Nam  medici  etiam 
propter  eandem  caufam  non  poftunt  vnico  6c  indubitato 
documento  oftendere omnes  cibos, qui  poftunt  homini 
mortem  inferre  corporalem.  Aliquibus  igitur  documen- 
tis , fed  quantum  potuero  breuibus  & apertis , rem  hanc, 
iuxta  ingenij  mei  tenuitatem, explicabo. 

Primum  documentum. Nulla  lex  humana  iniufta  poteft  IWWhft 
aliquem  in  confcientia  obligare.H;c  regula  vel  ex  eo  folo  tum  fri* 
conftatefte  vera, quod  logifsime  a ratione  naturali  diftat,  mum% 

▼t  quis  ad  iniuftum  aliquid  in  confcientia  obligetur.  Ad 
huius  tamen  regulx  clariorem  intelligentiam, oportet  in- 
quirere.qux  lex  i n iufta  dicatu  r,  quo  funicienter  in  tcl  ledto, 
inde  aperte  colligetur , neminem  ad  illam  pofte  obligari* 
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A ante  per  legem  fuam  xdificare  volebat.  Omnis  igitur  lex 
humana  ,qux  aliquid  contra  legem  diuinam  (latuit , ob 
defe&um  poreftariscenfcbiruriniufta : & perconfcquens, 
nullius  hominis  confcientiam  obligare  poterit.Vnde  Ber-  2? eruar. 
narduscpiftola  feptima , qux  cft  ad  Adam  monachum, 
air.  Mala  imperantibus  non  cft  parendum  , prxfertim, 
dum  prauis  obtemperans  imperiis,  in  quo  homini  videris 
obediens , Deo  plane,  qui  omne , quod  perperam  agitur, 
interdixit , inobeJicntcm  te  exhibes.  Valde  autem  per- 
uerfum  cft  profiteri  te  obedientem , in  quo  nofceris  fupe- 
riorem  propter  inferiorem, id  eft, diuinam  proprer  huma- 
nam folucreobedientia.  Et  aliquibus  interpofitis  fubdir. 

Facere  malum  quolibet  etiam  iubente , confiat  non  ede 
obedientiam  , fed  potius  inobedientiam.  Sane  hocaduer- 
tendum,quod  quxdam  funt  pura  bona,  quxdam  pura 
mala : & in  his  deberi  hominibus  obedientiam:  quoniam 
nec  illa  omittenda  funt , etiam  cum  prohibentur, nec  ifia, 
vel  cum  iubentur , committenda.  Ha&enus  Bernardus. 

Et  inde  deduco  , vt  is,  contra  quem  aliquis  mala  fide  prx- 
fcripfit,  non  amirtat  dominium  rei  prxfcnptx.quamuis 
B authen.vt  fponfalitia  Iargitas.$.rurfus.ColIatione  ix.con- 
cedat  dominium  ciufdem  rei  ipfi  prxfcribenti , quoniam 
talis  authen.vt  capite  fecundo  fuperius  admonuimus , efi 
conra  legem  diuinam  ,qux  prohibet  omnimodum  fur- 
tum. Et  inde  vlcerius  infero , vt  is, contra  quem  alius  ma- 
la fide  prxfcripfit , fi  illi  poft  talem  praefcriptioncmplene 
confiiterit  de  nula  fide  pofsidcntis  , poterit  rem  luam, 
vbicunque  inuenerit , fine  culpa  aliqua  capere : Si  fi  illam 
nou  inuenit,  poterit  fe  ad  xquiualens  vendicarc,fi  vtrunq; 
fine  fcandalo facere  poteft , Sc  malam  altenusfidein  apud 
iudicem  nequit  probare.  Hoc  corollarium  probatur, 
quia  rem  fuam  apud  alium  detentam,  quilibet  poteft  ab 
iniufto  pofteftbrecum  prxdhftis  condicionibus  aedpere.  . , 

Ita  enim  docet  AlexaJerde  Ales,iniiij.parrequ$ft.Ixxxvj.  •/*  **•«* 
membro  primo , & Gulielmus  Altifiodorenfis  in  materia  ^ ts’  . 
derefiicutione,  quxfiione  v.  Et  idem  fcncicglofta  in  cap.  ^ y,c  9 
Ius  gentium,  difiin&io.ij.  in  verbo , (ediutn  : &.  citat  pro  Tcnj‘s- 
huius  fententix  confirmacione  cap.primum  & fecundum, 
xxiij.  quxfiione  ij.  &:  legem , Ait  prxtor , in  §.  fi  debico- 
rem.fF.de  his  qux  in  fraudem  creditorum.  Etiuxtahunc 

* I 


74  DE  POTEST.  LEGIS  POENAt.' 
fenfum  dicit  efle  intelligenda , qur  dicunt  nemini  licere  ( 
propria  authoritate  rem  fuam  capere  : vt  dicitur  in  capit. 
Placui.xvj.qua:ft.vj.&  in  l.cxrat.if.quod  metus  caufa.&  ia 
l.fi  quis  in  tantam. C.  vnde  vi.Et  certe  (vt  ego  fentio)haec 
iura  ita  decreuerunt,ad  enicandum  fcandalum  , quod  paf- 
fim  euenire  poterat , fi  quifque  rem  fuam  propria  autho* 
ritate  recuperaret : ergo  cum  id  fine  fcandalo  fieri  pote- 
rit , opti  me  fiet.  Ex  eadem  principali  regula  infero, eum, 
qui  in  emptione  aut  venditione  alium  decepit , etiam  ci- 
tra dimidium  iufti  precij  teneri  in  confcientia  ad  refti- 
tuendum  quidquid  vitra  iuftum  precium  accepit , quam- 
. uis  leges  ciuiles  talem  deceptionem  licitam  euedicant.l. 
in  cauTic.  $.  idem  Pomponius,  ff.  de  minoribus.  & 1.  item 
fi  precio.  §.  quemadmodum,  ff.  locati  Sc  condudi-Proba- 
tur  corollarium  y quia  talis  legum  licentia  eft  contra 
iusdiuinum  Sc  naturale , quod  praecipit  feruare  aequita- 
tem , Sc  prohibet  omnem  in  quocunque  deceptionem* 
Zenit.19.  Non  mentiemini , inquit  Deusnofter , nec  decipiet  vnuf- 
i.TbtJ.4.  quifque  proximum  fuum.  Et  Paulus  admonet,  ne  quh 
fupergrediatur  neque  circumueniat  in  negotio  fratrem 
fuum : quoniam  (vt  ait)  vindex  eft  de  his  omnibus  Do-  1 
^iriTtot.  minus-  Et  Ariftoteles  quinto  Ethicorum  docet,  feruan- 
dam  efie  aequalitatem  in  comertiis  emptionis  & vendi- 
tionis , nifi  forte  tam  modicus  fit  excernis , vt , quemad- 
Scettu  in  modum  dicit  Scotus  , praefumatur  contrahentes  fibirau- 
rao  condonare.  Et  ad  canit.  Cum  diledi.de  emption. 

5 .z.ar.i.  & venditio,  dico  , quod  tollit  adionem  in  foro  exteriori 
parti  decepta»,  nihil  tamen  in  confcientia  concedit  deci- 
pienti. Poteft  etiam  lex  humana  iniufta  cenferi  propter 
folum  poteftatis  defedum , etiam  fi  nihil  contra  legem 
diuinam  ftatueret.  Et  hoc  femper  continget  , qooties 
legislator  maiore  vtitur  poteftate , legem  condens, quam 
fuerit  fibi  a fuperiore  commifla.  Propter  hanc  caufam, 
praftatus  ordinarius  fubditum  fuum  extra  limites  fune 
iurifdidionis  degentem  excommunicans  , iniufte  agit, 
& eius  excommunicatio  nulla  cenfetur  , vt  habetur  in  ca- 
pitulo , Vt  animarum.$.ftatuto,  de  conftitutionibus  libro 
iexto.  Eidem  caufa:  & rationi  innititur  illa  regula  iuris, 
qua:  habetur  in  capitulo.  At  fi  clerici,  in  principio  de  Iudr. 
Sententia  non  i fuo  iudice  lata  nulla  eft.  Huiufxnodi  enim 
, . legisla 
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A-  legislatori  aut  iudid  aptifsime  conuenire  mihi  videtur 

id  , quod  ait  Paulus.  Tu  quis  es  , qui  iudicas  feruum  alie-  ^em.  14.' 
num ? Propter  hunc  poteftatisderefhim  «multi  Theolo- 
gi cenfenc  iniaftam  fore  legem  humanam , quae  de  a&i- 
dus  hominis  interioribus , qui  foli  Deo  patent , aliquid 
pneciperer.  Quoniam  (vt  aiunt)  tales  a&us  non  fubfunt 
indicio  humano  , Sc  inde  confequens  ede  arbitrantur , vc 
nullam  fupra  illos  habeat  homo  poreftatem.  Alter  defe- 
61us  , qui  poteft  reddere  legem  iniuftam  , eft  defedus 
finis.  Hictamen  admonere  oportet  le&orem , vc  intelli- 
gat , non  omnem  malum  finem  a legislatore  intentum 
JufFicere ad  reddendam  legem  iniuftam.  Si  enim  finis  in- 
tentus non  nocet  reipublica:,  fed  eft  illi  indifferens  , & 
res, qua»  per  legem  praecipitur  , aperte  cognofcitur  efle 
reipublica;  vtilis , quamuis  legislator  legem  condens, 
male  agat , & peccet : lex  tamen  ab  eo  condita , nihilo- 
minus iufta  dicetur , fi  camera  adfint , qua;  ad  legem  iu- 
ftam  necefiario  exiguntur.  Vt , gratia  exempli , fi  prin- 
ceps ad  reprimendum  e ffr amatum  veftimentorum  luxum, 
lege  ftatueret,  quae  pro  variecace  cuiufq;  ftatus  Sc  conditio- 
jj  nis  veftimenta  moderaretur,  poenam  etiam  moderatam 
legis  huius  tranfgrefiori , hac  fola  intentione  adiiciens, 
vt  lucrum  fibi  ex  talibus  poenis  pararet,  vel  vc  vnumauc 
alterum  ciuem , quem  odio  habec , hac  pofiet  occafione 
punire, certum  eft  principem, cum  legem  noc  fine  ftatuat, 
peccare.  Si  tamen  id  > quod  per  legem  illam  decretum 
eft , in  vtilitatem  reipublica:  vergere  cognofcatur , eric 
proculdubio  lex  illa  iufta  cenfenda.  Idem  etiam  contin- 
geret , fi  pro  vana  gloria  legem  illam  conderet,  vel  vt  po 
pulus  huius  legis  medio  pluribus  pecuniis  abundans , fa- 
cilius pofiet  eidem  principi  ad  bellum  aliquod  iniuftum 
fubuenire.  Et  in  his  omnibus , non  obftante  malo  prin- 
cipis fine , populus  teneretur  legi  fic  ab  eo  ftatutx , pro- 
pterea  quod  iufta  eft , obedire : quamuis  ille  talem  legem 
condens , peccaret.  Sicut  vxor  tenetur  reddere  debitum 
marito , qui  ad  folam  libidinem  ftiam  explendam  illud 
exigeret , quamuis  ille  fic  petens  peccaret.  Solus  igitur 
ille  malus  finis  obftac,vt  lex  iufta  efie  pofsit.per  quem  non 
communi  reipublica;, fed  priuat?  vtilirati  confidit  legisla- 
ror.Tcrtius  defe&us, propter  quem  lex  fieri  poteft  iniufta, 

eft 
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eft  defe&us  formx  debitx , qux  quidem  forma  confiftic  in  <J 
hoc,  vt  feruetur  xqualitas  proportionis  Geometrica:  inter 
eos,  quibus  imponuntur  onera  propter  bonUm  commune. 
Iniuftumenim  eft, vt  debiles  & pauperes  plus,  aut  tantum 
oneris  pro  bono  communi  fuftineant , quantum  fortes  8c 
dmites  fubire  polfunt.  SeJ  penfandx  funt  prius  cuiufquC 
vires, & iuxta  cuiufque  potentiam  onera  illis  erunt  poftea 
imponenda.  Nam  Deus  ipfe  totius  iuftitiar  fons  , iuxta 
hanc  rationem  cuique  nccelsitatem  operum  imponit , qui 
ab  illo,  qui  multa  poteft,  multa  exigit : & ab  eo  , qui  non 
nifi  pauca  prxftare  valet, pauca  etiam  petit.  Nam  ( vt  bea- 
< } regor . tus  Gregorius  ait ) cum  augentur  dona  , rationes  etia  cre- 
fcunt  donorum.  Eft  adhuc  in  ipfa  forma  aliud  confideran- 
dum,  vt  videlicet  fit  xqualitas  inter  onus  ipfum.quodno- 
uiter  imponitur , & caufam , propter  quam  onus  imponi- 
tur. Alioqui  fi  onus  multum  excederet  caufam  , ob  id  fo- 
Jum  lex  dicetur  iniulta  ex  defcftu  fornix.  Vt, gratia  exem- 
pli , fi  ob  aliquam  nouam  & veram  regni  necefsitate  prin- 
cipi occurrentem  , nouum  aliquod  fubditis  princeps  ipfe 
imponeret  tributum,  iufte  faceret : fi  tamen  tributum  im- 
pofirum  fit  maius  quam  vera  regni  nccefsitas  exigat,  in-D 
iufta  eilet  lex, per  quam  tale  tributum  imponitur, quia  de- 
ficit forma,  per  quam  non  folum  funt  onera  inter  fubdiros 
proportionaliter  diftribuenda , fcd  onera  ipfa  funt  etiam 
cum  caufa  coinmc-nfuranda,  ne  maiora  , quam  caufa  petit, 
imponantur.  Et  hoc  probatur  aperte  percap.  Quia  ple- 
rique,  extra  de  immunitate  Ecclefiarum,vbi  taliter  extor- 
ta vitra  caufa:  necefsitatem  reftitui  mandantur,  & tantun- 
dem  vitra  pauperibus  dari.  Propter  hunc  legis  iuftx  defie- 
ftum,conftat  iniuftam  efte  legem  ,qux  circa  pauperum 
fubuentionein  diuerfisChriftiani  orbis  proumciis  a pau- 
cis annis  condita  eft.  Lege  fiquidem  ftatuta  decretum  eft 
ab  i Ilis, vt  quxque  ciuitas  fuos  tantum  ciues  pauperes  alat, 

& nullus  pauper  per  varias  duitates  , aut  diuerfa  oppida 
vagari  permittatur, fed  quenque  ad  fuam  ciuitatem  redire, 

& intra  illam  fe  continere  cogatur.  Huius  legis  iniuftitia 
indeapertifidme  conuincitur , quod  necefle  eft.vt  iftius  le- 
gis ordine  feriato , onus  fubuentionis  pauperum  inxqua- 
liter  per  ciuitates  & oppida  diftnbuatur.Conftat  enim  ali- 
quas efte  ciuitaces  paruas , qux  plures  intra  fecontinenc 
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A pauperes,  qulm  alia:  ciuitates  magna*.  Fierergo  necefla- 
ri&  , iuxta  illam  legem  , vt  centum  diuites,  qui  in  ciuitace 
aliqua  parua  degunt  . cogantur  alere  quingentos  paupe- 
res , qui  in  illa  morantur  : cum  tamen  quingentis  diuiri- 
bus,  qui  in  alia  ciuirate  habitant,  non  incumbat  forte  nifi 
centum  pauperibus  fubuenire.  Quo  eueniente . prout  (ar- 
pifsimeeuenit ,' ■aperta  committetur  iniufiitia  propter  in- 
aequalitatem onrris  per  varias  duitates  diftributi.Si  tamen 
contingeret  tantam  pauperum  multitudinem  ad  ciuitatcm  * 
aliquam  propter  diuitiarum  famam  confluere, vt  illaciues 
fiios  pauperes,  fimulcum  forenfibus  alere  non  pofiet.tunc 
jufte  po/Iet  aditum  forenfibus  pauperibus  interdicere , aut 
certum  aliquem  numerum  praefigere , que.n  duitas  polTcc 
fimul  cum  fuis  ciuibus  pauperibus  alere.  Nulla  enim  ra- 
rjo  patitur  , vt  propter  alendos  pauperes  forenfes , negen- 
tur neceflaria  alimenta  pauperibus  ciuibus.  Si  vero  vrrofi- 
que  duitas  alere  pofiet , iniufium  ellet  aditum  forenfibus 
praecludere  & interdicere.  Ex  eadem  rationeconuindtur, 
iniufium  efie  modum  , qui  in  aliquibus  duitatibus  Se  op- 
pidis Hifpanix , prarfertim  regni  Caftellx , nuper  inuen- 
B tus  efi , ad  foluendum  Regi  ordinarium  tributum  illi  de- 
bitum,quod  in  lingua  Hifpana  dicitur , Pecho.Tale  enim 
tributum  diuidi  folet  per  capita  domorum  omnium  cu- 
iufque  oppidi , nobilibus  & clericis  tantum  excepris : 8c 
iuxta  proportionem  diuitiarum,  quasquifque  pofsidet,di- 
uiditur  tributum , quod  ab  ipfo  oppido  exigitur.  Sed  quia 
in  tali  tributi  diuifione  no  femper  debita , feruabatur  pro- 
portio, plus  exigendo  ab  eo,  qui  parum  poterat , & minus 
ab  e«,  qui  multum : ideo  in  aliquibus  oppidis  excogitatus 
efi  alius  modus  ad  prxdi&um  foluendum  tributum  , in 
quo  eadem  iniufiiria  occultatur.  Statuitur  nanque  in  prx- 
di&is  oppidis  quoddam  extraordinarium  tributum  , quod 
in  lingua  Hifpana  dicitur  , Sifa.  Et  efi  aliquid  certum  ad- 
ditum vitra  precium  taxatum  pro  libra  carnis  aut  pifeis: 
ita  vr  quilibet  emens  res  illa- , aut  alias  fimiles,  teneatur 
darealiquid  certum  vitra  precium  pro  rebus  illis  a popu- 
lo confiituttim.  Precium  taxatum  accipit  venditor,  qui  efi 
dominus  rei,  illud  autem  fuper additum  feruatur  ab  eo- 
dem venditore  ad  foluendum  tributum,  quod  regi  debe- 
tur. Hic  modus  difiributionis  ad  foluendum  tributum, 

couuinc 
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conuincitur efle  iniuftus  exhis,  quar  fupra  diximus:  quo- C 
„ niam  iuxta  illum  no  feruatur  «qualitas  proportionis,  quae 
debet elTe  inter  tributum , quod  redditur, & facultatem 
reddentis,  piam  artifices  mechanici,  vt  futores , fartores, 

& ali)  fimiles  , quamuis  paucas  aut  mediocres  liabeant  di- 
uitias,  farpe  habent  multo  maiorem  familiam , quam  alij 
ciues  multo  ditiores.  Quia  pro  arte  mechanica, quam  ex- 
ercent , oportet  illos  habere  multos  operarios,  quos  domi 
alere  tenentur.  Et  inde  fequitur , vt  multo  plures  carnes 
& pifces  emere  cogantur,  quam  alij  ciues,  qui  funt  multo 
ditiores.  Ex  quo  aperte  conuincitur , vt  iuxta  pra:didum 
modum  diftributionis,  neceirarium  fit  illos, quamuis  pau- 
peres fint,  multo  maius  tributum  reddere,  quam  alij  , qui 
fune  valde  diuites*His  igitur  omnibus  fic  declaratis*  dico» 
omnem  legem.qux  alique  horum  defeduum  patitur,  effe 
iniuflam  , ac  proinde  nullius  hominis  confcientiam  ad  il- 
lius obferuationem  obligari.  Et  idem  prorfus  dicendum 
erit  de  particulari  quocunque  fuperioris  mandato , ita  vt 
nullus  inferior  teneatur  illi obedire , iiillius  mandatum 
propter  aliquem  defedumconfliteris  efle  iniuftum.  Hoc 
tamen  hac  conditione  intelligcndum  efle  volo  , ni  fi  forte  D 
ex  eo , quod  legi  aut  particulari  praecepto  non  obeditur, 

fraue  aliquod  oriretur  fcandalum.  Nam  in  multis  cau~ 
us  expedit  legi  iniuftat , aut  prxeepto  iniufto  obedire, 
propter  fcandalum  euitandum.  Vt , gratia  exempli , fi 
princeps  tributum  aliquod  aperte  iniuftum  fubditis  impo- 
neret , pofiet  fubditus , fi  abfque  fcandalo  hoc  facere  va- 
let, principi  tributum  negare, vt  notant  Dodores  poft 
Bartolum  in  capit,  primo  de  conflitutionibus.  Si  tamen 
id  citra  fcandalum  negare  non  poteft , expedit  magis  tri- 
butum quamuis  iniuftum  foluere,  quam  fcandalum  fufci- 
tare.  Et  in  hoc  cafu  intelligendum  eft , quod  ait  Ambro- 
fius  in  capir.Si  tributum.ij.qua:ftione  prima.  Quia  etiam 
fi  nullum  eflet  tributum  a principe  impofitum , teneretur 
quilibet  ciuis  diuitiarum  fuarum  partem,&  forte  aliquan- 
do eas  omnes  expendere  ad  tollendum  grauc  regni  aut  ci- 
uitatis  fcandalum,  prxfertim  fi  illud  aliter  tolli  no  pofsic, 
nifi  per  talium  diuitiarum  oblationem.  Nam  hac  aut  alia 
fimili  tam  arda  necefsitate  vrgente , praecipit  faluator  no- 
jitatth.f  fler  vnicuique  vt  iuri  iuo  cedat , fic  inquiens.  Quj  vult  te- 
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Acnm  in  iudicio  contendere,  & tunicam  tuam  tollere , di- 
mitte ei  & pallium  : & quicunque  te  angariauerit  mille 
palliis,  vade  cum  eo  alia  duo.  Ad  eundem  modum  etiam 
dico  cum  , qui  iniufle  incarcerarus  eft  , poffc  abfquc cul- 
pa mortali  carceres  frangere  vt  exeat,  fi  aliter  exire  non 
poteft.  Quoniam  prateepto  iniufio  aut  legi  iniufta:  (vt 
diximus)  nullus  parere  tenetur,  ergo  poterit  contra  il- 
lius iniufium  prateeptum  a carcere  exire.  Nec  ipfa  carce- 
riseffraftioilli  poterit  ad  culpam  imputari  ,fi  aliter  exire 
non  poteft.  Quoniam  vim  vi  repellere,  omnia  iura  con- 
cedunt: vt  dicitur  in  capit.  Significafti , extra  de  homici- 
dio.  Et  in  capit.Si/ero.de  fententia  excommunicationis. 

Iniufta  autem  carceris  detentio,  eft  manifella  violentia: 
ergo  licebit  illam  per  aliam  violentiam  repellere.  Et  con- 
firmatur,quia  quilibet  poftet  domum  latronis,  vbi  violen- 
ter ab  illo  detineretur , effringere , fi  aliter  exire  non  po- 
teft : ergo  etiam  poterit  carcerem , in  quo  iniufle  detiner 
tur,  frangere , fi  aliter  exire  non  valet.  Confequentia  ifla 
inde  conftat  efie  bona , quod  principes  aut  iudices  iniufld 
k per  violentiam  populum  opprimentes , velut  latrones 
B apud  Deum  exiflimantur.  Principes  tui  (inquit  Deus  ad 
auitatem  Hierufalem)  infideles, focij  furum.  Et  per  alium  * 
Prophetam  iterum  ait.  Principes  cius  in  medio  illius,  E^tc.  ia, 
quafi  lupi  rapientes  prardam  ad  effundendum  (anguinem, 

Ergo  ficut  domum  latronis , in  qua  quis  per  violentiam 
detinetur , poteft  effringere , quando  aliter  exire  non  va- 
let , ita  etiam  poterit  carcerem  , in  quo  iniufle  detir 
netur  , frangere  , fi  alius  illi  non  patet  exitus.  Sed 
hoc(  vt  iam  diximus)  tunc  folum  facere  licebit , quan- 
do graue  ex  hac  re  non  immineret  fcandalum , aut  ma- 
gna turbatio.  Quoniam  tunc  etiam  fi  carcerem  inue- 
niret  apertum  non  liceret  exire.  Nam  propter  hanc 
cautam  (vt  ego  exiffimo)  Paulus  Sc  Sylas,cum  carce- 
rem,  in  quo  iniufle  tenebantur  inclufi  , Deo  operante 
femel  inuenirent  apertum  : Sc  fecundo  iterum  ex  ma- 
giftrarus  prarcepto  cuftos  occulte  aperiret  , noluerunt 
exire , ne  inde  occafionem  aliis  prxberent , putandi  eos 
iufte  fuifte  in  carcerem  conieclos  , Sc  timore  fugiffe 
k carcere  , propterea  quod  falfa  prxdicaflent.  Ideo  li- 
bentius .carcerem  elegerunt , vt  fic  fuam  innocentiam 
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probarent,  & fux  do&rinx  veritatem  confirmarent.  Eo-C 
dem  modo  dicendum  ede  cenfeo  de  illo, qui  per  falfa  tefti- 
monia  damnatus  eft  ad  alicuius  rei  poftcfsione  relinquen- 
dam, qui  nequaquam  iudici  in  confcietia  obedire  tenetur. 
Quoniam  talis  fententia  licet  fitiufta  ex  prxfumptione, 
qua  prxfumitur  teftes  vera  dixifie , aut  inftrumenta  futile 
vera:tamen  fentetia  in  rei  veritate  non  fuiciufta.quia  cilm 
teftimonium  verum  (it  quasdam  iuftitix  pars , conftat  ex 
fallitate  teftimonij  illam  fuifie  iniuftair.  Sententia  au- 
tem, qux  ex  fola  prxfumptione  cenfeturiufta  ,non  indu- 
cit naturalem  obligationem  , nili  veritas  prxfumptioni 
•panorm.  conueniat : vt  docet  Abbas  in  capit,  primo  de  confHtutio. 

Et  inde  fequitur  vt  is,  cui  talis  iniuflitia  eft  manifefta.non 
teneatur  illi  citra  fcandalum  in  cofcientia  obedire.Et  inde 
vlterius  fequitur,  vt  qui  per  talem  fentetiam  iniuftam  fuit 
refua  priuatus , fi  aliter  non  poteft  damnum  libi  illatum 
refarcire, poterit  ab  illo,  qui  per  iniuftam  fententiam  rem 
fuam  abftulit,  tantundem  clanculo  furripere, quarum  fue- 
rat ab  eo  iniufte  fublatum.  Multa  alia  corollaria  pollent 
ex  hac  regula  deduci,  qux  propter  prolixitatem  vitandam 
prudentfle&ori  dimitto.  D 

* Decumi - Secundum  documentum.  Nulla  lex  humana  quantum- 

tum  fe~  libet  iufra  fit,  obligare  potcfi  illius  tranfgrelTorem  ad  cul- 
cundum.  pam  mortalem  , nifi  fit  circa  materiam  talem,  qux  pofsit 
furficientem  caufam  prxbercadiniungendam  talem  obli- 
gationem.Hxc  regula  euidenter  probatur,  quia  legiflator 
nihil  fine  legitima  caufa  & ratione  prxripere  potefhalio- 
jlriTlot'  qui(vt  Ariftoteles  docet  quinto  & ottauo  Ethicorum)  cen- 
fetur  tyrannus.  Nam  ( vt  dicitur  in  Clementina  , Paftora- 
lis , de  re  iudicata  ) princeps  non  poteft  fine  caufa  legiti- 
ma rerum  dominia  ab  vno  tollere , & alteri  dare.  Et  inde 
fequitur  etiam, vt  aliud fimile fine  iufta caufa  prxcipere 
non  pofsit.  Quod  autem  dicitur  in  l.j.lf.deconftirutioni- 
bus  principum.quod  principi  placuit  legis  habet  vigorem, 
intelligendum  eft.fi  iufta  adiit  voluntatis  caufa  , ali.\s  fola 
voluntas  principis  fine  caufa  legitima  non  poterit  aliquem 
in  confrientia  obligare.  Quo  1 vero  dicit  glofta  in  l.rele- 
gati.if.de  poenis, magnam  elle  rationem  in  principe  folam 
eius  voluntatem  fi  aliquid  veritatis  habet,  in  foro  exterio- 
ri tantum  illud  veritatem  habere  cenfeo.  Ita  vt  a principe 
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A non  fit  ratio  logis  ab  eo  ftatut.r  petenda , fed  fola  eius  vo- 
luntas pro  ratione  fufEcere  debeat.  Quja  femper  prarfu- 
mendum  eft  pro  principe, nihil  illum  fine  caufa  & fine  ra- 
tione facere.  Aliud  tamen  in  foro  confcientix  eft  necefta- 
riodicedum : cjuia  ibi  non  pra:fumptioni,fed  veritati  ftan 
dum  eft, quando  illa  cognofci  poteft.  Poteft  adhuc  illa  fe- 
cunda regula  nunc  proxime  a nobis  data  probari  ex  ratio- 
ne naturali  , quia  longifsimea  ratione  naturali  diftat , vt 
de  quacunque  re  leuiftima  pofsit  ab  homine  ftatui  lex,  aut 
dari  praeceptum  obligans  illius  tranfgreftorem  ad  mor- 
talem culpam.Quoniam  fi  ita  res  haberet, multo  maior  8e 
crudelior  eflet  politia:  fpiritunlis  feueritas , quam  politia; 
corporalis:5c  peior  atque  miferior  elfet  anima:  in  hac  vita 
fubieftio , quam  corporis.  Nam  lex  humana  in  corporali 
& mundana  politia  non  poteft  pro  aliqua  leui  culpa  horni 
nem  ad  morte  corporale  obligareecrgo  in  politia  ecdcfia- 
ftica&e  fpirituali  no  poterit  lex  pro  qualibet  etia  leui  cul- 
pa homine  ad  morte  fpriritualeordinare.Cofequentia  ifta 
probatur  authoritate  Auguftini.qui  libro  xxjde  Ciuitate 
Dei , capit.xj.  mortem  fpiritualem  in  politia  fpirituali  co 
B parat  ad  mortem  corporalem  in  politia  mundana, fic  in- 
quiens.  Quod  eft  de  ifta  ciuitate  mortali  homines  fuppli- 
cio  primx  mortis , hoc  eft,de  illa  ciuitate  immortali  ho- 
mines fupplicio  fecudx  mortis'auferre.  Harc  Auguft.Sicut 
ergo  in  politia  mudana  nulla  lex  morte  punit  aliique  nifi 
pro  graui  principis  aut  reipublica:  offenfa.vt  eft  crime  hjf^ 
maieftatis  aut  crimen  hxrefis,  aut  graue furtum,  aut  ho- 
micidium, aut  aliquod  aliud fimile  peccatum: ita  etiam 
nulla  lex  poterit  aliquem  obligare  ad  morrem  fpirituale 
nifi  pro  re  magni  momenti : qua:  fcilicet  valde  Deum  aut 
proximum  offenderet.  Et  huic  fententia:  fauet  Richar- 
dus  de  fando  Viftore  in  traft.de  differentia  peccati  morta  “Richari. 
lis  Ac  venialis  :qui  peccatum  mortaleper  diflinftionem 
definiens, harc  ait.  Mortale  peccatum,  quantum  mihi  vi-  y&on. 
detur,  triplici  ratione  diftinguitur.  Mortale  eft /quod  a 
quouis  non  poteft  committi  fine  graui  corruptione  fui. 

Item  mortale  eft , quod  non  poteft  committi  fine  graui 
ladione  proximi.  Mortale  nihilominus,  quod  non  poteft 
committi  line  magno  contemptu  Dei.  Cartera  vero  o- 
muia  videntur  mihi  venialia.  Ha:c  Richardus.  In  quibu9 
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• verbis  id  potifsimum  aduertendum  eft , iuxta  illius  fenten  C 

tiam , grauem  femper  oportere  elTe  rem , & vehementer 
aut  noxiam  aut  offenfiuam , circa  quam  peccatum  pofsit 
mortale  c5mitti.Modicam&  leuem  proximi  offenfionem 

{>rout  eft  leuifsima  iniuria  , aut  leuifsimum  furtum  , aut 
euis  percufsio  a leuifsima  ira  procedens , dicit  non  efie 
peccatum  mortale , fed  veniale.  Ex  hac  regula  infero,  mul 
tas  efie  leges  in  iure  ciuili , quz  obligare  non  pofTunt  il- 
; larum  rranfgrelTores  ad  peccatum  mortale : quia  res, circa 

quas  verfantur,  & de  quibus  difponunt  ,non  funt  tanti 
momenti , nec  funt  reipublica?  tam  necefiarix , vt  propter 
illarum  omifsionem  iufte  debeant  homines  mortem  in- 
currere xternam.  Ex  hac  regula  conuincitur  pefsima 
r ignorantia  & crafla  aliquorum  pnlatorum,  prxfertim 

religioforum.qui  putat  fe  pofle  fubditis  fuis  quidquid  vo- 
luerint cum  obligatione  ad  culpam  mortalem  prxcipe- 
re.Et  ex  crafia  ignorantia  euenit , vt  fxpe  praaepta  praece- 
ptis  addant  innumera, & pro  leuifsima  caufa  , qux  parum 
. aut  nihil  ad  religionis  obferuationem  faciat , obedi  entia? 

L necefsitatem  iniunganr.  Summa  enim  fatuitas  eft  , fi 

£ praelatus  putet  fe  pofTe  fubditos  obligare  ad  culpa  morra-  D 

lem,  propter  folamfiletij  violatione  , aut  propter  tardum 
ad  miflam  accefium , aut  propter  folam  vnius  la&ucx  fine 
licentia  manducationem , aut  propter  aliam  fimile  leuem 
{ caufam.  Haec  enim  omnia  & his  fimilia,ex  fe,  & ex  natura 

fua  non  funt  tanti  valoris , nec  illarum  fimplex  omifsio 
poteft  tam  grauiter  religioni  nocere, vt  propter  illa  fit  me- 
rito religiofus  ad  mortem  aeternam  obligandus.  Pofiet  ca 
mcn  his  paruis  rebus  talis  circunftantia  & tam  grauis  coa 
iungi , vt  puta  graue  fcandalum  religionis , aut  magna 
occafio  tranfgrefsionis  votorum  reguli  fua:  profefsionis, 
quod  merito  pofiet  praelatus  res  illas  fub  interminatione 
gehenx  prohibere.  Non  quidem  propter  res  ipfas,  qua?  ro 
vera  tanti  meriti  non  funt,  fed  propter  grauem  circun- 
ftantiam  illis  ex  accidenti  coniundlam. Illis  autem  prx- 
latis,  qui  pafsim  & de  rebus  leuibus  praecepta  cum  ne- 
cefsitate  obedientia?  imponunt  , conuenit  apertifsime 
id , quod  Deus  per  Ezechielem  prophetam  olim  Iud aras 
Exfcb-34  paftoribus  & praelatis  dixit.  Cum  aufteritate  impera- 
jtfatt.ii  bracis  cis,  & cum  potentia.  Et  illud  faluatoris  noftri, 
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A Imponunt  onera  grauiajt  importabilia.  Nonne  onus  eft 
graue  & importabile,  pro  modica  Sc  leuifsima  re  pafsim 
Fniungere  pra-cepci  necefsitatem  fub  interminatione  ge- 
hennx  I 

Tertium  documentum.  Si  lex  aliqua  iufta  obligat  il-  Dccuni? 
lius  tranfgreflbrem  ad  culpam  mortalem,  propter  iufta m ti  terti £ 
caufam,qux  tunc  aderat , certante  tali  caufa  certabit  talis 
obligatio  ad  culpam  mortalem.  Vt^gratia  exempli, fi  pro- 
pter graue  fcandalu.quod  inde  verifimiliter  timetur,  pras- 
ciperet  praelatus  fub  obligatione  ad  culpam  mortalem, ne 
aliquis  religiofus  accedat  ad  ortum  communem  conuen- 
tus, aut  ne  accedat  ad  talem  aut  talem  fecularis  hominis 
domum,etiam  ficum  licentiafua  exierit  extra  cruentum, 
aut  necum  tali  aut  tali  perfona  loquatur, quoties  fcandali 
occafio  manet, ipfa  etia  obligatio  ad  culpam  mortale  ma- 
net. Si  ver6  fcandali  occafio  eft  prorfus  ablata , tunc  obli- 
gatio prarcepti  ad  culpam  mortalem  erit  penitus  nulla, 
etiam  fi  ipfe  prxlacus  non  reuocauerit  prxceptu  fuum.fed 
velit  adhuc  manere  cum  eade  obligatione, qua  prius.  Pro- 
batur hoc  documentu.quia  fi  a principio.quado  tale  dedit 
prxceptu, nulla  fcandali  occafio, aut  alia  fimilis  iufta  caufa 
fuiflet,non  potuirtet(vt  in  fecudo  documero  diximus  ) per 
prxceptu  fuu  obligare  ad  culpa  mortalemiergo  nec  etiam 
modo  poreft  obligare, quado  ea  qux  fuit  iufta  caufa,  cefla- 
uit.Confequetia  patet  per  id, quod  dicitur  in  regula  iuris. 

Omnis  res  per  quafcuq;  caufas  nafcitur,per  eafdem  dirtol- 
uitur.Sed  obligatio  ad  culpa  mortalem  orta  eft, propter  fo 
lam  occafionem  fcandali  vitandam  , ergo  illa  occafione 
prorfus  ablata, talis  obligatio  ad  culpam  mortalem  proti- 
nus dirtbluetur.  Et  exprefsius  probatur  per  id,  quod  dici- 
tur in  cap.Cum  certante, extra  deappellationibus.Ceflan- 
te  cauia, certat etFe&us.Sed  potifsima&  principalis  caufa 
inducendi  obligationem  ad  culpam  mortalem , fuit  occa- 
{io  fcandali, ergo  illa  caufa  certante, etiam  certabit  obliga- 
tio ad  culpam.  PJec  refert  an  lex  exprimat  ipfarq  caufam 
xnotiuam,an  illam  fubticuerit , quia  fi  caufa  ipfa  potuerit 
taliter  coguofci  quod  indubitata  ratione  cognofcitur  efle 
illi  Sc  non  alia, idem  erit  dicendum, ac  fi  illa  aperte  expri 
mererur.Ita  docet  Panormi. in  cap.Quia  pleriq;.  deimmu  'Pmorm . 
«itate  ccclcfiarum , Sc  citat  pro  fcCyn.iu  l.non  dubium. 

f i 


«<  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL, 
C.Jclegibus.&  Bald.in  1. Maximum  vitium.  C.de  liberis  C 
praeeritis.  Et  videtur  mihi  ad  huius  fentetia:  probationem 
pofle  adduci  argumetum  ex  capitulo,  Poft  translationem, 
extra  de  renuntiatione.Nam  in  illo  capitulo  citatur  quodr 
dam  decretum  concilij  Conftantinopolitani , in  quo  de- 
creto cum  nulla  referatur  illius  cauta,  tamen  Innocentius 
tertius  caufam  decreti  ex  veritimilibus  rationibus  in  illo 
cap.coniiciens , declarat  illam  in  cafu  illius  capituli  cella* 
re , ac  proinde  illius  concilij  decretum  in  illo  cafu  non 
obligare.  Sed  in  hac  parte  necetTarium  cenfui  admonere 
le&orem,  ne  facile  iudicet  caufam  legis  autprarcepti  mo- 
tiuam  ceftafle.vt  inde  putet  fe  non  teneri  ad  legis  aut  pr$* 
cepti  obligationem.  Qupniam  fope  contingit  partem  cau 
fat  cellare,  Sc  non  totam  caufam:  vt  autem  legis  obliga- 
tio ceflet.non  fatis  eft  partialem  caufam  celTare,  fed  opus 
eftvt  tota  caufa  cedet, nili  forte  partialis  caufa  talis  elTet, 
quodfolumab  illa  legis  aut  prarcepti  obligatio  pende- 
bat : ita  vt  omni  alia  feclufa  , illa  per  fefufficeret  induce- 
re obligationem  , & fine  illa  nulla  alia  hoc  facere  pollet, 

Et  hinc  oritur , vt  licet  aliquis  per  virtutum  exercitia  car- 
nem fuam  plene  fubiecjfict  fpiritui , nihilominus  ad  ec-  D 
clefiaftica  ieiunia  obferuanda  teneretur.  Quia  reprefsio 
Carnis  non  eft  fola  caufa, propter  quam  indi&um  eft  ab  Ec 
clefia  ieiunium  , fed  funt  alia; , vt  puta  eleuatio  mentis  in 
Deum  , augmentum  meriti  & pnemij , qua:  latis  funt  ad 
obligationem  ieiunij  imponendam. 

Ex  hac  tertia  principali  regula  infero  multa  tributa, qu$ 
olim  in  cofcientia  debebantur, nunc  in  cofcientia  no  debe- 
ri,quauis  lege  adhuc  manete  talia  tributa  exigantur.  Hoc 
corollarium  probatur  manifefte  per  hoc,quod  circa  multa 
tributa, qux  in  variis  prouinciis&  regnis  a diuerfis  prin- 
cipibus exiguntur, no  extant  illa:  iufta:caufx,propterqua* 
coflat  talia  tributa  fuilTeolim  impofitaraut  fi  ill^iuft;  cau 
fa:  extant, ipfi  tamen, qui  tributa exigunt,non  prarilant  id, 

Ster  quod  confiat  talia  tributa  fuifte  a principio  con- 
. Vnum  ex  multis, qua:  communi  dolorum  lententia 
requiruntur  ad  tributu  iufium  imponendum, eft  iufta  cau- 
(fa,qua:  fit  communisdc  no  priuata.Alioqui  fi  pro  vtilita- 
te  priuaca  imponeretur, pura  tyrannis  diceretur.  Si  aliqua 
jltarii  caularum  adfic,iuftepotefi  ab  imperatore  aut  a rego 
- • tribue 


ttKER  niMVS.  ' gf 

/ tributum  moderatum  imponi, caufa  tamen  ceflante,  tribu 
tum  iniufie  exigetur. Vt  gratia  exempli,  fi  ad  confiructio- 
nem  pontis, aut  muroiu  ciuitatis  , aut  alicuius  arcis  ad  tu- 
tela  regni  neceflario  tributum  imponatur,  confummati? 
huiufmodi  aedificiis, non  poterit  iam  illud  tributum  exi- 
gi.Si  pro  maris  tutela  & deftnfione  imponatur  a principe 
tributum  pro  expenfis  faciendis, vt  fecuri  fint  a piratis  na- 
uigantes.non  poterit  poftea  tributum  illud  exigere , fi  pi- 
ratis exiftentibus,  ipfe  nullam  prxbet  nauigantibus  con- 
tra piratas  defenfioncm.Quia  celfante  iufia  caufa, propter 
quam  confiat  impofitum  fuiife  tributum,  oportebit  cella- 
re tributum.  Si  vero  piratae  non  elfent , quamuis  princeps 
nullum  laborem  nullafque  expefas  maris  tutelx  tribuat, 
poterit  nihilominus  rex  tributum  confuetum  & huic  rei 
defiinatum  exigere, fi  ille  paratus  efi  quoties  opus  fuerit, 
nauigantes  a piratis  tucri-Et  iuxta  hunc  modum  dicedum 
efi  in  reliquis  omnibus  tributis,quorum  impofitionis  cau- 
fa cognofcitur  efie  iufia, ita  vt  illa  protinus  cefiante,  cefiet 
etiam  iufti  tributi  obligatio.  Et  tunc  poterit  fubditus  fine 
vllo  peccati  fcrupulo  principem  de  tali  tributo  fraudare, 

B non  obftante  lege  per  eum  lata  de  tali  tributo  foluendo. 

Hoc  exprefse  docet  Abbas  in  cap. j.de  conftitutionibus,& 
citat  Bartolum  idem  dicente  in  l.ve&igalia.  6F.de  Public» 

Et  ratio  efi  manifefia,quia  celfante  iufia  caufa  tributi, cek 
fat  etia  obligatio  ad  parendu  in  cofcientia  legi  prxeipieti 
illud  folueremifi  forte  propter  fcadalu euitadu(vt  in  decla- 
ratione prima?  regula:  dixi)ad illud  foluendum  teneretur»  ’ 

Quia  in  duabus  regulis  proxime  prxcedentibus , difie- 
ruimus  de  lege  humana  iufia, & de  re  minus  graui  fiatuen 
te, nunc  fupereft  vt  de  lege  humana  & de  re  graui  aliquid 
decernente  dilfcramus.de  qua  quartum  afslgno  documen 
tum, quod  tale  efi. 

Lex  humana  iufia  & de  re  graui  aliquid  fiatuens,  obii-  Docutne*. 
gat  illius  trafgrefTore  ad  culpa  mortale  aut  veniale,  iuxta  tii  qnar. 
varia  legislatoris  voluntate, qux  ex  variis  ipfius  legis  ver-  tum. 
bis  coiici  poteft,&  no  aliundenifi  forte  ipfemet  legislator 
pollet  de  nac  recofuli,&  fua  voce  exprimere  voluntatem. 

Prima  huius  regula:  pars  confiat  ex  ipfa  legis  definitione, 
quam  in  primo  huius  operis  capite  dedimus.Namfvt  loco 
illo  diximus) ex  ipfa  legislatoris  volutate  pedet  legis  obii* 
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gatioifi  caetera  adfunt, qux  in  regulis  prarcedentibus  dixi-  C 
mus  efle  neceflaria  ad  obligationeinducendam.  Si  ipfe  le- 
gislator non  intendit  obligare  ad  culpam , etiam  ii  verba 
ipfius  legis  videatur  inducere  obligationem, nunquam  lex 
illa  virtute  fua  tranfgreflorem  illius  obligabit  ad  culpam, 
fed  fi  fubditus  obligatur,erit  ratione  confcientixfux.qUX 
iudicat  illic  efle  culpx  obligationem, quamuis  re  vera  non 
fit.  Sed  in  tali  cafu.vbi  legislator  non  intendit  ad  culpam 
obligare , oportet  vt  hanc  verbis  apertifsimis  exprimeret 
intentionem, ne  forte  aliqui  ob  verborum  ambiguitatem 
male  legem  interpretetur, & putent  culpam  efle, vbi  culpa 
non  eft.  Ideo  ad  hos  fcrupulos  euitados, caute  Sc  prudenter 

5 rotulum  efl  in  ftitutis  fratru  Minorum, & fratrum  Prx- 
icatorum, nullam  per  illa  ftatuta  induci  obligationem  ad 
culpam, prxter  illam, qux  ex  iure  diuino  aut  iure  naturali 
fuerit  aliis  indu&a.Ad  eunde  modum  dicendum  eft  in  ex- 
communicationibus, qux  inferuntur,  ita  vt  fi  fuperior  ali- 
quis prxlatus  prxciperet  aliquid  fub  poena  excommunica- 
tionis eo  ipfo  incurred?, intentione  tamen  excomunicandi 
non  habens,quauis  fubditus  prxceptu  huiufmodi  tranfgre 
deretur,&  exiftimaretpradatu  habuifle  intentione  excom-  d 
municandi, nulla  tamen  propter  hoc  incurreret  excomuni- 
cationem.Et  forte  circa  excomunicationes  inferendas  Ixpe 
ita  facere  oporteret , vt  folu  ad  fubditoru  animos  timore 
excommunicationis  coercedos,exc6municatiofolis  verbis 
fine  intentione  ligandi  inferretur.Quoniam  talis(yt  dixi") 
etiam  fi  putaret  cu  plena  intentioneligandifuifleillatam 
excommunicatione.nunqua  tamen  ob  noc  erit  excomuni- 
catus.  Et  inde  colligitur  latu  efle  difcrime  inter  confcien- 
tiam  errante  circa  obligatione  ad  culpam, & confcientiam 
errantem  circa  excommunicatione.  Quia  ex  errore  con- 
fcientix  de  obligatione  ad  culpam, oritur  culpa.qu?  errore 
feclufo  no  eflet.ex  errore  aute  de  fola  impofitione excom- 
municationis non  oritur  excommunicatio.  Caufam  huius 
difcriminis facile  quifq;  intelliget.fi  prius  refte  cognoue- 
xit  vnde  prouenit , quod  agens  cotra  confcientia  erroneam 
peccct.Non  enim  oritur  hxc  obligatio  ab  ipfa  confcientia 
tanquama  prima  & totali  huius  obligationis  caufa : quia 
tunc, ficut  faciedo  bonum, quod  credit  efle  malum.peccat: 
ita  e contrario  faciendo  m^lum  , quod  credit  efle  bonum, 
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A teStc  ageret;  Hoc  autem  eflc  manifefte  fal  fum, aperte  con- 
uincitut  per  id  , quod  Dominus  prope  morrem  fuam  apo- 
ftolis  praedixit.  Venit  hora  , inquit  faluator  nofter,  vt  loan.ig. 
omnis  qui  interficit  vos,  arbitretur  fe  obfequium  prarflare 
Deo.  Confiat  autem  illos  fic  arbitrantes  peccafie , tantum 
abeft , vt  opus  illorum  fuifiet  cenfendum  bonum. Satis  fu- 
tura; tribuimus  ignorantix,  fi  conceditnus  illam  excufare 
a culpa.  Non  eft  tamen  illi  tantum  tribuendum , vt  quod 
aliis  malu  fuifiet , fola  ignorantia  valeat  reddere  bonum. 
Potifsima  igitur  ratio , vrtde  illa  obligatio  ad  culpam  ori- 
tur in  eo, qui  agit  contra  confcientiam  erroneam , eft  con- 
temptus Dei.  Nam  qui  facit  id  , quod  errore  deceptus  pu- 
tat efie  contra  legem  Dci.eo  ipfo  Deum  quodamodo  con- 
temnere videtur:&  ideo  peccat  propter  folum  cotemptum 
Dei, (altem  interpretatiuu,quem  fic  operans  habet.  Ita  do- 
cet beatus  Thomas  in  j.ij.q.xix.artic.v.  in  refponfione ad  S . 77»- 
tertium  principale  argumentum.  Eidem  in  hac  parte  con-  m,u. 
fentit  fanftus  Bonauentura  in  fecundo  fenten.dift.xxxix.  S.  Bona± 
arti.j.q.iij.  Hoc  ia&o  fundamento, facile  eft  videre  diferi-  ntntnrai 
ipemquiaconteptus  Dei  fufficit  obligare  contenentem  ad 
g culpam  mortal£,&  non  fufficit  fe  folo  reddere  excnmuni- 
catum.  Non  enim  omnis  qui  Deum  contemnit, eft  eo  ipfo 
excdmunicatus.ficut  eft  eo  ipfo  culpe  mortalis  reus. Verum 
ctfi  non  fit  exc5raunicatus,propterea  quod  facit  opus , cui 
falfb  putat  eire  annexam  excomunicationem  , tamen  erit 
obligatus  per  fuam  confcietiam  erroneam,  vt  abftineat  ab 
his, 4 quibus  excommunicatus  abftinere  tenetur.  His  igi- 
tur fic  conclufis, ad  noftrx  difputationis  Caput  orationem 
reducens  dico  , ex  fola  legislatoris  intentione  pendere 
legis  iuftx  obligationem  ad  culpam.  Hxc  autem  inten- 
tio vix  alio  modo  quam  per  verba  legis  potert  agnofei, 
nifi  forte  ipfemet  legislator  poflet  confuli , vt  fuam  voce 
exprimeret  voluntatem.  Confequens  igitur  eft,  vt  verbi 
legis  diligenter  fcrutemur,fi  (cire  volumus  plenam  le- 
gis virtutem  & poteftatem , an  fcillcet  illa  obliget  illius 
tranfgrefiorem  ad  culpam  mortalem , an  ad  (olam  ve- 
nialem. Sed  certe(vt  verum  fatear)ex  fola  verborum  legis 
confideratione , nullus  poterit  hanc  legis  virtutem  cxaftd 
agnofeere : quia  non  omnes  legislatores , cum  leges  con- 
dunt, vtuntur  eadem  verborum  proprietatc,&  ftrida  illo- 
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rum  fignificatione.  Nam  eo  verbo,quo  frequenter  omnes  C 
vti  folent,ad  delignandam  obligationem  ad  culpam  moN 
talem , aliqui  vli  funt  ad  (olam  culpam  venialem  manife- 
liandam.  Ali}  vero  c contrario , culpor  mortalis  obligatio- 
nem eo  verbo  iignificare  voluerunt , quo  in  communi  vfu 
nulla, aut  faltem  fola  venialis , folet  culpa  defignari.  De 
qua  re  (vt  alia  multa  omittam)  eft  apertum  exemplum  in 
cap.  Rogo. xj.quxftio.ii j.vbi  illud  verbum  , Rogo, (vt 
glofia  illic  annotat)ponitur  ad  prxeepti  necefsitatem  defi- 
gnandam.  Et  e contrario  hoc  verbum , Mando  , in  capit. 
Guilifarius.  xxiiij.  quxftione  ii),  non  prxeepti  necefsita- 
tem : fed.iuxta  illius  glollx  fententiam , folam  exhorta- 
tionem fignificat.  Cum  igitur  non  fint  per  legem  prxlixa 
& declarata  omnia  verba  ,qux  obligationem  ad  folam 
culpam  mortalem  Iignificare  poliunt , aliqua,  qux  ex  iute 
colligi  poliunt , explicare  decreui. 

Quidquid  in  iure  Canonico  ftatuitur  per  verbum  prx- 
Vtrladt-  cepti , aut  xquipollcntis  prxeepto , denotat  illius  canonis 
notantia  tranfgrefsione  efte  culpam  mortalem. Htc aperte  coUigi- 
ebhgatio-  tur  ex  Clementina , Exiui  de  paradifo.$.cum  autem.  Nam 
nem  ad  pontifex  in  illo  loco  non  dicit  hoc  efte  peculiare  in  regula  D 
culpam,  fratrum  Minorum , quam  tunc  interpretatunfed  ad  illius 
interpretationem  prxfupponit  tanquamex  iuremanife- 
ftum , quod  verba  lignificantia  prxeeptum , & verba  illis 

Suipollentia  , habent  vim  exprimendi  obligationem  ad 
pam  mortalem.  Nec  tamen  ex  hoc, quod  ita  fit  femper 
in  iure  Canonico , inde  inferendum  eft,  vt  in  omnibus 
aliis  ftatutis  ita  fit  femper  neceftario  intelligendum.Nam 
in  legediuina  multa  funt  fub  verbo  prxeepti  polita , quae 
tamen  non  obligant  ad  mortale,  fed  foium  ad  veniale. 

Vt, gratia  exempli , quando  Chriftus  faluator  noftcrprx- 
ccpit  difeumbere  (vt  Marcus  ait)  eos , qui  feptem  panibus 
Jttarc.Z.  ab  eoerant  reficiendi.  Et  difcipulis  iufsit , vt  paucos, quos 
habebant , pifciculos  apponerent.  Et  multis  infirmis  ab 
eo  curaris  , prxeepit  vt  nemini  dicerent.  Nullus  autem 
fanx  mentis  dicet , Chriftum  faluatorem  noftrum  in  illis 
omnibus  prxeeptis  obligafte  illos , quibus  prxeipiebat, 
ad  culpam  mortalem.  Lex  enim  diuina  non  eft  cogenda 
& declaranda  iuxta  illas  regulas, quas  ius  humanum  circa 
mtelligen tiara  fuarum  legum  dedit.  Nec  etiam  hxc  re-* 
r . gula 
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A gula  circa  intelligentiam  aliarum  legu  humanarum  fem- 
per neceflario  feruanda  ell , fed  folum  in  illis, qua:  funt  de 
iure  canonico.  Quia  forte  apud  alios  ftatuenres  non  eft 
tanta  vis  illorum  verborum , & femper  capienda  funt  ver- 
ba in  illa  fignificatione,  qua  communiter  vtuntur  hi, apud 
quos  eft  data  lex  , aut  conditum  ftarutum.  Verba  prxcepit 
(prout  nunc  capimus  praeceptum;  funt , praecipio,  mando, 
iubeo  , prohibeo , inhibeo , veco , interdico.  Verba  aequi- 
pollentia  praecepto  funt , debeant , teneantur  neceflario, 
necefleeft , non  licet , non  poteft.  Et  fl  huiufmodi  alicui 
verbo  ex  omnibus  fupra  didlis  adderentur  , iicut  faepe 
addi  folent , fequentia  verba , videlicet  in  virtute  fantta: 
obedientiae , aut fub  interminatione  gehennae,apertifsi- 
me  declararetur  obligatio  ad  culpam  mortalem.  Abbas 
in  cap.  Veftra , de cohabitatione clericorum  & mulierum  Panormi 
dicit , omne  illud  , quod  ponitur  per  verbum  impeiati-  ta. 
uum , xquipollere  prxeepto.  Qua:  fententia  fi  vera  eflet, 
valde  magnum  nobis  faceret  numerum  prxccptorum,& 
tam  duram  nobis  faceret  legem  Dei , vt  pene  eflet  in- 
tolerabilis ,cum  tamen  dominus  dicat  efle  iugum  fuaue, 

B & onus  leue.  Sed  aperte  conuincitur  illam  efle  falfam, per  JrtAt- H» 
hoc  , quod  iuxta  illius  fententiam  omnia , qua:  fub  con- 
filio  dantur , eflent  dicenda  prxeepta.  Quia  omnia  con- 
filia  euangelica  data  funt  a Chriflo  per  verbum  impera- 
tiuum.  Hoc  verbum  , oportet,  non  femper  eandem  often- 
dit  obligationem , quia  aliquando  dicit  necefsitatem  pra:- 
cepti , vt  in  cap.  j. de  prxfcriptio.  libro  v j.  Aliquando  dicit 
folam  rationis  congruentiam  & honeftatem , vt  incap.j. 
xxv.  quxftio.j.  Et  ideo  non  eft  recenfendum  inter  verba 
aequipollentia  verbis  prxeepti : ficut  quidam  Modernus  loattntt 
do&or  illud  inter  illa  enumerauir , in  Codice  de  pccni-  metlnoa. 
tentia , in  materia  de  Ieiunio.  Si  verba  talia  funt , qua: 
non  indicent  aperte  prarceptum , nec  xquipolleant  verbis 
prasceptiuis , qualia  funt  ifta , decernimus , (latuimus, or- 
dinamus , volumus  , fancimus , tunc  diligenter  aduerten- 
dumeft,an  poena  aliqua  ibidem  ftatuatur contra tranf- 
greflores , qua:  fi  talis  eft , qualis  non  nifi  pro  peccato  • 
mortali  infligi  poteft , ex  illa  poena  adiunfta  conuinci- 
tur intentionem  legislatoris  fuifle  obligare  tranfgreflo- 
rem  ad  culpam  mortalem,  Quoniam,  fi  talem  intentio- 
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nem  non  habuiflet , Iniuftc  talem  pernam  aduerfiis  legis  I 
tranfgreflorem  ftatuiflet.  Pcrnx  huiufmodi  funt , excom- 
municatio , degradatio , priuatio  ecclefiaftrcx  fepulturx, 
mors,  carcer  perpetuus, confifcatio omnium  bonofum, 
infamia.  Certum  eft  nullam  iftarum  pernarum  pro  alia 
peccato  quam  mortali  polle  iufte  infligi.  De  irregulari- 
tate vero  & fufpenfione , ego  valde  dubito , an  fint  inter 
iimiles  pernas  recenfendx,  propterea  quod  illx  aliquando» 
pro  fola  veniali  culpa,  aliquando  fine  vlla  culpa  impo- 
nuntur. Si  poft  has  omnes  regulas  a nobis  datas , & bene 
k ledore  circunfpedas , illi  non  plene  conftiterit  de  lege, 
an  obliget  ad  culpam  mortalem  an  non,  tunc  moneo  il- 
lum , vt  lkct  vir  do&us  fit,  non  dedignetur  alios  virosr 
doftos  de  hac  re  confidere , & aduertat , qu6d  non  omnia; 
poflumu»  omnes.  Quod  fi  alios.quos  eonfulit,  videc  etiam 
de  illa  re  dubitare  vt  ipfe,confulo  vt  tutiorem  procuree 
eligere  partem  : vt  videlicet  ita  fc  habeat  circa  ipfius  legitf 
obleru  .itionem, ac  fi  illa  obligaret  ad  peccatum  mortale. 
Docutne . Quintum  documentum.  Si  de  lege  humana  iufta.femet 

tum  quin  conftiterit  illam  obligare  ad  cnlpatn  mortalem , non  inde 


tum 


colligendum  eft  illam  femper&  vbique  eandem  vim  & D 
poteftatem  obligandi  habere.  Probatur  hxc  regula  mul- 
tipliciter,&  primo  per  id , quod  in  tertia  regula  ditium 
eft  , cellare  videlicet  obligationem  legis , cum  totacaufi^ 
vndelex  vim  fux  obligationis  fumpfit,  cefTauefit.  Prae- 
terea, fxpe  circa  leges  humanas  fit  iufta  difpehfatio,  vt 
puta  quoties  cafus  occurrit,  in  quo  ratio  docet , creden- 
tium efle  legislatorem  noluille  legem  fuam  tunc  obli- 
jtriTtct.  gare.  Nam  Ariftoteles  in  quinto  Ethicorum , capit,  deci- 
mo , docet  leges  debere  difponere  de  his , qux  frequen- 
ter, & vt  implurimum  fiunt,  & non  de  his,  qux  raro 
contingunt : & fi  aliquid  prxter  id  , quod  legislator  in- 
tenderat , acciderit  : tunc  contra  legem  agendum  efle 
cenfet.fic  inquiens.  Lex  in  vniuerfum  omnis  ftatuitur, 
nec  fieri  potelt , vt  rede  de  quibufdam  in  vniuerfum  de- 
finiatur. In  quibus  enim  necefle  eft  , vt  in  vniuerfum  di- 
catur , rede  autem  id  non  poteft,lex  id  fumit , quod  vt 
plurimum  fit.  Et  paucis  interpofitis  fubdit.  Quando  igi- 
tur lex  in  vniuerfum  dixerit , & prxter  vniuerlale  poftea 
quippiam  contigerit : tunc  tede  fe  habet , fi  qua  legisla- 
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Atoromifit , abfoluteque  ac  (impliciter  loquendo  peccauit, 
Cdrrigatur  defeftus  : id  quod  legifiator,  etiam  ipfe  fi  adef- 
fet,  dixiflet ; & fi  fciuiftet,  ita  proscribentem  legem  infti- 
tuiilet.  Horc  Ariftoteles.Et  huic  Ariftotelis  fententia:  con- 
fonat  ,quod  ait  Iurifconfultus  Iulianus  in  l.Neque  leges, 

& in  l.non  pofiunt.ff.de  Legibus.  Quando  particulare  ali- 
quid praeter  legem  acciderit , quid  vnumquenque  agere 
oporteat, docet  beatus Thomas  in  Secunda  Secunda:,  qua:-  S-  Thom- 
ftione  cxlvij.Si  caufa  (inquit  ille) fit  euidens  fua  authorita- 
te.poteft  quifque  licite  contra  legem  agere, pr^fertim  con- 
fuetudine  interueniente  , vtl  fi  non  pollet  facilis  recurfus 
ad  fuperiorem  haberi.  Si  vero  caufa  fit  dubia  , debet  ali- 
quis ad  fuperiorem  recurrere , qui  habet  poteftatem  in  ta- 
libus difpenfandi.  Et  hoc  dicit  efie  obferuandum  in  ieiu- 
niis  ab  Ecdelia  inllitutis.vt  fi  caufa  non  ieiunandi  fit  ma- 
nifefta , quifque  circa  feipfum  difpenfarepofsit : fi  fit  du- 
bia , recurre  re  debeat  ad  fupcriore.  Et  idem  prorfus  dicen- 
dum erit  de  quacunque  alia  lege  humana.  Et  inde  apertif- 
fime  probatur,  quod  quinta  regula  dicit,  nullam  videlicet 
legem  humanam, quatenus  talis  eft,  femper  & vbique  ha- 
B bere  eandem  vim  & poteftatem  obligandi , quia  cafu  ma- 
nifefta:  necefsitatis  occurrete,  poterit  quifq;  fecum  difpen- 
fare.nifi  forte  propter  fcandalu  vitandum,  oporteat  recur- 
rere ad  fuperiore.Si  quis  vero  obiiciat, nemini  nili  principi 
licere  legis  interpretationem  dare,vt  dicitur  in  l.j.C.de  le- 
gibus & conftitutionibus  principum.  Huic  obie&ioni  re- 
condet beatus  Thomas  in  Secunda  Secunda: , quarft.  cxx.  s.  Thom . 
artic.  j intelligendum  efie  id , quod  lex  illa  dicit, in  rebus 
dubiis,  in  quibus  non  licet  abfq,  determinatione  principis 
a verbis  legis  recedere- Sed  in  manifeftis  dicit  no  efleopus 
interpretatione, fed  executione.Poteft  etiadici  veru  efie  in 
folo  foro  exteriori  id, quod  Imperator  Conftantinus  in  illa 
lege  ait , ita  vt  in  illo  foro  nemini  nifi  principi  liceat  fcn- 
tentiam  contra  lege  dicere:fecus  aute  in  foro  confcientiar, 
vbi  quifq;  fecum  poteft  in  remanifefta  difpefare.Rurfum, 
poteftelledifpenfatioaut  interpretatio  in  legediuinaSc 
naturali, ergo  multd  iuftius  poterit  difpefatio  fieri  in  lege 
humana.Confequentia  eft  manifefta,&  afiumptum  proba- 
tur multis  exemplis.Maritus  lege  diuina  & naturali  tene- 
tur reddere  debitu  coniugale  vxori  petenti, li  tamen  mari- 
tus 
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tus,  infirmatur,  non  tenetur , vt  omnes  Theologi  docent,  G 
quia  magis  tenetur  ad  conferuattonem  propria:  perfona:, 
quam  ad  reddendum  debitum.  Et  ita  conuincitur,  legem 
diuinam  & naturalem  in  cafu  illo  particulari  non  obliga- 
re. Qui  votum  de  fufcipiendo  monachatu  emifir , legedi- 
uina  & naturali  adeo  tenetur  ad  reddendum , vt  proptet 
Ttut  u folam  moram  redditionis  peccare  dicatur.  Cum  votum 
* voueris  domino  Deo  tuo  , inquit  ipfe  Deus , non  tardabra 
reddere , quia  requiret  illud  dominus  Deus  tuus, Et  fi  mo- 
ratus fueris , reputabitur  tibi  in  peccatum.  Si  tamen  poft 
votum  emitfum  eueniat  grauis  patris  indigentia  ad  viftus 
fuftentationem , cui  filius  poteft  fuccurrere , non  folum 
licebit  illi , imo  tenebitur  (vt  omnes  Theologi  fatentur) 
non  intrare  in  religionem,  quoufque  fatisfecerit  patris  in- 
digentia’,& ii  aliter  religionem  intraret , peccaret : vt  no- 
tatur in  capit.fi  qui  fihj.diftindhxxx.Iuramentum  promif. 
foiium  ex  legediuina&  naturali  tenetur  quifque  feruare* 
n propter  id, quod  dominus  in  libro  Numerorum  ait.Si  quis 

o virorum  votum  domino  vouerit,  aut  feconftrinxerit  iura- 
mento,  non  faciat  irritum  verbum  fuum , fed  omne,  quod 
promifit, implebit.  Tamen  fi  talis  cafus  eueniret,qui  aper-  E 
teoftenderit  impletionem  iurameti  elle  maioris  boni  im- 
pedimentum, non  folum  liceret  ei , qui  iurauit,imo  tene- 
retur non  implere  iuramentum : vt  colligitur  ex  cap.  an- 
teceflor.xj.  quasft.  ii).  Lex  natura: docet  fidelitatem  in  de- 
pofiro  reddendo  efle  feruandam  : fi  t«=men  furiofus  repetat 
. gladium  , vel  qui  fana:  mentis  eft , repetat  ad  patriam  in- 

uadendam  ,nou  eft  reddendus  gladius. Quia  magis  teneor 
confulere  patria: , & domini  furiofi  incolumitati , quam 
gladium  illi  reddere.  Ergo  cum  fimiles  cafus  circa  leges 
humanas  occurrerint , poterit  quifque.fi  res  eft  manifelta» 
aut  legem  per  fe  interpretari,  aut  propria  authorirate  ia 
illa  fecum  difpenfare.  Si  res  fuerit  dubia , hoc  authoritate 
fuperioris(vtThomas  doceQ  faciet.  Quocunque  autem 
iftorum  modorum  fiat , probabit  verum  efle  , quod  in  hac 
regula  dicitur , legem  humana  non  femper&  vbique  ean- 
dem poteftatem  obligandi  habere  , 3c  cognofeet  ir.  multis 
necefTariam  efle  legis  difpenlationem , aut  interpretatio- 
Eceltf.y  nem.  Alioqui  dicet  illi  fapiens.  Noli  elle  nimium  luftus. 

7 Et  iterum.  Qui  vehementer  emungit , elicit  fanguinem. 
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A Et  poeta  Comicus  dicit:  Summum  iusfummainiuria.  Et  Trcu.jo 
certe,  qui  ita  faciendum  efie  noluerit  credere,  in  multa'  Terentim 
abfur  la  & animae  fu*  noxia  incidet , & fiepe  adeo  perple-  in  j* n - 
xus  erit,vc  quocunq;  le  vertar,  necefiario  in  culpa  aliquam  dria. 
incidat, cogente  illum  ad  hocconfcientia  illius  erronea. 

Sextum  documentum.  Lex  humana  iufta.etfi  non  fem-  Tiocume 
per  obliget  fub  interminatione  gehenna:  ad  faciendum, id  ttijcxtu. 
quod  per  illam  decernitur , femper  tamen  fub  hac  inter- 
minatione obligat,  ne  lex  illa  contemnatur.  Vt  autem 
haec  regula  apertior  fiat,&  fic  eius  veritas  clarius  patear, 
oportet  prius  declarare  quid  fit  contemptus.De  qua  re  ali- 
ter iuris  humani  periti,  aliter  Theologi  fentiunt.  Ioannes  loatmes 
Andrias  in  cap.  facris,  de  his , qu*  vi  metufue  caufa  fiunt,  A r.drxa* 
videtur  dicere, frequentiam  actuum  elle  quendam con- 
temptum. Nam  dicit  eum , qui  frequenter  communicat 
cum  excommunicato,  peccare  mortaliter  , propter  folam 
frequentiam  : quod  non  rfixillet , nifi  putaret  talem  fre- 
quentiam efie  contemptum  dicendam.  Collettarius  in 
capit.primo  de  conftitutionibus , dicit  omnem  illum  pec- 
care ex  contemptu, qui  ex  frequentia  legem  transgreditur. 

B Quae  fententia  nimis  fcrupulofa  mihi  videtur,  & confiat 
illam  procedere  ex  ignorantia  fignificationis  huius  vocis,- 
contemnere.  Et  vt  falfitas  huius  fententi*  clarius  confiet, 
peto  quot  afhis  fufficiunt  facere  frequentiam.  Si  forte  di-> 
cas  fex  , aut  o£to , aut  decem  , & non  minus : clarum  eft, 
quod  quintus  aftus  eft  eiufdem  fpeciei  in  genere  moris 
cum  a£iu  fexto , & feptimus  cum  oftauo , & nonus  cum 
decimo:quiafola  iteratio  aftus  non  variat fpeciem, fi  nihil 
aliud  ex  parte  operantis  addatur , quod  faciat  ex  veniali 
jnortale.  Et  inde  aperte  fequitur , vt  fi  primus  attus  non 
erat  peccatum  mortale , nec  decimus  a&us  fit  dicendus 
peccatum  mortale,  nifi  aliud  vitra  reiterationem  addatur. 

Deinde , multa  funt  venialia  ex  genere  fuo,  fine  quibus  vi- 
«a  haec  mifera  agi  non  poteft  , propter  nimiam  hominis 
fragilitatem , de  quibus  fapiens  ait.  Septies  in  die  cadit  7>rcu.i+ 
Rufius.  Si  frequentia  faceret  mortale  quod  alias  erat  ve- 
! piale , fequeretur  etiam , non  pofie  hominem  in  hac  vita 
Jiu  efie  fine  peccato  mortali, etiam  cum  communi  gratiae 
i feaptifmalis  auxilio.  Quia  etiam  cum  illius  adiutorio  fe- 
• scies  homo  adit  in  die.  Fateor  quidem  ipfam  frequen- 
t w tiam 
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S.Thom.  tiam  difponere  ad  contemptum, prout  beatus  Thomaj  do-  C 
cet  in  Secunda  Secundx.quxftione  clxxxvj.  artic.  ir.  in  re- 
fponfione  ad  tertium.  Et  fic  intelligendum  dicit  illud  Sa- 
‘prou.it.  lomonis.  Impius  cum  in  profundum  venerit  peccatorum 
contemnit.  Etiuxtahunc  modum  ego  etiam  intelligen- 
dum puto  ,quod  Auguftinus  ait.  Ebrietas  (i  afsidua  fue- 
rit, inter  mortalia  deputatur.  Et  eodem  modo  intelligo, 
illud  eiufdem  Auguftini,  quod  citatur  ^ Gratiano  in  capit. 
Vnum  orarium.  §.  criminis  appellatio,  diftin&ione  vige- 
fimaquinta. Nullum  peccatum  eft  adeo  veniale,  quodnon 
fiat  mortale , dum  placet.  Hxc  omnia  ideo  Auguftinum 
dixifle  cenfeo  ,quia  ipfa  peccati  venialis  frequentia  .viam 
aperit  latifsimam  , per  quam  peccatum  mortale  intret  in 
animam.  Non  enim  hoc  ideo  dixit  Auguftinus,  quia  pu- 
tauerit  folam  frequetiam  attus  fufficere.vt  quod  alias  erat 
veniale,  fiat  mortale.  Sed  quia  fieri  non  poteft.quin  is, qui 
frequenter  inebriatur,  aliquando  fciens  & volens  inebrie- 
tur:quod  cum  euenerit.iine  dubio  erit  peccatum  mortale. 
Quia  cum  fxpe  expertus  fuerit  virtutem  vini  & fuam  fra- 
gilitatem, noluit  a vino  abftinerc.  Ideo  forte  potuit  efle, 
vt  hi  iurifperiti.quos  proxime  citauimus.dixerintfrequen-D 
tiam  tranfgrefsionis  legis  efle  contemptu  interpretatiuum 
tantum. Sed  fi  ita  fenferunt,  conuincitur  adhuc  falfam  efle 
illorum  fententiam , qua  docent , talem  frequentiam  efle 
dicendam  peccatum  mortale.  Quoniam  etfi  in  foro  exte- 
riori multa  ex  fola  prxfumptione  agantur,  in  foro  tamen 
confcientix  nihil  ex  fola  prxfumptione  agendum  eft , fed 
femper  iuxta  veritatem , qux  merito  prxfertur  prxfum- 
jlrdnd.  ptioni.  Archidiaconus  in  capit,  excellentifsimus.xj.  qux- 
ftione  tertia, dicit  eum, qui  fine  caufa  communica:  excom- 
municato , communicare  ex  contemptu.  Qux  fententia 
multo  durior  & falfior  mihi  videtur,  nifi  forte  nomine 
caufx  intclligat  ignorantiam  , & infirmitatem  flue  carnis 
concupifcentiam : ita  vt  omne  peccatum  , quod  commit- 
titur ex  certa  fcientia , & fine  carnis  concupifcentia , dica- 
tur peccatum  ex  contemptu.  Sed  fi  hoc  tale  dicatur  fem- 
per efle  mortale , falfa  erit  fententia:quia  aliquod  menda- 
cium iocofum  aut  otficiofum  poteft  dici  ex  deliberatione» 

& fine  vlla  carnis  folicitarione,quod  tame  nullus  vnquam 
lapiens  fatebitur  efle  mortale.  Theologi  rem  hanc , & ve- 
ram 
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Aram  vocabuli  fignificationem  diligentius  fcrutates,  longe 
aliter  fentiut.Gulielmus  Altifiodorenfis  libro  fecundo  fux  Mnfio - 
fummx Theologica:,  tra&a.  xix.&  xx.&  lib.iij.tratta.ix.  dortn. 
diftinguit  varios  modos  , quibus  aliquis  dici  poreft  con- 
temnere. Primo  modo  dicitur  rem  contemnere, qui  illam 
non  iuxta  illius  valorem  Si  meritu  xftimat.  Et  iuxta  hunc 
iDodura  (vt  ille  ait)  fumitur,  cum  dicitur, quod  humilis  Pe 
ipfumcontemnit,  & quod  fuperbus  contemnit  alios.Et  fic 
dicit  aliorum  cotemprum, iuxta  hanc  fignificationem,  elTe 
fpeciem  fuperbia; , & contemptum  fui  elfe  fpeciem  humi- 
litatis. Secundo  modo , contemnere  idem  eft,  quod  alteri 
indignari, & illum  conuitiis  a£ficere:&  iuxra  huc  modum 
contemptus  dicitur, quod  cotemnere  alium,  fit  vitium  per- 
tinens ad  impatientiam.  Hos  duos  modos  afsignat  prxdi- 
&us  dodlor  libro  fecundo, tra&.xix.vbi  difierit  de  fuperbia 
in  fe.  Tertio  modo,  contemnere  idem  eft , quod  nolle  al- 
teri fubiici.  Quarto  modo, idem  eft,quod  tranfgredi  prx- 
ceptum,  & non  obedire , quo  modo  fxpifsime  vtitur  Scri- 
ptura facra,cum  Deus  dicit, fe  a peccatoribus  cotemni  pro- 
pter hoc  folum, quod  prxceptis  illius  non  obediunt.  Nam 

B in  Leuitico  volens  Dominus  oftendere  populo  affli&iones, 
qua:  ventura;  erant  fuper  illum  , fi  mandata  eius  non  fer-  ' 
uafiec,  ait.  Si  non  audieritis  me,  nec  feceritis  omnia  man-  Lenit,  ig 
data  mea  , fed  fpreueritis  leges  meas , & iudicia  mea  con- 
tempferitis.vt  non  faciatis  ea,  qux  a me  confliruta  funt.& 
cetera. In  quibus  verbis  apertifsime  dicit  Deus, omnes  pec- 
catores contemnere  leges  fuas,quia  non  obediunt  illis.  Et 
apud  Salomonem  fapientiadiuina  omnibus  peccatoribus 
dicit.  Vocaui  & renuiftis , extendi  manum  meam,  & non  ‘Prcuer.  i 
fuit,  qui  alpiceret.  Defpexiftis  omneconfilium  meum,  & 
increpationes  meas  neglexiftis.  Hos  duos  vltimos  modos 
contemptus  reddit  idem  dottor  eodem  libro  fecundo  rra- 
&a.  xx.  vbi  dilferit  de  filiabus  fuperbix , & dicit  contem- 
ptum, iuxta  has  duas  fignificationes,  elfe  filiam  fu  perbix, 
propterea  quod  a fuperbia  oritur , vt  quis  nolit  fubiici  fuo 
iuperiori,  aut  nolit  leges  illius  aut  prxeepta  femare.  Ioan-  Icat  nes 
nes  Gerfon  le&ione  quinta,  de  vita  animxfpirituali,  citat  C trjcn, 
fententiam  huius  Gulielmi  Altifiodorenfis  circa  fignifica- 
tiones conteptus:&  poit  illum  Adrianus  papa  in  quolibeto  jidria  - 
fexto,  artic.ij.&  ( vt  ingenue  vera  loquar  ) nullus  illorum  nw  uapr. 

vere 
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vere  Altifiodorenfis  fententiam  citat : & vnus  alteri  inci»  C 
titione  nonconfentit.  Ioannes  Gerfon  refert  tres  modos  • 
contemptus.  Adrianus  refert  quatuor : & ambo  referunt 
vnum  modum,  qui  nec  nominatur  ab  Altifiodorenfi,&  eft 
rem  negligere  , & eam  non  curare.  Ideo  ego  loca,  in  qui- 
bus Altifiodorenfis  de  hac  re  differit, citare  decreui,vt  qui- 
cunque illum  legere  voluerit , clare  agnofcat  verum  efle 
quod  dico.  Idem  Altifiodorenfis  libro  tertio,  tra&.ix.dif- 
ferensde  mundi  contemptu,  ponit  quatuor  modos,quibus 
mundus  poteft  contemni , qui  aliquo  modo  differunt  ab 
his  quatuor  fupra  nominatis , fed  noftro  propofito  no  con- 
ueniunt.  Huiufmodi  variis  contemptus  fignificationibus 
oftenfis,  Ioannes  Gerfon , que  in  hac  parte  fequitur  Adria- 
/ nus  loco  proxi  me  citato,  dicit,  quod  folus  contemptus.qui 
eft  nolle  fubiici,  eft  peccatum  mortale,  fiue  fit  contemptus 
legis  humanx,fiue  prxcepti  humani.  Et  hxc  iftorum  fen- 
S.  Tho. i.  tentia  videtur  fumptaex  beato  Thoma,  qui  in  illo  loco  fu- 
i .cjuxfl.  pra  citato  hxc  ait.  Tunc  committit  aliquis  vel  tran/gre- 
j8 6.  at.9  ditur  ex  contemptu  , quando  voluntas  cius  renuit  fubiici 
ordinationi  legis  vel  regulx:  & ex  hoc  procedit  ad  facien- 
dum contra  legem  vel  regulam.  Qiymdo  autem  e conuer-  D 
fo  propter  aliquam  particularem  caufam  , puta  concupi- 
fcentiam  vel  iram  , inducitur  ad  aliquid  faciendum  contra 
ftatuta  legis  vel  regulx , non  peccat  ex  contemptu , fed  ex 
aliqua  alia  caufa , etiam  ff  frequenter  ex  eadem  caufa  vel 
alia  fimili  peccatum  iteret.  Hxc  fan&us  Thomas.  In  qui- 
bus verbis  id  annotandum  eft,  quod  vt  quis  dicatur  legem 
tranfgredi  ex  contemptu, requiritur  contemptum  effe  cau- 
fam illius  tranfgrefsionis,  i quo  tanquam  a caufa  illa  pro- 
cedat , & non  fatis  eft  fi  contemptus  flmul  adfit  cum  ipla 
tranfgrefsione,  taliter  quod  contemptu  feclufo,  nihilomi- 
nus legem  aut  prxceptum  tranfgrederetur  rquemadmo- 
jtriTlot.  dum  Ariftoteles  3. Ethicorum  dicit  de  eo,  qui  peccat  igno- 
rantia concomitante , fed  non  ex  ignorantia  tanquam  ex 
caufa.  Hxc  omnia  etfi  optime  di&a  efleccnfeam , non  ta- 
men plene  fatisfaciut  propofito  regulx  fextx  per  me  nunc 
datx.  Quoniam  ficut  pofsibile  eft  tranfgrefsionc-m  legis 
aut  prxcepti  efle  fine  contemptu  , ita  e contrario  pofsibile 
eft,  vt  contemptus  fit  fine  tranfgrefsione.  Pofsibile  enim 
eft , vt  legem  aut  prxceptum  quis  feruet , & contemnat 

legem 
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A.  legem  aut  legislatorem, aut  praeceptum  aut  prxcipie‘tem. 

Ideo  deipfo  contemptu, prout  haberi  poteft,  feclufa  omni 
tranfgrefsione , difterere  volo , quoniam  de  illo  folo  lo- 
quitur regula  nunc  per  me  data.  Talis  autem  contemptus 
poteft  haberi, aut  de  fola  lege  vel  praxepto.aur  de  ipfo  le- 
gislatore vel  praeceptore, & vterque  contemptus  poteft  ab 
altero  reparari, vt  conftat.Ec  dc  vtroque  iliorum  potefi:  ha 
beri  contemptus, iuxta  illos  duos  primos  modos , quos  fu- 
pra  ex  Ajtifiodorenficitauimus.Nam  ali j duo  pofteriores 
non  feruiunt  noftro  propofiro.quia  illi  duo  (vt  notum  eft) 
non  poliunt  haberi  fine  legis  aut  praecepti  tranfgrefsione. 

His  prolibatis, aliquas  ponam conclufiones,  ex  quibus 
quidquid  ad  hanc  rem  fpe&at , facile  colligi  poteft. 

Prima  conclufio.  Praelatus, quatenus  praelatus  eft,  non 
poteft  fine  peccato  mortali  contemni,  fiue  fit  niinusiilum 
quam  oporteat  appreciando.fi  illi  indignando,  aut  illi  con 
uitia  inferendo.  Dixi  y quatenus  praelatus  eft  , vt  per  hoc 
oftenderem, talem  contemptum  dirigi  ad  ipfam  pradatio- 
nis  dignitatem, & non  ad  perfonam  praelati.  Hxc  conclu- 
fio  probatur  perid.quodfaluator  ait.Qui  vos  Ipernit,  me  Twc.  io. 
fpernit.Qu^  verba  non  de  perfonis  praelatorum,  ( vt  mox 
dicemus)  fed de  ipfa  praelatione  intelligenda  funt.  Quo- 
niam cum  illa  pradatio(vt  Paulus  ad  Romanos  ait)  fit  £ 7{cm.x\. 
Deo inftituta.quifquis  illam  cotemneret,  Deum  illius in- 
ftitutorem  contemnere  videretur.  Ideo  Chriftus  faluator 
nofter  Cayphae,quamuis  pefsimo  pontifici ,&  Pilato  malo 
& idolatrae  praedi, reuerenter  loquutus  eft,  propter  folam  - ' 

praelationis, quam  tenebat,  dignitatem.  Qua  in  xe  exem- 
plo fuo  nos  docuit, vtpraepofitis  noftris  iuftam  exhibere- 
mus reuerentiam.Si  quis  praelationem  ipfam  minas  quam 
oportet , appredarct,aut  illam  irreuerenter  rradaret , ta- 
lis contemptus  erit  dicendus  peccatum  veniale  aut  mor- 
tale, iuxta  qualitatem  appreciationis  aut  irreuerenti*.  Si 
quis  papam  contemneret, aeftimando illum  efte  prorfus 
aequalem  caeteris  epifcopis,aut  epifeopu  conteneret,crede* 
illum  penitus  aquale  caeteris  presbyteris, peccaret  morra- 
iiter.nec  leuiter,cum  ob  hoc  foliim  eftet  cenfendus  haere- 
ticus.Si  tamen  forte  minus  quam  illa  fit,  aeftimaret  prala 
rionem  alicuius, propterea  quod  riondum  eft  libi  plene  rrtae 
nifeftata  poreftas  illius, tunc  nullum  aut  forte  leuifsimun» 

* F.Alfonf.  g 
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peccatum  committet-Et  eodem  modo  diftinguendum  eft  <J 
de  irreuerentia  leui  aut  graui,vtiuxta  leuitatem  aut  gra- 
uitatem  ipfius, dicatur  contemptus  talis  peccatum  veniale 
aut  mortale. 

Secunda  conclufio.  Prxlatum  , quatenus  talis  perfonx 
eft,vc  puta  Ioannes  aut  Petrus, poteft  fubditus  fine  peccato 
mortali  contemnere, parum  xftimando  illum,  Sc  male  de 
illo  fentiendo : fed  non  illi  indignando , aut  illoconuitiis 
afiiciendo.Prima  pars  probatur,  quia  multi  funt  prxlati, 
quorum  ignorantia  & malitia  eft  omnibus  manircfta,  ita 
quod  de  illa  licite  poflum  iudicare , propter  illam  prasv 
latum  male  xftimare, credendo  illum  adulterum, aut  fimo 
niacum.aut  vfurarium , fi  ego  talia  crimina  vidi  illum 
exercere.  Nam  fi  hoc  non  lieeret , teneremur  necelTario 
fxpe  falfa  pro  veris  fentire,quod  nefas  eft  dicere.  Secun- 
dam  partem  probo  per  id, quod  faluator  nofter  ait.Omnis 
qui  irafcitur  fratri  fuo,  reus  erit  iudiciotqui  autem  dixeric 
fratri  fuo  racha  , reus  erit  concilio : qui  autem  dixerit  fa- 
tue,reus  erit  gehennx  ignis.  Si  non  licet  irafci  fratri , uec 
proximum  conuitiis  amcere.confequens  eft , vt  id  non  li- 
ceat aduerfus  prxlatum  facere , etiam  quatenus  eft  talis  D 
perfona.vt  puta  Ioannes  aut  Petrus.  Quia  quatenus  talis 
eft,  etiam  frater  & proximus  eft. 

Tertia  conclufio.  Poteft  fubditus  fine  vllo  peccato  le- 

{;em  aut  praeceptum  fuperioris  contemnere,  iudicando  il- 
ud  malum &contra  rationem.Hanc  conclufionem  ponit 
f»bhln.}  doftor fubtilis in  iiij.fenten.  djftinft.iij.  q-iiij.articu.j.Sc 
probat  illam  eo  modo, quo  nos  probauimus  fecunda  con- 
clufionera.  Quia  nullus  tenetur  credere  rem  aliter  efle 
quam  eft,&  conftat  multorum  prxlarorum  prxeepta  ixpe 
efie  iniufta , ergo  nullus  tenetur  credere  illa  elfe  iufta,& 
inde  aperte fequitur,fubditum  pofle  tunc  fine  peccato  pras 
ceptum  prxlati  contemnere , iudicando  illud  efie  irratio- 
nabilc.Scotus  tamen  poft  prxdidtam  coclufionem,  ftatim 
fiibdit , quod  licet  prxeeptum  prxlati  fit  irrationabile,  & 
pro  tali  merito  haberi  pofsit,tenetur  tamen  fubditus  illud 
obferuare.Qupddiftum  eft  faneintelligendum,  ita  vt  per 
prarceptum  irrationale  intelligatur  no  illud.quod  eft  con- 
tra re«am  rationem:  quia  illud  etiam  fi  prxlacus  prarci- 
piac  (vt  fupfa  in  primo  documento  diximus)non  eft  facien 

dum. 
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X dum,  Sed  per  praeceptum  irrationale  intelligatlir  prarce- 
ptum  inutile, quod  nulli  vtilitari  renjit:vt  fi  pr?cipiat  fub  • 
dito  amphoram  aliquam  decies  implere  aqua  , & iterum 
aquam  in  terra  fine  vlla  nccefsitate  effundere.  Et  tale  prae- 
ceptum,etiam  fi  irrationabile, hoc  eft,  inutile  merito  cen- 
featur, dicit  efle  necellario  obferuandum.  Non  tamen  pu- 
to fic  neceflarium  i llud  efTe, vt  fi  ex  induftria  dimittat,  nili 
forte  cum  fcandalo, fic  culpa:  mortalis  reus. 

Quarta  conclufio.  Non  poteftfubditus  fine  culpa  mor 
tali  legem  iuftam,  aut  praeceptum  fuperioris  iuffum  con- 
temnere,iudicando  illud  iniuftum.autgrauiter  indignan- 
do illi.  Probatur  haec  conclufio  per  id  , quod  dicit  Efaias  £/*»'<«  J. 
propheta. Vae, qui  dicitis  malum  bonu,  & bonum  malum, 
ponentes  tenebras  lucem,&  lucem  tenebras  : ponentes  a- 
marum  in  dulce , & dulce  in  amarum.  Vbicunque  autem 
ponitur, var,  (vt  beatus  Hieronymus  annotat  in  prouer- 
biis.G  modo  illius  & non  potius  Bedarfunt  illa  commen- 
taria) denotatur  culpam efle  mortalem  in  eo , quod  fequi- 
tur.At.qui  legem  iuffam  dicit  iniuftam, bonum  dicit  ma- 
lum,&  lucem  tenebras, Et  qui  legiiuftx  indignatur  ,dul- 
“ ce  ponit  in  amarum, ergo  fic  faciens  mortaliter  ppccar.  E? 
in  eodem  Efaia  poft  prxdida  verba  ftatim  fubditur,  Vx> 
qui  fapientes  effis  in  oculis  veftris,&  coram  vobifmetipfis 
prudentes.  Qui  legem  iuftam  reprehendit , dicens  illan* 
efle  malam, fapiens  eft  in  oculis  fuis , cum  plus  fibi  quam 
legislatori  tribuit,  de  quo  merito  prxfumendum  erat, 

Ctiam  fi  res  fuiflet  dubia,  nihil  fine  iudicio  fecifle : multo 
ergo  magis, cum  res  eft  manifefte  bona , vtpote  ab  omni- 
bus probata , fuam  fententiam  multorum  iudicio  poftpo- 
nere  debuifler.  Praeterea , Paulus  Apoftolus  de  huiufmodi  h Tbrff.A 
iuftis  legibus  loquens.dixit.Qui  haecfpernit.no  hominem 
Ipernit.fed  Deum.Bene  ergo&  iuftein  hoc fexto  do- 
cumento diximus , legem  humanam  iuftam, 
etfi  non  femper  obliget  fub  intermina- 
tione gehenna:  ad  laciendiid.quod 
lege  decernitur : femper  ta- 
men fub  eadem  inter- 
- • ( i ..  minatione 

4-  ,<v  obligare  vt  non  con- 
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6)n&d  bonum  & iufhim  fit  poenam  legibus  Q 
flatuere  contra  eos,  qui  legibus  non  ob- 
temperant , & cjuales  oporteat  ejfe 
panos. 

C A P.  VI. 

V A N QV  A M humana;  leges  iuftx  obli- 
gent fa;pe  illarum  tranfgreflores  ad  culpam 
mortalem,  multi  tamen  funt.qui  illas  tranC- 
gredi  non  formidaqt,  propterea  quod  mini- 
mam habent  anima»  fux  fatjonem , aut  quia 
. Jolis  praeientibus  intendentes  futura  minime  profpiciunt, 
aut  fi  profpiciunt.ea  tamen  non  pro  fuis  meritis  penfant, 
quoniam  aut  nullas, aut  multo  minores  quam  vera:  fi nt, 
exiftimant  e(Te  futuras  gehenna;  poenas.  Ne  igitur  ex  hu- 
manarum legum  tranfgrefsioneipfa  refpublica.pro  cuius 
reda  gubernatione  illa;  condita;  funt,  pereat , aut  quouis 
modo  decrefc.it, fiue  turbetur  :iuftum&  valde  expediens 
erit,huiufmodi  legibus  poenam  ftatuere  contra  eos, qui  il- 
las non  obferuant,vtquos  virtutis  amoj- ad  illajum  obferD 
nationem  ncjn  allicit,  aut  futura:  poena;  metus  non  impel- 
lit,prxfentis  faltem  poenae  formido  ab  illarum  tranfgref* 
fione  deterreat.Nam  etfi  aliqui  fint , qui  oderunt  peccare 
virtutis  amore , hi  tamen  , quia  boni,  rarifunt.At  mali, 
quorum  multo  maior  eft  numerus,  non  oderunt  peccare, 
nifi  (vt  Horatius  ait)  formidine  poena:.  Legislator  antera 
(vt  fupri  diximus)  quum  legem  ftatuit , non  refpicit  ea, 
qua»  raro  ,fedqux  frequenter, & vt  plurimum  contingut: 
f“  nec  paucorum  vtilitatj , fed  multorum  commodis  pro- 

.fpicit.Cilm  igitur  multo  plures  fint, qui  metu  poenae , qua 
qui  virtutis  amore  abftinentamalo.indeapertifsime  cbn 
ftatfxpe  necefiarium  efie , poenales  leges  fiatuere  contra 
eos, qui  legibus  non  obediunt , vt  faltem  poenarum  timo- 
re ad  legum  obCeruationem  cogantur-  Hanf  lententia  ex 
aliorum  philofophorum  iudicio  & opinione  confirmat 
jiristot,  & docet  Ariftoteles  libro  decimo  Ethicorum , capite  no- 
no, fic  inquiens.  Multitudo  necefsitati  potius  quam  ra- 
tioni,& poena:  quam  honeftati  paret.Idcirco  funt , qui  le- 
gum latores  oportere  cenfent  ad;  virtutem  inuitare , ac 
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A pfouocare  honcdatis  gratia,  propterea  quod ij , qui  probi 
funt , ob  coofuetudinem  prarcipue  obtemperabuncraduer- 
fus  autem  inobedientes,&  hebetiores  ingenio,  cadigatio- 
nes,poenafqueindituere:at  eos,qui  curari  atque  emendari 
nequeunt, extrudere.atque  exterminare.Probum  enim  ho 
minem  & ad  honedatem  viuentem, rationi  obtemperatu- 
rum ede  inquiunt:improbum  vero  voluptatem  aifcdan- 
tem, dolore  afficiendum  ede  perinde  atque  iumetum.  Ha- 
ctenus Arido.  Eandem  fententiam  plenifsime  confirmat 
vetus  tedamenrum.in  quo  multa:  fuere  leges  poenales,  & 
quidem  acerba:  Si  dura:  populo  illi  a Deo  data:,vt  quia  ru- 
dis erat  & crafsioris  ingenij, vexatione  illi  intelledu  dan- 
te, metu  poena:  legibus  obtemperare  difceret  ,iuxta  id, 
quod  Salomon  in  prouerbis  ait.  Virga  atque  corredio  tri-  'j>rcu(rj, 
buit  Capientia m, puer  autem , qui  dimittitur  voluntati  fua:, 
confundit  matrem  fuam.Quibus  verbis  aperte  docet  Salo 
mon  eos, qui  fendbuspueri  funt, quales  funt  illi,  qui  affe- 
£tu  Sc  non  ratione  reguntur  * non  ede  fuo  arbitrio  relin- 
quendosiquoniam  dc  relidi,  vix  vnquam  bonum  aliquod 
facient.nec  legibus  publicis  obtemperabunt:&  dc  rempu- 
B blicam«qua:tanquam  quaedam  illorum  ed  mater,  confun 
denr.I.leo  Deus  populum  illum  rudem  legibus  fuis  erudi- 
re volens, multas  illi  leges  poenales  dedit , vt  virga  & cor- 
redionetribueretillisfapientiam.DehacenimfoIa  lege,  ' ' 
qua:  poenalis  ed  «egointelligendumede  cenfeo  id , quod 
Paulus  Galatis  feribens  ait.Lex  propter  tranferefsione  po  Cralat.  * 
fit  a ed.  Qua:  verba  interpretans  Tneophiladus  in  com-  Th  tophi  h 
trientariis  fuper  Paulum, ait.Cum  fidem  laudibus  extulif- 
fet,odendifletque  hanc  vetudate  praecedere : oboritur  ta- 
men ex  ea  re  obie£tioqua:damhuiufmodi.Cur  igitur  lex 
ed,  ii  fides  erat  antiquior,.Sc  benedidionem  donabat?  Re- 
fp6detitaq;,nofrudraid,(edpra:uaricationu  gratia  fuide 
erfedu,  vt  pro  frenis  edet  lex  illa  Iudaeis.qua:  hos  vel  a ma 
datoru  quorunda  trafgredu,etfi  no  omniii  prohiberet.  Hec 
Theophiladus.  liande  interpretatione, fed  clarioribus  ver- 
bis, reddit  Anfelmus  illi  Pauli  loco,ficinquies;Nuncode-  yinftini. 
dit  quare  data  fit  lex.Podta  ed, inquit, inter  promifsionem 
Sc  promilfiim  hereditate, propter  illos, qui  naturale  legem 
tranfgrediebatur.vt  vel  timore  ceilaret  trafgredi , & pau- 
latiai  erudirentur  ad  hoc,vt  bona  ex  amore  facerent.H*c 
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Anfelmus.Defola  etiam  lege  poenali  intelligendum  effe  G 
hTimt.i.  exiftimo  id, quod  in  priore  ad  Timotheum  cpiftola  itera 
Paulus  ait.Lex  iufto  non  eft  pofita.N.im  hxc  verba , li  dc 
lege  illa, quae feclufa omnipoena  aliquid  de  moribus  prae- 
cipit,intel  ligantur, vera  e ile  non  poliunt:  quoniam  lex  illa 
non  minus  iufto  quam  iniufto  datur,  nec  minus  ille  quam 
ifte.ad  illius  legis  obferuationem  tenetur , nec  iaftus  iam 
. elTet, fi  legem  non  feruaret.Interofto  errores  Beguardo- 
rum  & B egui  narum, qui  damnati  funt  in  concilio  Vieneu 
iub  Clemente  quinto , & rccenfentur  in  Clementina , Ad 
noftram.de  hxreticis  . tertius  illorum  eft*  quo  dicebat  ho 
mine, qui  gradum  perfe&ionis  eftet  aflecutus.no  elle  legi- 
bus aut  pra-ceptis  humanis  fubie£tu.Multo  ergo  peius  er* 
i raret.qui  diceret  homine  qualibet  juftum  non  elie  fubie- 

£tum  legi  diuinx.nec  legem  diuina  elle  iufto  politam, li  de 
lege  morali, qux  aliquid  de  moribus  ftatuit,id  diftum  efle 
contenderet.Si  verode  folalege  poenali,  qua: contra  legis 
tranfgrelforem  poenam  aliquam  minatur , illa  Pauli  ver- 
ba interpretari  velis,  tunc  apertifsime  illorum  veritas  pa- 
tebit .Iufto  iiquidem  non  datur  lex  poenalis, vt  timore  pce- 
nae  cogatur  ad  legis  obferuationenr.quia  iuftus  naturalem  D 
legem  feruans,fibi  ipii  eft  lex, qui  virtutis  amore  & no  ti- 
more poenae  mouetur  ad  bonum.  Et  quod  de  lola  pcrnali 
ChnfoTi.  lege  fuit  illa  Pauli  verba  intclligenda,  aperte  docet  Chry- 
foltomus , qui  Homitia  fecunda  fuper  priorem  ad  Trnio- 
, . theum  epiftolam , hxc  ait.  Lex  enim  malis  fuppliciorum 
denutiatrixeft.Cxterum  ei,  qui  coronis  digna  peregerit, 
dd  quid  erit  vtilis  lex?  Ad  nihil  profeclo , quemadmodum 
& medicus  confe&o  vulneribus»  non  fano»  neq;  bona  ya- 
lerudin*  prxdito.Et  aliquibus  interpofitis  fubdit.  Cur  iu- 
fto lex  impolita  no  elUQuia ille  cruciatu  fuj>erior  eftmeq; 
a le^e.qux  fint  gerenda, difeere  expediat  ,cum  habear  m- 
trinfccusdiftantem  fpiritus  gra:iam:lex  enim  data  eft.  vt 
metu  atque  comminatione  terreantur, ac  peccare  deliftar. 
Nihil  icitur  fr?no  opus  eft  mafueto  & obteperanti  equo, 
pihil  in?fru£lione  opus  eft  ei , qui  pedagogo  non  indiget. 
Hxc  Chryfoftomus.  Ex  cuius  interpretatione conftat,  illa 
Pauli  verba  omnino  coriuenire  cum  illis, qux  ex  Ari- 
ftotelc  citauimus,  quibus  ait, probo  homini  & ftudio- 
fofolam  exhortationem  aut  inuicationera  ad  rirturem 
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H efle  fatis : improbo  vero,veluti  cuidam  iumento  opus  elle! 
flagellis  Sc  aliis  cruciatibus.  Ob  hanccaufam  faluator  no- 
fter.perfedus  veritatis  magifter , qui  viam  Dei  in  veritate 
docuit, etfi  aliquando  per  blandimenta  & promifsiones  ad 
virtutem  hortabatur, quia  tamen  maiorem  efle  flultorum 
numerum  agnofcebat,fxpius  paen?  metum  auditorii  men- 
tibus incutiebat, vt  vel  fic eos  avitiis  abftinere&  virtutem 
capelfere  cogeret.  Ex  quibus  omnibus  cfluincitur, bonum 
Sc  aliquando  neceflarium  efle, poenam  in  ipfls  legibus  con 
tra  illarum  tranfgreflores  ftatuere , vt  vel  poenarum  metut 
homines  ad  legum  obferuationem  cogantur.  Deniqt  hxc 
fententia  confirmatur  percap.Exigit , decentibus,  lib.vj* 
quod  in  concilio  Lugdunenli  ftatutum  eft , tic  inquiens. 

Exigit  peruerforum  audacia,  vt  non  fimus  fola  delidorum 
prohibitione  contenti , fed  etiam  poenam  delinquentibus 
imponamus.  Haec  ille.  Nec  fatis  eft  ad  legum  obferuatio- 
nem poenam  per  legem  minari , & illam  iudicis  arbitrio 
committere , vt  quam  ille  voluerit  tranfgrefTori  poenam 
infligat , fed  neceflarium  eft  fxpe  poenam  ipfam  efle  ex- 
preflam  & limitata : quia  qux  fic  particulariter  concipiunt 
8 tur, magis  mouent  & terrent  improboru  hominum  men- 
tes, quam  fi  vniuerfali  conceptu  percipiantur.  Et  ob  hanc 
caufam  Ariftoteles  dixit , fermones  vniuerfales  de  virtuti- 
bus efle  minus  vtiles.  Deinde  , firmior  & conftantioreft 
ipfa  lex,&  minus  poteft  a reditudine  defledi,quam  iudext 
& inde  euenire  necelle eft , vt  fxpe  magis  illa  timeatur» 
quam  ille.  Qux  omnia  eleganter  Sc  dodifsime  docet  Ari-  ufriftah 
ftotcles  libro  primo  Rhetoricorum  capite  j.  fic  inquiens; 

Maxime  igitur  conuenit,  vt  qux  redx  pofitx  funt  leges, 
eunda  ipfx  explicent, qux  explicari  queant , & quam  mi- 
nima iudicibus  relinquant.  Primum , quia  vnum  aut  pau- 
cos prudentes, qui  lege;  ferre  aut  iudicare  pofsint, facilius 
eft  inuenire,  quam  multos.  Deinde,  quoniam  longi  tem- 
poris confide  ratione  leges  feruntur,  iudicia  breuifsimd 
Conficiuntur, difficile  eft  vt  bene  aiudicibus  iuftum  & con- 
ducibile diftribuatur.  Illud  autem  omnium  maximum 
eft  , quod  legislatoris  iudicium  non  de  Angulis  nec  de 
prxfentibus , fed  de  vniuerfalibus  & de  futuris  eft.  Sena- 
tor vero  Sc  iudex  de  prxfentibus  iam  detcrminatifqufi 
judicant.  Vode  fic , vt  cum  ament  & oderint , fua  quoque 
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vtilitas  connexa  (it, non  fatis  queant  veritatem  perfpicere,  C 
fed  propria  vel  voluptas  vel  dolor , iudicia  fua  obumbret. 
Quare  mini mam  exterarum  rerum  poteftatcm  iudici  tri- 
buendam dicimus : faftum  vero  c/Tc, aut  non  fa£tum,&  fo- 
re aut  non  fore  , elle  quoq;  vjl  non  e(Te : hxc  omnia  cum 
non  pofsic  Utor  legis  prouiderc , iudicibus  relinquenda 
necellario  funt.  Hadlenus  Ariftoteles , qui  fubtilifsimi* 
atque  euidentifsimis  rationibus  motus , docet  minimum 
die  iudicis  arbitrio  relinquendum , fed  quoad  ficti  potue- 
rit,omnia  elle  legibus  determinanda. 

Quum  igitur  legislator  poenalem  aliquam  legem  con- 
dere voluerit, fummo  ftudio  caucre  debet.ne  poena  per  le- 
gem imponenda  fit  nimium  atrox  & crudelis  ,&  quxcul- 
px  graliitatem  tranfeendat  :fed  poena  fit  femper  minor 
culpa,prout  Deus  noftra  peccata  puniens  facit, qui(vt  com- 
muni Theologorum  prouerbio  dicitur)femper  punit.dtra 
condignum.  Pro  qua  re  iufte  exequenda , oportebit  pra: 
oculis  femper  habere  fententiam  Marcelli  Iurifconfulti, 
quxfub  horum  verborum  contextu  habetur  in  l.Refpi- 
ciendum.ff.de  paenis.Refpiciendu  eft  iudicanti,ne  quid  aut 
durius, aut  remifsius  conftituatur.qua  caufa  depofeit.  Nec  j) 
enim  aut  feueritatis  aut  clementix  gloria  affeftanda  eft: 
fed  perpenfo  iudicio, prout  qu?q;  resexpoftulat.ftatuedum 
eft.  Plane  in  leuioribus  caufis  proniores  ad  leuitatem  iudi- 
ces  elle  debent : in  grauioribus  poenis  feueritate  legu  cum 
aliquo  temperamento  benignitatis  fubfequi.Hxcille. 

Poena  mortis  non  nifi  pro  valde  graui  deliflo , & quod 
vehementer  reipublicx  nocere  pofsit , ftatuenda  eft.  Alia:  • 
pcenx  etiam  femper  iuxta  delicii  menfuram , qux  potifsi 
mum  ex  proximi  nocumeto  aut  publicx  pacis  turbatione 
capietur , funt  infligendx.  Qualiter  autem  poenarum  di- 
uerfitas  ftatuenda  fit, congrua  Si  aptilsima  fimilitudinea 
corpore  humano  fu mpta  optime  doceri  poteft.Cum  alicui 
corpori  humano  lefo  & male  habenti  vult  lubuenireChy- 
rurgus  8i  mederi, non  ftatim  membrum  illud  lefum.quod 
corpori  quouis  modo  nocet , a corpore  abfcindit,nili  tam 
putridum  fit,  aut  tam  male  habens,  vt  iufte  timeatur  ex 
coniunctione  fua , facile  aliis  membris  poffenocere.Nam 
fi  pars  illa  corporis  infefla,  non  eft  adeo  corrupta , vt  in 
corpore  manens  pofsit  aliis  membris  valde  nocere  , illam 
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l feruare  nititur,&  leuioribus,quibus  poteft, remediis, iuxta 
vulneris  qualitatem  illi  mederi  procurar.Nunc  oleo, nunc 
vino,  nunc  mordaciori  & corroiiuo  vnguento , nunc  adu- 
ftione  curat.  Qua  in  rc,ars hax(vtconftar)  ipfam  imitatur 
naturam,  qua: nifi aliunde  , propter  aliud  maiusdamnum 
euitandum.coada  fit , femper  omnia  leruare  conatur.  Ad 
eundem  prorfus  modum  , in  quauis  humana  & mundana 
republica  , qua:  corporis  humani  iimilitudinem  gerit, 
faciendum  eft : ita  vt  legislator  , qui  in  hac  parte  Chyrur- 
gum  imitatus  , nullum  hominem , quamuis  reipublicx 
noxium, a toto  communi  corpore  per  mortem  naturalem 
aut  ciuilem  auferat , vel  auferri  iubeat , nifi  illius  culpam 
tam  grauem  elle  cenfeac , vt  fi  viuere  permitteretur , in 
graue  totius  reipublica:  damnum  cederet.  Alios  autem 
lceleratos  homines,  qui  fuis  delidis  leue  aut  non  multum 
graue  damnum  inferunt  reipublica: , citra  poenam  capitis 
leuiter  aut  grauiter,  iuxta  delidi  menfuram, punire  opor- 
tebit. Ad  redam  vero  delidi  menfuram  capiendam , non 
folum  infpicienda  eft  nuda  delidi  qualitas,  fed  omnes  de- 
lidi & delinquentis  praecipuas  circunftantias  confiderare 
oportet:quoniam  illae  fa:pe  folent  culpam  augere, aut  mi- 
nuere , aut  prorfus’ tollere , prout  dicitur  in  1.  Relpicien- 
dum.$.delinquunt.if.de  poenis.  Qua  confiderationefada, 
intelliget  iudex  a:quum  efte  & neceilarium  poenam  legis 
minuere , propter  particulares  aliquas  delidi  aut  delin- 
quentis circunftantias  occurrentes.  Nam(vt  notat  glofta 
in  1.  Quicl  erg°*  $•  Poena  grauior.  if.  de  his  qui  notantur 
infamia)  poteft  iudex  poenam  legis  minuere  ratione  aeta- 
tis ipfius  delinquentis , vt  puta  quia  fenex  aut  puer  eft , vc 
dicitur  in  l.Auxilium.$.  in  delidtis.  ff.  de  minoribus.  & in 
cap.fin.  de  fenten.  excommunica.  Ex  circunftantia  delidi 
etiam  poteft  minuere  poenam , cum  videlicet  cognofcit 
delidum  cfie  fine  dolo  perpetratu m.l.  Abfentem.$.finali. 

& 1.  Refpiciendum.f . delinquit.iF.  de  poenis.  Poteft  etiam 
iudex  ex  caufa  adeo  augere , vt  merita  delidi  tranfeendar, 
vt  quando  ex  vnius  delido  multi  alij  occafionem  fumpfe- 
runtad  fimile  delidum  committendum.  Tunc  enimne- 
eellarium  eft , vt  illius  delidi  pccna  exacerbetur, quia  ni- 
mium multis  perfonis  grailaatibus  exemplo  opus  eft  : vt 
dicitur  in  1.  Aut  fada.$.finif.eodeni  titulo.  Quod  didiim 
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egoiraintelligendum  puto,  vt  in  vno  folo,  aut  forte  duo-  <S 
bus  aut  tribus  delinquentibus  fit  poena  exacerbanda , non 
in  tota  multitudine, nifi  forte  illa  rebellis  efiet , & pecca- 
tum fuunl  agnofcere  recufaret , fed  potius  velut  rem  beni 
geftam  defendere  conaretur : quia  tune  etiam  contra  to- 
tam multitudinem  poenam  augere  oporteret , praefercim 
' fiipfa  multitudo  in  viribus  fuis  confidens , inde  maiorem 

ad  peccandum  audaciam  fumat.  Si  vero  multitudo,  quas 
deliquit , peccatum  fuum  agnofeens  fit  congruam  pdfcnairi 
fubire  parata , non  folum  non  erit  poena  augenda,  fed  po^ 
tius  e contrario  erit  minuenda.  Quia  multitudini  par- 
cendum eft.vt  dicitur  in  capit.  Latores  , declerico  excom- 
municato vel  depolito  miniltrante.&  incap.fina.de  tranfi- 
adionibus.&  in  cap.  Comeflationes.xhiij.  diftin'dio*5e  in 
cap.Vt  conilitueretur.  quinquagefima  dift.  & in  cap.quoM 
tiens. j.q.vi j.  Quando  autem poena(vt  diximus)vltra  rnenj 
furam  delidi  augetur , tunc  poena  non  habet  folam  pu- 
nitionis rationem , nec  ad  folam  delidi  punitionem  infli- 
gitur , fed  etiam  ad  medicinam  ipfi  delinquenti , & aliis, 
qui  illius  exemplo  peccare  pollent, vt  videlicet  ipfe  delin- 
quens, cautius  in  poflerum  viuat , & ali;  illius  periculo  fa-  jj 
Trcu- 19.  piant,  & a fimili  fcelere  abftinere  procurer.r.  Nam  (vt  ait 
Salomon)  peftilente  flagellato  fiultus  fapientiorfit.  Ob 
hanc  caulam  Deus.qui  vlcimam  poenam  poft  mortem  pec 
T>rwf.aj.  catori  dandam  (vtin  Deuteronomio  ftatuir)  femper  iuxta 
delidi  menfuram  infligit , in  prafenti  tamen  vira  farpe 
minus  & leuius  peccatum , quia  frequenter  iteratum , aut 
quia  ad  illud  maior  eft  pronitas  grauius  punit , vt  tantae 
poena:  timore  ipfe  delinquens  terreatur, & diligentius  de- 
inceps viuat , & ali;  a nmilium  fcelerum  perpetratione 
abftineant.  De  hac  re  apertifsimum  praebet  teftimonium 
Xume.i6  illatam  feuera  punitio  Dathan  & Abiron  ,qui  propter 
fchifma , quod  aduerfus  Dei  facerdorcs  fufeitarunt , viui  i 
terra  abforpti  funt.  Quod  autem  illa  poena  non  folum 
aid  delidi  punitionem , fed  etiam  ad  piedicinam  aliorum 
inflifta  (it,  aperte  conuincitur  per  hoc, quod  thuribula 
eorum  qui  abforpti  funt  i terra , iufsit  produci  in  lami- 
n.as  ,&  affigi  altari  ,vt  cernerent  illa  pro  ligno  & mo- 
nimento  fili j Ifrael.  Et  merito  ad  aliorum  exemplum 
ia  memoria  feruari  iubentur , quia  populus  Iudaeorum 
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H(rt  dicitur  in  primo  Efdrx)  ad  feditionem  Sc  fchifmata  j.E/Jr .4* 
fuit  femper  procliuis.  Ad  eundem  modum  propter  fimi- 
les  caulas  poliunt  iudices  nunc  poenas  vitra  deli&i  m en  fu- 
ram augere , non  tamen  poliunt  eas  lege  perpetua  ftatue- 
re : quia  de  his  » qux  raro  accidunt , leges  non  ftatuuntur, 

«dicitur  in  1.  Ex  his,  & in  l.Nam.fi.de legibus. Verum 
hic  leSorem  admonere  decreui , vt  non  putet  iudicem 
polTe poenam  vitra  meritum  culpa:  adeo  augere,  vt  mor- 
te, qua:  aliis  iure  non  debebatur  culpa: , pofsit  quacunque 
etiam  caufainterueniente , aliquem  iufte  punire.  Qup- 
□iam  non  licet  indici  mortis  fupplicio  aliquem  punire, 
niG  in  folis  illis  cafibus , in  quibus  ex  facris  literis  colligi 

Soteft , eire  illi  a Deo  concelfum.  Nam  cum  folus  Deus 
t dominus  vitx  & mortis , folus  qui  occidere  poteft,  8c 
viuificare , folus  qui  vere  dicere  poteft , Ego  occidam , & Twf.j t. 
ego  viuere faciam , ideo  folus  ille  eft , qui  poteft  pro  arbi- 
trio fuo , quem  voluerit , iufte  occidere.  Cxteri  autem  o- 
mnes  nunquam  hoc  licite  poliunt,  niG  quando  a Deo, 
qui  fupremus  eft  dominus , eft  illis  permilTum.  Lege  fi- 
quidem  diuina  prohibitum  eft  occidere  hominem:&  inde 
B (equitur , vt  nullus  iudex  pofsit  aliquem  hominem  occi- 
dere, nilipro  illis  peccatis,  pro  quibus  eft  illi  a Deo  con- 
celfum. Quia  inferior  non  poteft  aliquid  contra  legem 
fuperioris  iratucre,  vel  illam  quomodolibet  violare.  Et 
hinc  apertifsime  deducitur , tyrannos  elTe  eos  principes, 

2ui  pro  leuifsima  caufa,  vt  puta , quia  ceruum  in  fylua 
tainclufum  quis  occidit , ftathn  illum  morte  punire  iu- 
bent , pluris  ceruum  quam  hominem  exiftimantes.Ex  ea- 
dem etiam  radice  co nui ncitur,  quofdam  iudices  tyrannice 
agere, qui  cum  fceleftum  aliquem  homine,  alicuius  grauis 
flagitij  patratore, capere  non  poliunt  ad  mortem, alios, qui 
minima  deli&o  occaiione  dederunt, morte, quam  non  me- 
rebantur, punire  non  verentur,  vt  vel  hac  via  fe  aliis  terri- 
biles faciat-In  lege  veteri  per  Moy fen  data, multa:  fiicrunt 
caufa:  cxprcllx , propter  quas  tunc  homines  morte  punie- 
bantur. In  lege  Euangelica,  qux  eft  lex  gratix&multA 
mitior,  fola  vna  caula  exprimitur,  qux  eft  homicidiu, pro- 
pter quod  Chriftus  faluator  nofter,  iuftitix  miniftris  occi- 
dendi poteftatededit.per  Marth.ru  apoftolu  (ic  dices.  Om- 
ni  s qui  occiderit  gladio, gladio  peribit.  Nec  tamen  ob  hoc 

proh 
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prohibuit, vt  pro  nullo  alio  cafu  quis  pofsit  occidi.  Quia  d 
licet  omnia  piycepta  iudicialia  fuerint  per  Chrifti  mortem 
reuocata,non  tamen  fic  reuocata  funt,vt  cenfeantur  fuifte 
iniufta : fed  quia  noluit  Deus  homines  deinceps  ad  illa 
obligare, quamuis  olim  fuilfentiufte  mandata.  Abfurdum 
enim  & hereticum  eflct  dicere, aliquam  legem  earum, qu? 
olim  per  Moyfen  datx  funt , fuiiTe  contra  lege  naturalem 
autquouis  modo  iniuftam.Et  hinc  aperte  infertur.prinri- 

fies  nunepofle  leges  ftatuere  , quibus  prxeiperent  eos  fce- 
eratos  homines  morte  punire  , quos  olim  lex  Mofaica 
morte  puniebat.  Necdehisfolis,fedde  omnibus  illis  le- 
gem mortis  ftatuere  poflunt, in  quibus, iuxta  legem  natu- 
ralem, caufam  mortis  iufta  inuenirevalent.  Quoniam  ea, 
qux conformia  funt  legi  natura:,  etiam  diuinx  voluntati 
placere  nofcuntur.  Et  ideo.vt  legem  de  homine  occidendo 
iuftameflecognofcerevaleamus.prius  iuftam  mortis  cau- 
fam cognofcere  oportebit.Caufa  iuftx  occifionis  duo  in  fe 
compledi  debet.  Alterum  eft  resipfa.pro  qua  reus  occiden 
dus  eft, qux  talem  efte  oportet , vt  vergat  in  Dei  iniuriam 
aut  damnum  proximi.  Quod  fi  nec  Deo  fit  iniuriofa  , nec 
proximo  quouis  modo  noceat, res  erit  prorfus  indigna  , vt  D 
pro  illa  quis  pofsit  occidi.  Alterum,  quod  exigitur , eft  ex 
parte  ipfius  delinquentis , vt  videlicet  fit  incorrigibilis. 
Nam  qui  aliter  corrigi  poteft,iuiufte  occidetur, quoniam 
poenx  lemper  mitigandx  funt.  Si  autem  in  eo  delifto,  per 
quod  grauis  iniuria  Deo, aut  damnu  graue  infertur  proxi- 
mo, incorrigibilis  eft,iufte  occidetur,  prout  fupri  diximus 
de  membro  putrido  Si  infanabili,quod  merito  abfeinditur 
i corpore, ne  reliquas  corporis  partes  ex  fua  coiun&ione 
inficiat.  Incorrigibilem  aute  aliquem  cfteduplici  prxfum- 
Ftnrictu  ptione  cognofci  pofte  dicit  Hernicus  de  Gandauo , videli- 
dr  Gada-  cet,aut  magnitudine  delifti , aut  ex  frequenti  illius  ifera- 
uo  cjucli-  tione.Et  ex  hoc oftendicur aperte, iuftasefle leges, qtix in 
It.n.q.u  diuerfis  Chriftiani  orbis  prouinciis  de  fure  occidendo  fta- 
tutx  funt.  Quia  etfi  in  lege  Mofaica  fur  diurnus  non  prx- 
cipiebatur  occidi , ex  lege  tamen  naturx  conftat , hoc  in 
aliquibus  furtis  licite  fieri  polle.  Nam  ipfa  lex  Mofaica, 
qux  (vt  diximus)  legi  naturx  minime  repugnabat, licet  in 
• furtis  minoribus  folainftitueri:  talionis  poena, vt  puta  du 

pii  aut  quadrupli  reftitutionc,  pro  grauioribus  tamen  fur- 
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£ tis  poenam  mortis  ftatuit.Furti  vero  grauitas  a'ftimabatur 
dupliciter , aut  ex  ratione  rei  furtiua:,  aut  ex  cofideratione 
perfonx.in  cuius  portefsione  erat.quado  furto  fublata  eft. 

Propter  primum , videlicet  propter  rationem  rei  furtiua:, 
qui  furatus  fuiffet  hominem,&  vendidifteteumconuidus, 
lege  Mofaica  iubebatur  occidi.Propter  fecundam  caufam,  Exoct.  u 
qua:  eft  conrtderatio  perfona: , aqua  res  furto  fublata  eft, 

Achan  lapidatus  eft:quoniam  , qua:  ille  in  deftrudione  ci- 
uitatis  Iericho  ex  fpoliis  illius  fpoliatus  fuerat , Domi- 
no iam  dicata  erant  expr.rcepto  Iofua: ducis  eorum  ,qui  Iofu*6. 
antequam  ciuitas  caperetur , hoc  edidum  voce  publica 
promulgauit,  dicens.  Sit  ciuitas  hxc  anathema,  & omnia, 
qua:  in  ea  funt.Domino.Et  paucis  interpofitis  fubdit.  Vos 
aute  cauete , ne  de  his , qua:  praecepta  funt,  quippiam  con- 
tingatis, & licis  praruaricationis  rei,  & omnia  caftra  Ifrael 
fub  peccato  fint  atque  turbentur.  Quidquid  autem  auri  & 
argenti  fuerit,&  vaforum  xneorum  ac  ferri,Domiao  con- 
fecretur  repofitum  in  thefauris  fuis.  Hoc  dato  edido  & fa-  fodem  7. 
tis  diuulgato  , Achan  ( vt  ipfe  proprio  ore  poftea  confertus 
eft ) clam  fufcepit  pallium  coccineum  , & duceutos  (Iclos 
B argenti, regulamq;  auream  quinquaginta  ficlorum.Quod 
furtum  cum  lofue  cognouiflet , dixit  illi.  Quia  turbafti 
nos , exturbet  te  Dominus  in  die  hac.  Lapidauitqueeum 
omnis  Ifrael,  & eunda,  qua:  illius  erant , igne  confumpta 
funt.  Quamuis  itaque  lex  Mofaica  pro  minoribus  furtis 
folam  talionis  poenam  ftatuit, aliquibus  tamen  maioribus 
furtis  (vt  ex  didis  conftat ) poenam  mortis  inferri  iufsit. 

Et  inde  deducitur,  vt  in  aliis  grauibus  furtis  (imi lis  poena 
poftet  a lege  ftatui,&  ex  iudicis  mandato  iuferri.Nam  cri- 
mina,quibus  nulla  in  lege  Mofaica  fuit  poena  decreta, con 
ftat  illa  no  erte  ideo  tunc  impunita  relinquenda , fed  erant 
exiudicio  naturalis  rationis  pledenda.  Sicut  nunc  in  lege 
euangelica  nulla  eft  talionis  poena  pro  aliquo  crimine, nec 
aliqua  alia  poena  alicui  crimini , nifi  forte  homicidio  aut 
adulterio, eft  in  euangelio  decreta.Non  tamen  ideo  confe- 
quens  e(t,vt  nullum  (it  crimen  praeter  homicidium , mor- 
te puniendum.  Quoniam  omnia  illa  funt  iudicio  natura-  Scctm  in 
lis  rationis  commifla.  Nec  opus  eft  vt  quis  iufte  pofsit  oc-  4.  fenten. 
cidi,habere  bullam  defeendentem  de  ccelo  (vt  quidam  ait)  d/ftw.ty. 
aut  fpecialem  difpenfationc  Dei,  qua  difpenfauerir  contra  v 

• " illud 
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illud  praeceptum,  Non  occides, fed  fatis  eft,  quod  talis  difl-  C 
penfatioinnotefcat  nobis  ex  lege  naturae,  quae  a Deo  in 
cordibus  noftris  imprefla  eft:&  ideo  (vtfupra  diximus)  vl- 
teriore  publicatione  non  indiget.  Ex  his  omnibus  conuin- 
citur,  po fle  iufte  leges  humanas  flatui  de  poena  mortis  pro 
' • aliquibus  criminibus  inferenda  , fi  ex  iudicio  naturalis  ra- 
tionis illam  inferendam  efle  conftiterit  rquamuis  in  lege 
Mofaica  fimilis  poena  non  fuerit  pro  tali  crimine  exprefla. 
Et  inde  vlterius  in  particulari  infero , iuftam  efle  lege  hu- 
manam,quae  furem  diurnum  pro  graui  furto,  iubet  occidi: 
quamuis  lex  Mofaica  folum  rurem  no&urnu  ftatuit  mor- 
te puniri.  Grauitas  autem  furti , vt  iuftae  legis  iufta  execu- 
tio  fiat,  non  leuiter  iudicanda  eft , fed  ex  magnitudine  rei 
furtiux  (vt  diximus  ) aut  ex  dignitate  perfonae , a qua  res 
furto  fublata  eft,  aut  ex  ipfius  furti  frequentia  , aeftimanda 
erit.  Forte  contra  hoc  quis  arguet  , dicens  oportere  nos, 
iuxtaea,quae  diximus,  fateri  legem  nouam  e (Te  crudelio- 
rem lege  veteri,  quod  nequaquam  dicedum  eft,  cum  Chri- 
ftus  faluator  noftcr  de  lege  fua  euangelica  loquens  , dixe- 
Jttatt.  ii  rit.Iugum  meum  fuaue  eft,&  onus  meum  leue.  Petrus  au- 
tem de  lege  Mofaica  contrarium  docuit, cum  illos,  qui  le-D 

feni  Mofaicam  fimul  cum  euangelio  obferuandara  efle 
icebant , reprehendit  fic  inquiens.  Quid  tentatis  Deum, 
imponere  iugum  fupcr  ceruices  difcipulorum.quod  neque 
nos,  neq;  patres  noftri  portare  potuimus?  Confequentiam 
inde  forte  putabit  arguens  efle  manifeftam  , quia  in  lege 
Euangelica  fur  diurnus  iubetur  occidi,  qui  in  lege  Mofai- 
ca nequaquam  morte  puniebatur.Hxc  autem  obieftio  fa- 
cillime reiicitur,&  couincitur  nullius  roboris  efle  per  hoc, 
quod  lex  Euangelica  nemine  iubet  occidi,  imo,  quod  ma- 
ioris manfuetudinis  eft  argumentum,  nec  talionem  reddi 
iufsit.  Quia  licet  humanx  leges  poft  datum  euangelium 
furem  occidi  iubeant , hoc  tamen  non  ex  prxcepto  cuan- 
gelij , nec  contra  illius  prohibitionem , fed  ex  fola  illius 
commifsione  faciunt.  Nam  circa  poenam  mortis  infligen- 
dam, lex  euangelica  folam  lege  naturalem  nobis  reliquit, 
vt  is, qui  poteftatem  habet,  mortem  pro  eo  crimine  infer- 
ri iuberet , quod  ex  lege  naturx  conflaret  efle  morte  ple- 
dendum-Crudelitas  igitur,  fi  talis  dici  meretur,  non  legi 
euangelicae , fed  potius  legi  naturae  afleribi  debet , qux  in 
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'A foris  diurni  punitione  maiorem  rigorem  exercet,  quam 
olim  lex  Mofaica.  Nec  fine  caufa  lex  illa  vetus , qua:  tan- 
tum rigorem  in  aliorum  criminum  punitione  exercuit,in 
foris  diurni  punitione  rigore  fuum  temperauit.Nam  cum 
lex  illa  foli  populo  Ifraei  data  fit , iuxta  illius  populi  mo- 
res Sc  inclinationes,  fuit  a legiflatore  ordinata, & ideo  illa 
crimina,  ad  qux  populus  ille  fuerat  pronus  ,vtfiint  idolo- 
latria, blafphemia,  rebellio, fchifma,  acerbo  rigore  puni- 
re decreuit,  vt  poenarum  metu  a talibus  criminibus  deter- 
reret. Furtum  vero,  quia  ad  illud  nonfic  erat  populus  ille 
prodiuis  , non  canto  rigore  punire  decreuit.  Poftea  vero, 
quiafuccefiu  temporis  furta  in  populo  illo  fiequentiora 
erant, fapientifsimus  Salomon  poenam  legis  augere  decre- 
uit. Nam  lege  ab  eo  ftatuta  ( vt  ex  Prouerbiorum  libro  g. 
confiat ) qui  aliquid  furatus  foifTet , fi  deprehenfus  foifier, 
foptuplum  reddere , & omnem  fubfiantiam  domus  fuar 
tradere  iubebatur:  cum  tamen  lege  Mofaica  pro  boue  Exod.ix 
furtiuofolum  quinque  boues , & pro  vna  oue,  folum  qua- 
tuor  oues  reddere  iubebatur.  Nunc  igitur  cum  tanta  fit 
forum  copia , 3c  multi  ad  furtum  tam  procliues , vt  nullo 
B poenarum  metu  a furtis  abftineant,  oportuit  poenam  mor- 
tis cotra  incorrigibiles  ftatuere.  Incorrigibilis  autem  non 
ex  fola  furti  frequentia  cenfetur,  fed  etiam  ex  magnitudi- 
nerei  furtiuaeper  iuris  prxfumptionem  ( vt  diximus  )iu- 
dicatur.  Nam  etfi  ex  fola  hominis  prxfumptione  nemo 
pofsit  ad  mortem  damnari , ex  iuris  tamen  prxfumotione 
noc  in  multis  cafibus  fieri  iubetur.ln  lege  Mofaica  for  no-  Ibidem. 
furnus  occidebatur  impune,  non  ob  aliam  caufam , quam 
quod  prxfumebatur  inuafor , & paratus  ad  occidendum 
eum, qui  res  fuas  defendere  vellet.  Quxprxfumptio,  quia 
non  iufte  habebatur  contra  furem  diurnum , ideo  ille  pro- 
hibebatur occidi.  Ex  iure  canonico  confiat  dupliciter  hx- 
reticum  pofle  ex  fola  iuris  prxfumptione  cenferi  rela- 
pfum  , vt  patet  in  capit.  Accufatus , de  hxrecicis , libro 
fexto.Qui  autem  fic  relapfus  iudicatus  eft.poteftati  fecula- 
ri  traditur  ad  arbitrium  illius  puniendus,  quem  femper  il- 
la , fi  vere  catholica  eft , & xelo  Dei  feruet , ad  mortem 
damnare  folet.  Iuxta  ea, qua*  diximus, intelligendus  eft  (vt 
egoexiftimo)  Alexander  de  Ales,&  qui  illum  in  hac  parte  ^ite^dd. 
feaitus  eft  dodor  fobtilis  S cotus, qui  dicunt  neminem  pro  de  ^ilts 
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farte  j.  fimplici  aut  folo  furto  pofle  licite  occidi.  Simplex  aut  fo-  C 
<]**[ 47 . Ium  furtum  ( vt  ego  cenfeo  ) illud  ab  eis  dicitur, quod  nul- 
mtmb.  4.  lam  habet  circunftantiam  notabiliter  aggrauantem:&  pro 
artic.  j.  tali  dicunt  nemine  efle  morte  ple&endum.Et  de  tali  fimo 
Scotiis  in  intelligendum  eft  ediftum  Iuftiniani  Imperatoris , qui  ia 
4.fer.teti.  Authentica, Vt  nulli  iudicu.£.Quia  vero,ColIatione  nona, 
<U7tin. iy.  ficait.Pro  furto  autem  nolumus  omnino  quodlibet  mem- 
yuaft.4.  brum  abfcindi,aut  mori, fed  aliter  eum  caftigari.Hxc  ille. 

Cxterura  fi  furtum  habeat  circunftantiam  notabiliter  ag- 
grauantem , iam  non  dicetur  fimplex  aut  folum  furtum. 
Magnitudo  rei  furtiux  ecfi  non  mutet  fpedem  furti , illud 
tamen  eo  magis  aggrauat,  quo  maioris  valoris  & xftima- 
tionis  eft  res  furtiua.  Idem  faciunt  furti  frequentia,  digni- 
tas etiam  loci , in  quo  commifiiim  eft  furtum  , & magna 
rei  furtiux  necefsitas , etfi  qua:  alia:  fimiles  circunftantias 
furto  contingere  poliunt.  Furtum,  quod  aliqua  ex  his  dr- 
cunftantiis  veftitur  ,non  fimplex  nec  folum  furtum  dice- 
tur, fed  furtum  cum  homicidio, aut  cum  incorrigibilitate, 
aut  cum  contumacia,  aut  cum  contemptu  & irreuerentia 
locifiue  perfonx.  Et  propter  has  drcunftantias  adiunftas, 
poterut  poenx  augeri  vfque  ad  membri  abfdfsionem,  imo  D 
etiam  vfque  ad  mortem  , iuxta  circunftantix  grauitatem. 
Et  ideo  Imperator  Iuftinianusdiuerfam  aprxcedenti  de 
huiufmodi  latronibus  legem  ftatuir.  Nam  in  illa  proxi- 
me dtata  Authentica,  poftillam  legem  de  furto  flmplirf> 
latam , ftatim  de  aliis  furibus  hanc , qux  fequitur,  ftatuit 
legem.  Eos  vero,  qui  violenter  aggrediuntur, aut  cum  ar- 
mis , aut  fiue  armis  in  domos,  aut  itineribus , aut  in  mari, 
xrniseos  legalibus  fubdi  iubemus.  Has:  ille.  Et  de  omni- 
>us  talibus  intelligendum  eft , quod  dicitur  in  l.Capita- 
ium.  §.  Famofus.  ff.  de  poenis.  Nam  famofi  latrones  ( vc. 
ego  cenfeo  ) non  folum  dicendi  funt  illi,  qui  frequenter 
furtum  iterauerunt,  aut  magnum  aliquod  furtum  commi- 
ferunt , fed  omnes  illi,  qui  Furtum  notabili  aliqua  & mul- 
tum aggrauantecircunftantia  veftierunt. 

Quod  hadtenus  de  poenis  corporalibus  diximus,  eas  iu- 
xta menfuram  deli&i  efle  lege  ftatuendas , aut  a iudice  in- 
fligendas,de  pcsnis  etiam  fpiritualibus  intelligendum  eile 
volo,  ita  vt  minori  & leuiori  culpx,  nunquam  grauior  auc 
acerbior  imponatur  poena  fpiritualis.  Nifi  forte  ratione 
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A medicina?  illa  infligeretur, (vt  de  poena  corporali  Cupra  di- 
ximus)ad  terrorem  multitudini  incutiendum , vt  qua:  ex 
vnius  exemplo  ad  peccandum  prouocata  fuit,  vnius  etiam 
acerba  punitione  a peccato  reuocetur.  Et  tanto  magis  ne- 
ceflariueft  hancdeltdi  menfuram  in  poenis  fpiritualibus 
infligendis  diligenter  cofiderare,quato  grauiores funt  poe- 
na: (piri  tuales  quam  corporales. Ex  qua  fententia  apertif- 
fimecouinciturpefsimfiefTe  abufum  qui  iam  pafsim  apud 
multos  Ecclefia:  praelatos  inoleuit  in  excomunicationibus 
quas  pafsim  pro  leuibus  furtis  inferut.Nam  cu  Ecclefia  no 
habeat  acerbiore  & acutiorem  gladiu  quo  rebelles  & indo 
mitos ferire  pofsit, quam excomunicationemraequu eflet 
& rationi  confentaneu  non  pafsim,  & pro  quouis  crimine 
illum  euaginare,&  quemcuq;  peccatore  illo  ferire.  Quo- 
niam hac  fola  occafione  excomunicatio  , licet  grauifsima 
fitpce  na,iam  contemnitur,&  fere  pro  nihilo  ab  omnibus 
ha  betunquxfinimiu  raraeiTet,  & no  nili  pro  grauifsimo 
crimine  infligeretur, multo  magis  xftimaretur,&  timere- 
tur.Necvaletexcufatioquam  aliqui  cpifcopi  ad  velamen 
tam  pefsimi  abufus  mihi  dum  eflem  in  Concilio  Triden. 

B obtulerunt  dicentes, tales  excomunicationes  non  propter 
leuefurtum.aut  propter  alia  fimilecaufam  inferri  ab  eis, 
fed  propter c5tumacia&  rebellem  i nobedientia.  Multum 
fiquidem  intereft(vt  rede  docet  Ioannes  Gerfon  led.iiij.  Vannes 
de  vita  fpirituali, corollario  vij.)intervnam&  altera  con-  Otrfo». 
tumacia.Oportet  enim  coiiderare  qualis  fit  contumacia,& 
quantu  illa  pofsit  Ecclefia:  nocere,  & qualis  eft  etiam  res 
circa  quam  habetur  cotumacia.Nam  multo  peior  & noce 
tior  eft  in  rebus  fidei  & religionis,  & pacis,  & vnionis  Ec- 
defiafticx , quam  in  parua  quxftione  fuper  modica  re  tem 
porali  orta  :vbi  nunquam  tantum  poterit  prodefle  obe- 
dientia  , quantum  oberit  excommunicatio  feparans  ani- 
mam a fpiritualibus  fuffragiis  , & focietate  fandorum. Si 
contumacia  eft  magna  , & pro  re  magni  momenti  habi- 
ta, erit  iuxta  dodrinam  faluatoris  noftri  merito  excom- 
municandus. Si  vero  contumacia  eftleuis.aut  proreleuj 
habetur.indignum  putarem, vt  pro  illa  fit  aliquis  excom- 
municandus. Nam  qui  pro  modica  reeuitanda  aut  pro. 
pulfanda  ftatim  vellet excoinunicationem  infligere , per. 
inde  faceret  ac  fi  a fronte  alicuius  hominis  volens  mu. 

F*  Alfonf.  h 
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ream  abigere  eam  fecuri  percuteret, maius  fic  inferens  ho-  G 
mini  damnum, quam  illi  inferret  mufea  (i  illam  in  fronte 
permitteret. Stultum  certe  eft, maioris  damni  periculo  fe 
obiicere  ad  euitandum  minus. Et  ob  hanc  caufam  Ioanes 
Gerfoninillaleft.iiij.de  vita  fpirituali,  corollario  xiiij. 
dicit  expediens  fibi  videri, vt  nulla  fententia  excommuni- 
cationis inferretur, nifi  propter  contumaciam  habitam  in 
rebus  fpiritualibus.Nam  cim  excSmunicatio  fit  gladius 
pure fpiritualis,  videtur  ei  non  efle  illam  aflumendam  ad 
proteftionem  rerum  temporalium.  Quoniam  (vt  ait)  res 
temporales  non  debent  conferuari  vel  repeti  cum  grauio- 
ri  incommodo  eorum, a quibus  repetuntur, quam  fit  vtili- 
tas  proueniens  ipfis  repetentibus.  Deinde, quia  Ecclefia  no 
debet  acerbius  punire  delinquentes  ciuiliter  & in  rebus 
temporalibus, quam  fecularis  poteftas  firailiter  delinquen 
tes  punit.Contrarium  tamen  euenit,  dum  propter  contu- 
maciam habitam  in  caufa  rerum  temporalium,  iudex  ec- 
clefiafticus  incarcerat  & ligat  animas  grauifsimis  excom- 
municationis vinculis:iudex  vero  fecularis, fola  corporum 
animaduerfione  punit , & illa  fola  contentus  eft.Et  hanc 
Zto papa  meam  fententiam  confirmo  teftimonio  Leonis  papa?,  hu-  D 
ius  nominis  primi , qui  epiftola  87-fcribens  epifeopis  per 
prouinciaro  Viennenfem  conftituris,  harc  ait.NulIi  Chri- 
ftianorum  facile  communio  denegetur,  nec  ad  indignan- 
tis fiat  hoc  arbitrium  facerdotis , quod  in  magni  reatus 
vltionem , inuitus  & dolens  quodammodo  debet  inferre 
animus  vindicantis.  Cognouimus  enim  pro  commifsis  & 
leuibus  verbis  quofdam  a gratia  communionis  exclufos, 

& animam, pro  qua  Chrifti  fanguis  effufus  eft,  irrogatio- 
ne tam  fasui  fupplicij  fauciatam,  & inermen  quodammo- 
do,exutamque  omni  munimine, diabolicis  incurfibus  ,vt 
facile  caperetur .obiefta.Certe  fi  quando  caufa  talis emer- 
ferit.vt  pro  commifsi  criminis  qualitate  aliquem  faciat  iu 
fte  communione  priuari , is  tantum  poena:  fubdendus  eft, 
quem  reatus  inuoluit,nec  particeps  efle  fupplicij,  qui  con- 
iors  non  docetur  commifsi.  HarcLeo  papa , vir  fanftitate 
perinde  ac  doftrina  clarus.  In  cuius  verbis,  quid  ad  hane 
jem  pertinet, breuiter  & aperte  continetur. 

Haftenus  de  ipfis  legibus  poenalibus  difteruimus,  nunc 

4e  illarum  «ccucione  parum  aliquid  dicere  ftatui.  De  qua 
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/i  re  duo  mihi  parua  dubia  occurrerunt , quibus  refpondere 
oportet.Primum  oritur  ex  varietate  legum  poenaliu,  quas 
fuccelTu  temporis  frpe  mutari  folent  per  augmentum  aue 
diminutionem  poenas.Si  igitur  poft  crimen  aliquod  com- 
miflumlex.qua:  poenam  certam  contra  illud  crimen  fta- 
tuerat, mutaretur  ante  illius  criminis  punitione,  dubium 
eft, qua  poena  tale  crimen  debeat  puniri:an  poena, qua:  erat 
ftatuta, tempore  quo  tale  crimen  comminiim  eft, an  poena, 
qua:  per  pofteriorem  legem  fancita  eft , qua:  fcilicet  viget 
eo  tempore  quo  crimen  puniendum  eft-.  Huic  dubio  Bar- 
tolum  fequutus  Abbas  refpondet  in  c.fin.de  conftitutio. 
diftinguendo  de  poena  ordinaria  & extraordinaria.  Si  poe- 
na eft  ordinaria, dicit  in  illa  imponenda  habendum  eflere- 
fpedum  ad  tempus, quo  crimen  commi ftiim  eft:  & de  hac 
fola  poena  intel  ligendum  efte  cenfet  cap.fin.de  fenten.ex- 
commu.&  l.j.ff.de  poenis.  Si  vero  eft  poena  extraordina- 
ria, qua: (vt  fupra  diximus)  poteftex  caufa  iufta  minui  vel 
augeri, tunc  dicit  confiderandum  efte  tempus  fententi*  3c 
non  delidi-Alterum  dubium  eft  de  crimine , cui  non  eft  k 
iure  fpecialis  aliqua  poena  decreta,  fedfclum  in  genere 
B praecipitur, vt  a iudice  puniatur,  qua:ritur  de  hoc  crimine, 

qua  poena  puniedum  erit.  Hanc  dubitatione  foluit  Abbas  ^4lbgs. 
in  c.Ex  literis, de  cofti.dices  tale  crimen  efte  puniendu  poe 
na  illa, qua:  iuxta  confuetudinem  patria:  folet  tali  crimini 
imponi , etfi  confuetudinem  illam  excefterit  iudex , dicit 
illum  iniufte  agere.Pr o qua  fententia  adducit  l.HodieJf. 
de  poenis , prout  lex  illa  ab  Accurfio  ibi  exponitur.  Sed  re 
vera  textus  illius  nullo  pa&o  huic  fentetia:  feruit,  nec  Ac-  v 
curfius  re&eillic  interpretatur.Nam  cum  Vlpianus  in  illa 
lege  dicat  iudicem  in  punitione  deli&i  nunquam  debe- 
re excedere  rationem,  Accurfius  hanc  vocem, rationem, in- 
terpretatur per  vocem  .confuetudinem  : & ita  videtur  Ac- 
curfio  idem  efte  non  excedere  rationem , & non  excedere 
confuetudine.Qua  diftorta  & a litera  aliena  fit,  h.tc  expo  < 
fitio.qui  philofophia  morale  & propria  illiusvocabula  vel 
mediocriter  intellexerit.facileagnofcet.Rationeillo  loco 
Vlpia.accepit  pro  redo  iudicio  intelledus.Ratione  igitur 
jn  puuitione  delidi  noexcedere.eft  no  punire  illud  crime 
maiori  poena  , qu^m  redum  iudiciuni  rationis  iudicaret 
efte  puniendum.  Rationem  excedere, eft  vitra  menfuram 


>i 6 DE  POTEST.  LEGIS  FOENAL. 
delicii  punire-Nam  refla  ratio  in  punitione  delifli  eftil-  C 
ptut.ty  Ja,quxa  Deo  declaratur, dicente.Pro  menfura  delifli  erit 
& plagaru  modus.  Fateor  quidem  ratione  efle,vt  confuetu- 
do  bona  feruetur  no  tamen  ideo  confequenserat.vt  gene* 
rale  nome  rationis, quod  in  illa  lege  ab  Vlpiano  politum 
erat, ad  fola  cofuetudinis  ratione  reftringeretur.  Male  cer- 
te interpretatur, qui  genus  aliquod  per  vna  & forte  mini- 
mam illius  fpecie  exponit.  Si  nulla  habetur  de  punitione 
criminis  confuetudo,nec  per  lege  eft  pcena  aliqua  pro  tali 
crimine exprella.tuc dicit  Abb.illius criminis  poenam  efle 
indicis  arbitrio  comUlam.  Et  in  hoccafu  ( vt  ego  cenfeo) 
difponit  illa  J.Hodie, proxime  citata , ita  vt  tunc  iudex  ex 
arbitrio  fuo  puniens, no  excedat  rationem, hoc  efl,  no  gra- 
uiorem  poenam  inferat , quam  delicum.  Et  certe  fi  bene 
verba  legis  aduertantur, conflabit  clare  iljam  difponere  in 
cafu.vbi  nulla  eil  confuetudo  poena:, fed  tota  illa  ex  iudi- 
ciopendet.Nam  dicit  licere  iudici  quam  voluerit  fenten- 
tiam  ferre, vel  grauiorem  vel  leuioreni.  At,  fi  confuetudo 
cflet  decerta  aliqua  poena  infligenda,  iam  non  liceret  iu- 
dici ex  arbitrio  fuo  poenam  infligere , fed  teneretur  cofue- 
tudjnem  feruare.  Tunc  igitur  quando  ex  arbitrio  iudicisD 
pendet  punitio, non  debet  ille  rationem  excedere , penfa- 
tis  tamen  bene  omnibus  delidi  circunflantiis , prxfertim 
loci, temporis, 8$  perfona:.  An  autem  iudex,  cum  ex  illius 
arbitrio  pendet  punitio,  pofsit  delinquentem  poena  capi- 
^ibbas.  tali  punire.Abbas  in  diflo  cap.Ex  literis, tenet  partem  af- 
jilbtrt,  T firmatiuam,&  reprehendit  Albericum  de  Rofato,  qui  op- 
fut.  politam  tuetur  fententiam.Sed  mihi  multo  magis  arridet 
lententia  Alberici.Quoniam  (vt  ex  verbis  Ariflotelis  fu- 
pra  in  hoc  capitulo  citatis  conflat ')  minima  funt , qua:  iu- 
dicis  arbitrio  relinquere  oportet.  At  mortis  fupplicium 
non  eil  inter  minima,  fed  inter  maxima  computandum. 
Illud  ergo  non  efl  iudicis  arbitrio  relinquendum-  Et  inde 
fequitur , iudicem  , qui  fine  lege  id  prateipiente , aliquem 
occiderit , peccare : quia  faceret  contra  prxeeptum  diui- 
num,  dicens.  Non  occides.  A qua  generali  prohibitione 
Theologi, ad  quos  potifsimum  diurnorum  prxeeptorum 
interpretatio  fpeflat , folum  excipiunt  eos , qui  authori- 
tate  legis  iuftx  aliquem  occiderint.  Nam  Auguftinus  li- 
bro primo  de  Ciuicate  Dei , poftquam  capite  xx.dixerat 
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X per  hoc  praxeptum,  Non  occides,  prohibitum  efte,  nd 
quis  fe  aut  alteram  occidat , tandem  capite  vigefimo  pri- 
mo,harc  air.Quafdam  vero  exceptiones  eadem  ipfa  diuinl 
fecit  authoritas,  vt  liceat  homine  occidi.  Sed  his  exceptis* 
quos  Deus  occidi  iubet,  fiue  data  lege , flue  ad  petfonara 
pro  tempore  exprefta  iufsione , non  aute  ipfe  occidit , qui 
minifterium  debet  iubenti,  ficut  adminiculum  gladius  eft 
vtenti.  Et  ideo  nequaquam  coiltra  hoc  praeceptum  fece- 
runt , quo  diftum  eft,  Non  occides : qui  Deo  authore  bel- 
la gefTerunt , aut  perfonam  gerentes  publica;  poteftatis, 
fecundum  eius  leges  , hoc  eif,  iuftifsima;  rationis  impe- 
rium ,fceleratos  morte  punierunr.  Et  Abraham  non  fo- 
lum  non  eft  culpatus  crudelitatis  crimine,  verum  etiam 
laudatus  eft  nomine  pietatis , quod  voluit  filium  nequa- 
quam fcelerate,  fed  obedienter  occidere.  Ha?c  Auguftinus* 
In  quibus  verbis  id  potifsimum  annotandum  eft,  quod 
Dei  iufsione  ab  hominis  iufsione  hac  ratione  diftinguit, 
quod  Deus  poteft  iubere  aliquem  occidi , aut  per  legem 
ab  eo  datam , aut  per  particularem  eius  iufsionem  ad  per- 
fonam pro  tempore  exprefta  m.  Homo  autem  etli  perfo- 
g nam  publica;  poteftatis  gerat  ,hocnon  poteft  iubere  nifi 
fecundum  leges  iuftas , qua;  fecundum  iuftifsima;  rationis 
imperium  inftituta;  funr,  Et  inde  conuincitur , iudicem, 
vbi  id  lex  non  ftatuit , non  pofte  aliquem  morte  puni- 
re i quia  faceret  contra  Dei  prsceptum  , quo  pracipif 
non  occidere. 


Qualiter  teges  poenales  funt  interpretanda. 

C A P V T V I l. 

S T E N S A legum  poenalium  necefsitattf 
Si  qualitate,  fimulqj  declarato  qualiter  illas 
exequi  oporteat  , nunc  fupereft  difterere, 
i qualiterillxfint  interpretadai.PatUm  enim 

,, prodeftet  leges  iuftifsimas  Si  fan&ifsimas 

ftatuerc,li  iiTa;  in  prauum  Si  a litera  valde  alienum  fenfura 
detorquerentur.  De  hac  re  aliqua;  funt  data:  regula;  in  ti- 
tulo de  regulis  iuris , libro  feico  , quarum  prxeipua  eft 
illa  , qux  eft  in  ordine  illius  tituli  quadragefima  nona, 
fic  dicens.  In  poenis  benignior  eft  interpretatio  facienda* 
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Pro  cuius  regulr  ventate  tuenda  Sc  declaranda , necefla-  Q 
rium  cenfui  aliqua  addere  documenta,  qua:  omnem  pof- 
fint  dubitationem  aut  fcrupulum  tollere. 

“t>oeume-  Primum  documentum  efl,  vt  aduertat  lettorhanc  re- 
ta» tertii *•  gulam  in  fola  illa  lege  efle  intelligenda,qua:  ex  v|  & pro- 
prietate fuorutn  verborum  tam  variam  habere  pofsit  in- 
terpretationem,vt  inde  iufta  pofsit  oriri  dubitatio, quo  pa 
ftoiit  interpretanda. Nam  fi  verbis  legis  plene  circunfpe- 
ftis, conflat  illam  vnam  tantum  habere  iignificationem, 
non  eft  vis  vlla  talibus  verbis  facienda, vt  illa  cogantur  mi 
tiorem  aut  benigniorem  fenfum  reddere  quam  vere  ha* 
beant.Alioqui  nulla  efiet  legis  poenalis  certitudo.fi  eam 
quifque  pollet, etiam  vim  faciendo  verbis, pro  libito  inter- 
pretari. Sed  fi  communis  vfusdiuerfam  feruaret  vocis  fi- 
gnificationcm  ab  illa, quam  vocis  proprietas  retinet , du- 
bium efiet, juxta  quam  Iignificationem  efiet  interpretan- 
2artohn  da.Bartol.in  1. omnes  populi, quxft.vj. principal i.  ff.de  iu- 
ftitia  Sc  iure,dicit  leges  efle  iuxta  illam  verborum  fignifi- 
cationem  interprecandas , qua  communis  vtitur  populus, 
vt  colligitur  ex  l.Librorum.$.Quod  tamen  Cafsius.ff.de 
lega.iij.  Et  tantum  valere  dicit  communem  loauutionis 
vlum  in  examinandis  fcrmonibus.vt  illum  pra?ferendum 
cfie  cenfeat  omni  regulae  & omni  conftitutioni  contra- 
rium dilponenti.  Et  in  l.non  dubium.  C.  Je  legib.dicic 
iuxta  talem  loquutionis  vfum  efle  verba  legis  femper  in- 
terpretanda , quamuis  vfus  ille  repugnet  propriae  verbo- 
rum lignificationi.  Tunc  enim  dicit  mentem  legis  efle, 

3uod  intelligamus  eam  iuxta  communem  vfum  loquen- 
i.licet  fit  improprius , & pro  hac  fententia  illo  loco  poft 
praediftam  l.Librorum.  ffde  legatis  iij.citat  Icgemjn  vul 
jlbbM.  gari,&  1.  Vt  Alfenus,  ff  de  verborum  fignific.  Abbas  in 
prooemio  Decretalium  confentit  Bartolo  in  hac  parte , Sc 
citat  Antonium  de  Butrio  limitantem  hanc  fententiam 
ad  fola  municipalia  ftatuta.in  quibus  vfum  verborum 
communem  tanti  faciendum  efle  dicit,  vt  quamuis  flatu- 
rum dicat  verba  debere  intelligi  vt  iacent , femper  illum 
(eruandum  efle  cenfeat.  In  legibus  autem  conditis  aiu- 
j4ntd.de  rUpcritis,  dicit  Abbas  Antonium  de  Butrio  fentire,  verba 
Sntrio.  efle  interpretanda,  non  iuxta  vfualem,  fed  iuxta  pro- 
- pnam  verborum  figmficationeig*  Quod  Antonij  dittum 
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A Abbas  pro  fuamodeftia  no  reprehendit,  fed  interpretatur, 
dicens  verum  illud  effe.fi  vfus  differens  a proprietate  voca- 
buli effet  in  aliquo  loco  particularis, & lex  effet  generalis, 
tam  pro  illo  loco  , quam  pro  alio, in  quo  propria  feruamr 
vocabuli  iignificatio.  Tunc  enim  dicit  Abbas  verum  efle, 
quod  ait  Anto.  de  But.interpretationem  legis  effe  facien- 
dam  iuxta  propria  verborum  fignificationem,&  non  iuxta 
vfum  loquendi , quia  vfus  ille  non  eft  communis.  Si  vero 
lexelfet  pro  aliquo  particulari  loco  ftatuta, tunc  videtur 

• Abbati  legem  efle  interpretandam , iuxta  vfum  ligninca- 
tionis  verborum  , qui  in  illo  loco  feroatur*  Et  hanc  luam 
fententiam.qua  Bartolocofentit, iterum  repetit  Abbas  in 
cap.  Per  tuas.de  probationibus  . quo  loco  vitra  fupra.  dida 
addit, communem  vfum  verborum  feruandum  ellc  in  le- 
* gum  inrerpretatione , non  folum  in  lege  fauorabili , fed 
etiam  in  lege odiofa, qualis  eft  lex  paenalis.Ex  qua  feoten- 
tia  infert  Abbas  poft  Ioannem  Andratam  in  capit.  Funda-  loannts 
menta  , de  Eledione  libro  fexto , nepotis  nomine  in  lege  Andria* 
pcrnalidebere  intelligi,non  folhm  filium  filij  vel  fili?, fed 
etiam  filium  fratris  vel  fororis.  Quia  etfi  propria  nepotis 
appellatio  folum  filium  fili)  vel  filia:  comprehendat.vt  di- 
citur in  l.Iurifconfultus.$.Nepos.ff.de  gradibus:  commu- 
nis tamen  loquendi  vfus  iam  pranialuit,vtfilius  fratris  vel 
fororis  nepos  dicatur.  Sic  enim, vt  Abbas  ait, dicitur  nepos 
cuiufdam  fubdiaconi,  is  de  quo  agitur  in  cap.  Accedens, 
de  accufationibus.  Sed  re  vera  ex  licera  illius  textus  non 
poteft  conuinci , quod  ille , de  quo  agitur  in  illo  capitulo, 
dicatur  nepos , iuxta  impropriam  illius  vocis  fignificatio- 
nem.  Quia  nihil  de  illo  ibidem  refertur.vnde  pofsit  aper- 
ti probari , illum  fuiffe  filium  fratris  aut  fororis , fed  po- 
tius filium  fili)  aut  filia:.  Poteft  adhuc  circa  legis  poenalis 
interpretationem  oriri  dubitatio , ex  varia  vocum  figmfi- 
catione , prifertim  fi  qualibet  illaru  eft  illi  voci  propria, 

& vfu  fcruats.  Nam  fi  vna  tantum  effet  in  vfu , iam  dixi- 
mus , iuxta  illam  efle  leges  interpretandas.  Deinde , fi 
vtraq;  fi^nificationc  communis  populus  viatur,  8c  altera 
eilet  propria  vocis  fignificatio, altera  vero  impropria, tunc 
leges  interpretanda:  erunt  iuxta  i^lam  fignificationem , m 
qua  legislatoris  mentem  fuiffe  verba  illa  accipere, ex  yeri- 
fimiliutione  coftare  poterit,  quamuis  talis  fignificatio  fit 
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impropria.S:  que  verborum  proprietati  repugnet.Nam  in  C 
Umili  cafu  Pedius  de  teftamentis  loquens , dixit, non  pro- 
priam verborum  fignificationem  feruari  debere,  fed ia 
primis  quid  teftator  demonftrare  voluerit , vt  habetur  ia 
l.Cum  de  lanionis  inftrumento.$.  Aiinam.if.  de  fundo  in- 
ftru£to,vel  inftrumento  legato.  Et  Marcellus  iurifconful- 
tusin  I.  Non  aliter.  £f.  delegatis  iij.  dicit,  non  aliter  a fi- 
gnificatione  verborum  recedi  oportere , quam  quum  ma- 
nifcftum  eft  aliud  fenfiiTe  teftatorem , quam  verba  fonare 
videntur.  Toties  autem  mens  legislatoris  manifefta  eife 
poteric  de  lignificationc  fuorum  verborum , quoties  ratio 
iniquitatis  aut  abfurditatis  vitandae, cogit  verba  in  vna 
tantum  iigniiicarione  fumi  ,iravt  ii  fecundum  aliam  fi- 
gniiicationem  verba  illa  fumerentur  , lex  illa  apertam 
contineret  iniquitatem.  Et  tunc  ea  fcmper  iignificatio, 
quamuis  fit  impropria, fumenda  eft  in  legis  interpretatio- 
ne,per  quam  iniquitas  omnis  & abfurditas  legis  vitatur, 

& line  qua  talis  iniquitas  aut  abfurditas  vitari  non  poflet, 
prout  dicitur  in  1.  In  ambigua  voce.  ff.  de  legib.  Nec  mi- 
rum videri  debet  alicui , quod  pro  abfurditatc  vitanda , a 
propria  vocum  iignificatione  iit  recedendum,circa  legum  D 
humanarum  interpretationem.  Quia  in  icriptura:  fa erae 
interpretatione  idem  neceilario  faciendum  efle.iandi  do- 
§ttZor‘  (ftores  cenfent.  Nam  beatus  Gregorius  in  prologo  libri 
Moralium, qua:  ardidit  in  Iob, dicit, quod  quando  id , quod 
iuxta  hiftoriam  narratur , verum  non  elle  deprehenditur, 
tunc  ratio  cogit , vt  iuxta  myfticam  vocum  lignificatio- 
nem  fenfus  verus  licerae  accipiatur.  Et  idem  docet  beatus 
Hitrony . Hieronymus  faqiifsime,  praftertim  fuper  caput  xix.  Efaiar 
in  principio  : & fuper  pfal.8o.  in  verfu.  Et  adipe  frumenti 
fatiat  te.  Non  eft  ergo  mirum  ii  in  interpretatione  legum 
humanarum  dicamus, quod  proabfurditate  vitanda  iit  re- 
cedendum a propria  vocum  iignificacione.  Pro  cuius  rei 
Bartcl.  intelligentia  ponam exemplum.quod  ponit  Bartolus  in  1. 

Non  dubium. C.de  legibus.  Ponamus  legem  codiram  elle 
fub  hoc  verborum  contextu , ita  dicentem.  Quicunq;  hu- 
manum fanguinemin  principis  palatio  fuderit , capitali 
• lententia  puniatur.  Si  hac  lege  data  Chyrurgus  aliquis, 
medendi  caufa  , alicuius  vena  fecuerit,&  fanguinemilJius 
in  principis  palatio  fuderit , erit  ob  hoc  mercede  donan- 
dus: 
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A dus  : tantum  abeff vt  legis  illius  rranfgre/Ibr  «licentius  fit. 
Quoniam  illius  legis  verba  non  de  quncunq;  humani  /an- 
guinis effufione , led  de  illa  fola,qux  fir  per  iniuriam  ho- 
mini illatam, interpretada  funt.mii  velimus  talem  legem 
facere  iniquam:  quod  nunquam  tentare  debemus, imo  po- 
tius e contrario  conari  oportet , vt  quoties  ipfe  verborum 
contextus  hoc  patitur , omnem  iniquitatem  & abfurdita- 
tem  a lege  excludamus. Ex  eadem  ratione  infero, ecclefiam 
minime  violari  per  illam  fanguinis  humani  effufionem, 
qua»  ad  faluris  conferuationem  ex  medici  prxeepto  fa&a 
fuerit  per  alicuius  venx  inci/ionem.  Quoniam  et/i  in  cap. 
Si  eccle/ia , extra  de  confecrarione  ecclefi-e  vel  alt.dicatur 
ecclefiam  per  fanguinis  effufionem  pollui , id  tamen  non 
de  omni  fanguinis  effufione  intclligendum  eft , fed  de  illa 
fola , per  quam  homini  infertur  iniuria,  aut  perquam  ali- 
qua contra  locum /aerum  committitur  irreuerent  ia.  Alio- 
qui  oportet  fateri  ecclefiam  violatam  ede, fi  in  illa  brutum 
aliquod  animal  hominem  percuteret, & illius  fanguinem 
funderet.  Hoc  autem  nullus  fana:  mentis  concedet.  Nam 
iniquum  valde  & abfurdum  e/Iet , poenam  inferre , non  ad 
3 prxteritx  culpa:  punitionem , nec  ad  futura:  cautelam  aut 
coertionem , nec  deniq;  ad  alicuius  boni  exeeutionem.  Si 
de  mente  legislatoris  ex  verifimilibus  argu metis  conftare 
non  poteffinqua  fignificatione  ille  verba  legis  acceperit, 
tunc  ex  duabus  alicuius  verbi  fignificationibus , quaru  vn z 
eft  propria , & altera  impropria  , femper  propria  fignifi- 
catio  fumenda  erit  altera  reli&a, prout  dicitur  in  l.j.f.Siis 
qui  nauem.  in  verfu , In  re  igitur  dubia,  ff.  de  exercitoria 
a&ione  : & prxdifta  1.  Non  aliter./f.  de  leg.  iij.  Si  autem 
verbum  in  lege  aliqua  pofitum  plures  habet  fignificatio- 
nes  proprias , dicit  Bartolus  in  illa  1.  Omnes  populi,  ff.de 
iuftitia*  iure , illam  verbi  fignificationem  effe  pro  legis 
interpretatione  capiendam  , qua:  magis  pofsit  fubie&as 
materia:  conuenire.  Pro  qua  re  ille  citat  legem, Si  vno  an- 
no.rf.locati  * condu&i.*  legem , Si  feruus  plurium.  § . fi- 
nali.ff.  de  legatis  primo , & apertius  fux  lententia:  faueie 
dicit  legem, Quoties.ff.de  reg.iuris.  Sed  fi  vtraq;  vocis  fi- 
gnificatio  poflet  fubieftz  materiz  conuenire  , & vtraque 
e/ret  propria,*  xque  in  vfu  feruata,  & non  pofsit  ex  veri- 
fimilibus ration  ibus  coniici,qua  illarum  legislator  fuerit 
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vfus.qtiid  nlnc  faciendum  effct  ? Mihi  videtur  tunc  princi-  C. 
pcm  e.‘le  confulendum  , quia  ficut  ille  folus  poteft  legem 
condere, ita  iilefolus  poteft  interpretatione  dare , qua:  pro 
legeteneda  fir.Namde  huiufmodi  legum  interpretatione 
ego  intelligendum  puto.quod  dicitur  in  lege, Leges  facra- 
tifsimac,&  lege  vltima.C.de  legibus.  Si  vero  lex  effct  Ec- 
clefiaftica  , illius  interpretatio  a papa  petenda  cffet , vt  ab 
illo  femper  procedat  interpretatio , a quo  lex  ipfa  prodie- 
rat,prout  dicitur  in  cap.Inter  a!ia,de  fententia  excnmuni- 
cationis.  Ca:tcrum  ii  lex  efiet  poenalis,#  aliqua  ambigua: 
vocis  lignificatio  po(I~et  mitiorem  aut  benigniorem  facere 
legem  quam  altera  , exiftimo  illam  effein legis  interpre- 
tatione capiendam , nec  opus  effe  pro  illa  caufa  confulere 
principem.  Quoniam  in  tali  euentu  & aliis  fimilibus  ,in 
quibus  iufta  poteft  de  vera  legis  intelligetia  quouis  modo 
oriri  dubitatio, puto  intelligendam  ellc  illam  regulam  ex 
libro  fexto  Decretalium,qua:  pr?cipit,In  pcenis  benignio- 
rem e(le  interpretatione  faciendam.Nam  vbi  nulla  poteft 
iufta  dubitatio  de  legis  intelligentia  haberi, non  eft(vta 
principio  dixi ) vix  vlla  verbis  legis  facienda  , vt  illa  co- 
gantur benigniore  fenfum  habere, qu.I  vere  habear.Qudd  D. 
aute  regula  illa  in  folis  rebus  dubiis  fit  intelligenda,apcr- 
teconmncitur  ex  alia  iurisciuilis  regula, vnde  ifta  fumpta 
eft.quae  babetur.ff.de  regu.iur.  fub  hoc  verboru  contextu. 
Semper  indubiis  benigniora  praeferenda  funt.  Pro  cuius 
regule  expolitione  adducit  illic  glo.exemplu  ex  1. Merito, 
ff.pro  focio,in  qua  Vlpianus  iurilcofultus  cenfet  credendu 
efie  eu, qui  focietate  cu  alio  habens, ex  re  vtriq;  comuni  ali- 
quid abftulit,iure  potius  fuo  vti,qua  furti  confilium  inire. 
*r»«Kme-  Secundum  documentum  eft  , vt  ea  , qua:  generaliter  & 
tnnrficU.  indiftintte  ditia  funt,non  reftringantur  ad  lpccialem  ali- 
quem  inrelletlum  pro  benigniore  legis  interpretatione 
facienda , nifi  forte  per  aliam  lege  repei  iatur  ad  fpecialem 
aliquem  & diftindtum  intellectum  reftringi  id  , quod  in 
eadem  lege  generaliter#  indiftintle  ditium  habetur, aut 
nifi  ex  illa  indiftintla  generalitate  iniquitas  aliqua  aut  ab- 
furditas  fequeretur.  Hoc  documentum  adeo  certum  & in- 
fallibile a iurifperitis  cenfetur , vt  iam  loco  prouerbij  fit 
abillis  fub  hocverborum  tenore  celcbratum.Vbi  lex  non 
diftinguit , nec  nos  diftiuguere debemus.  Pro  cuius  pro- 
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A uerbialis  fententix  probatione,  multi  hinc  inde  ex  vrroq; 
iure  textus  adducuntur , qui  illam  fentenciam  apertifsimc 
docent : videlicerJ.iij.fF.de  offidoprxfidis.l.Imperator.fF. 
de  poftulandqJ.De  precio.fF.de  publiciana  in  rem  a&ion. 

& cap.Quod  fi  dormierit.xxxj.q.j.cap.Solitx.£.  Nobis  au- 
rem.de  maiorit.&  obedientia.  Verum  etfi  hoc  documen- 
tum apertifsimis  ex  vtroq;  iure  teftimoniis  comprobetur, 
non  tamen  eft  vfquequaq;  adeo  verum,  vt  non  fit  opus  ali- 
quas illi  addere  limitationes  ad  illius  Fulcimentum  & fu- 
ftentarione, ne  veritas  illius  aliqua  ex  parte  corruat.  Primo  Limitatio 
quidem,  illud  documentum  limitandum  eft  ad  easfolas  prima  d® 
leges.quar  per  aliquam  aliam  fpecialcm  legem  non  funt  cumtntt. 
reftri&x.  Nam  fi  alia  fpecialis  fit  lex, qua:  diftin&e  de  ali- 
quo particulari  loquatur, tunc  lex, qua:  generaliter  & indi- 
ftinfte  loquitur, neceflario  erit  reftringenda,iuxta  alterius 
(pedalis  legis  difpofirionem.  Quia  (vt  didt  regula  iuris  in 
fexto)  generi  per  fpedem  derogatur.De  qua  re  potcft  dari 
apertum  exemplum  ex  iure  in  J.  Sandio  legum.  fF.  de  poe- 
nis, vbi  Papinianus  iurifconfultus  docet , generalem  prin- 
cipis legem , prxcipientem  eum  , qui  legibus  non  obedie- 
B rit, judicis  arbitrio  puniri , nonefle  intelligendam  in  illis 
criminibus , quibus  fpecialis  poena  per  legem  addita  eft. 

Quia(vt  idem  Papinianus  ait)non  ambigitur  in  omni  iure 
fpedem  generi  derogare.  Secundo , ad  veritatem  noftri  Limitatio 
prarfari  documenti  exigitur , vt  nulla  iniquitas  aut  abfur-  fecudado 
ditas  ex  illa  indiftinda  generalitate  fequatur : quoniam  fi  cumrnth 
talis  abfurditas  inde  aperte  fequcretur,  neceflarium  efTet, 
vt  ad  talem  abfurditatem  vitandam, generalis  illa  & indi— 
ftinfta  eloquutio,ad  fpecialem  aliquem  & diftindum  in- 
telledum  reftringeretur : eo  enim  cafu , quamuis  lex  non 
diftinguat,nos  diftinguere debemus:  ne  vlloquouis  mo- 
do abfurditatem  aut,  iniquitatem  in  lege  contineri  pa- 
tiamur. Hanc  fententiam  docet  Bartolus  in  1.  Furti.  §.  Bartel. 
Padus.  fF.de  his,  qui  notantur  infamia  . Et  in  fuar  fenren- 
xix  cofirmationem  profert  predidam  l.Furti.in  £.  Padus. 

Si  dtat  1. Aliud.5-Abfurdum.ff.de  regulis iuris.&  1.  Qux- 
fttum.fF.de  teftibus.  Mihi  etiam  videtur  pro  ciufdernfen-  * • 
tentix  confirmatione  pofle  adduci  Clementinam,  Audi- 
tor,^ Clcmentinam.Literas,  de  rcfcripris.  Ex  qua  lenten- 
tia infero  ecclefiam  non  pollui  per  femen  ab  homine 
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fomniante  emiflum : quamuis  in  cap.Si  ecdefia , extra  de  & 
confecra.  eccle.  vel  altaris. Xr  in  cap.  Ecdefiis , deconfecra- 
tione,  diftin&.j.dicatur,  ecdefiam  per  quodcunque  feinen 
emifium  pollui,  & indigere  reconciltatione.Quia  licet  ta- 
les textus  generaliter  & indiftlnfte  loquantur , tamen  ad 
vitandam  abfurditatem  & imprudentiam,  neceflarium  eft 
illos  ad  folam  illam  humani  feminis  emifsionem  reftrin- 
gere , qui  fit  cum  peccato , aut  cum  aliqua  facri  loci  irre- 
uerentia.  Hocvlcimum  defieri  loci  irreuerentia  ideo  ad- 


didi , propter  Ioannem  Andriam  , & Archidiaconum , 8C 
fummam  Pifanam , & fummam  Angelicam , qui  tenenC 
eccleliam  violari  per  coitum  coniugalem.  Quia  (Vt  aiunt) 
licet  talis  coitus  nat  fine  peccato,  non  tamen  fine  fieri  lod 
irreuerentia.  Quando  igitur  talis  irreuerentia  tolleretur# 
vt  puta  fi  coniuges  longo  tempore  in  ecclefia  efient  ob- 
fefsi,  & de  illicita  feminis  emifsionefibi  ipfis  timentes  fi- 
mul  coniungerentur , dicunt  ecdefiam  tunc  non  fore  vio-* 
latam  , nec  egere  reconciliatione.  Et  iftorum  fententianJ 
extenfis  ( vt  aiunt ) vinis , ego  ampleftor*  Quia  ficut  ec- 
clefia non  polluitur  per  effufionem  fanguinis  ad  conferua- 
tionem  vita:  corporalis,  vt  proxime  fupra  diximus : multo  D 
iuftius  eft,  vt  illa  non  polluatur  per  effufionem  feminis  ad 
conferuarionem  vita:  foiritualis.  Vbi  igitur  nullum  pror- 
fus  eft  peccatum,  nullaque  interuenit  irreuerentia,  non  eft 
verifimile  ecdefiam  violari , aut  fic  pollui,  vt  egeat  recon- 
ciliatione. Etindeconfequenseft  , vt  per  emifsionem  fe- 
minis ab  homine  fomniante  faciam  , ecdefia  non  pollua- 
rurtquum  illa  effiifio  feminis  careat  omni  peccato  & omni 
irreuerentia.  Abfurdum  enim  elTet  dicere,  per  opus, quod 
omni  caret  arbitri  Ubertate, ecdefiam  pofie  violari. Vt  igi- 
tur omnem  abfurditatem  a iure  canonico  pfopellamus, 
neccftarium  eft,  vt  textus  illos  fupra  citatos , qui  de  omni 
feminis  effiifione  generaliter  & indiftinfle  loquuntur , ad 
folam  illam  humani  feminis  emifsionem  reltringamus.in 
qna  aliquod  interuenit  peccatum , aut  aliqua  irreuefentia. 
Alioqui  oporteret  dicere , per  coitum  brutoru  animalium 
ecdefiam  etiam  violari.  Nam  textus  illi  fuprii  citati,  non 
de  folo  humano  femine,  fcd  de  quouis  femine  generaliter 
& indiftin&e  loquuntur.  Abfurdum  autem  & ineptum 
eftet  dicere , ecdefiam  ex  coitu  brutorum  animalium  fic 


LIBER  P R I M V S.  nj 

pollui,  Tt  egeat  reconciliatione.  Et  idem  dicendum  eft  de 
eflFufione  (anguinis  cuiufuis  animalis  bruti,  ecclefiam  mi- 
nime per  illam  pollui, qnamuis  textus  illi  indiftintte lo- 
quantur de  omni  (anguinis  effufione.  Et  hoc  annotauit 
glofla  in  capjt.vnico.fieconfecra.eccle.vel  ait.  libro  fexto. 

Qua*  glofia  etiam  dicit  ecclefiam  minime  violari  per  efiu- 
(ionem  (anguinis  in  ecclcfia  fa&am,  quando  vulnus,  vnde 
illa  fanguinis  efiufio  procefsit , fuit  extra  ecclefiam  illa- 
tum.. Ablurdumenim  elfet  dicere  ecclefiam  efie  violatam 
propter  eam  rem , perquam  nulla  prorfus  eft  iniuria  illa- 
ta. Si  quis  autem  extra  ecclefiam  vulneratus , & ad  illam 
confugiens  intra  illam  fanguinem  fundat,  nullam  per  hoc 
iniuriam  infert  ecclefia?:  abfurdum  igitur  elfet  dicere  il- 
lam inde  violatam  fuille.  Ne  igitur  has  aut  fimiles  abfur- 
djtates  in  iure  admittamus,  necefiarium  erit  aliquando 
generales  & indiftintfas  loquutiones  ad  fpeciale  aliquem 
Si  rationi  confonuni  intelle&um  reftringere.Hatfunt  dux 
limitationes  , quas  mea  fententia  prxdi&o  fecundo  docu- 
mento addere  oportet , quibus  additis , firma  & ftabilis 
femper  illius  fententia  permanebit , vt  quod  lex  genera- 
li liter  Sc  indiftinfte  dilponit,  nunquam  nos  ad  fpecialem 
aliquem  intejle&um  reftringamus  , pro  benigniore  le- 
gis interpretatione  facienda.  Ex  quo  fecundo  documen- 
to aliqua  infero  corollaria  , contra  quorundam  canonifta- 
rum  fententiam. 

Et  primo  infero  falfum  efie,  quod  loannes  Calderinus  Corolla - 
in  confiliis  fuis,  titulo  de  harreticis,  confilio  tertio, ait.  Ca-  rium  pri- 
tholicos  filios  harreticorum,  qui  antequam  pater  laberetur  mum. 
jn  hxrefim,  nati  funt,  non  efie  notandos  infamia , aut  ali- 
qua alia  poena,  ex  his  , qua:  iura  contra  filios  haereticorum 
ftatuunt,  puniendos.  Quia  in  cap.Statutum.$.Hocfane,& 
in  cap,Filij,de  haereticis  libro  fexto,  papa  Joquens  de  filiis 
harreticorum , generaliter  & indiftin&e  loquitur:  nec  vl- 
lupi  ponit  inter  illos  diferimen,  per  hoc , quod  ante  patris 
hxr eiim , aut  poft  nati  funt:fed  per  folam  parentum  perti- 
naciam eos  diftinguit , per  hoc  videlicet,  quod  illorum  pa- 
rentes vfque  ad  mortem  in  fua  harrefi  obftinati  perman fe- 
runt , aut  de  fuo  errore  ante  mortem  refipifeentes , ad  Ec- 
clefix  catholicx  vnitatem  redierunt.  Nam  in  illis  prardi- 
dis capitulis,  ecfi  aliqua:  irrogentur  poena:  catholicis  filiis 
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hxreticorum , qui  vfcjue  ad  mortem  in  hxrefi  perftite-C 
runt,ab  huiufmodi  tamen  poenis  filios  eorum  hxreti- 
corum  excludit , qui  ante  mortem  ab  hxrefi  receflerunt. 
Cum  ergo  nec  ius  canonicum,  nec  ius  ciuile  ponat  vllum 
difcrimen  inter  catholicos  filios  har  reti  eorum , qui  ante 
parentum  hxrefim  aut  poft  nati  funt , conuincitur  inde 
apertifsimc , eos  omnes  pari  lege  puniendos  elle.  Quia 
(vtiam  diximus)  vbi  lex  nondiftinguit , nec  nos  diftin- 
guere  debemus  , etiam  fi  fit  pro  benigniore  legis  inter- 
pretatione facienda.  Hoc  tamen  argumentum  Ioannes 
Calitri  - Caldcrinus  foluere  conatur , fic  dicens.  Quamuis  iura  in- 
dw.  diffinde  de  filiis  hxreticorum  loquantur:quia  tamen  noa 
elt  eadem  ratio  in  omnibus  haereticorum  filiis , ideo  ne- 
ceftario  diftinguere  oportet , filios  haereticorum , qui  an- 
te patris  hxrefim  nati  funt,  ab  illis,  qui  poftea  funt  or- 
ti. Diuerfitas  autem  rationis  (vt  ille  ait) in  hoc  confi- 
dit, quod  filij  , qui  poftea  nafcuntur,  procedunt  a fan- 
guine  patris  infedo , & ideo  merito  fufpicandum  eft , ta- 
les illos  fore  , quales  parentes  eorum  fuere.  Filij  verd, 
qui  ante  patris  hxrefim  nati  funt , quia  nondum  paternus 
fanguis  erat  tali  morbo  infedus,  immerito  creduntur  eo-D 

, dem  errore  paterno  efle  maculati.  Sed  inanem  prorfus 
efle  hanc  diuerfitatis  rationem , inde  apprtifsime  confiat, 
quod  non  omnia  peccata  oriri  pofliint  a mala  carnis  in- 
clinatione , fed  fola  illa , qux  aliquam  habent  cum  ipfa 
carne  vicinitatem.  Sunt  enim  aliqua  peccata  pure  fpi- 
ricualia  a carne  prorfus  adeo  aliena , vt  illa  omnia  ca- 
ro prorfus  abominctur  , tantum  abeft , vt  illa  quouis  mo- 
do parere  , aut  nos  ad  illa  propenfos  reddere  valeat. 
Nam  ( vt  alia  multa  peccata  omittam)  ambitio  hypo- 
critarum , qui  ieiuniis  & aliis  afflidonibus  carnem  fuam 
extenuant,  vt  aliquos  inde  honores  venari  pofsint,  pec- 
catum eft  longe  a carne  alienum  , & quod  ipfa  caro 
acriter  abominatur.  Si  quis  igitur  in  hanc  incideret  hx- 
refim, vt  diceret  bonum  & fandum  elle  pro  honore  mun- 
dano adipifeendo  carnem  fuam  affligeremullus  fanx  men 
tis  diceret  ralern  hxrefim  a carne  aut  fanguine  humano 
ortum  habuille , nec  per  illam  hxrefim  carnem  aut  fan- 
guinemeiufdein  hxretici  infedum  fuifie.  Male  ergo  fu- 
ipicari  licebit , huius  hxretici  filium , etiam  fi  poft  cri- 
men 
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/ men  patris  natus  fit,  paterna  hrrefi  efle  maculatum  , pro- 
pterea  quod  i fanguine  patris  infedo  defcenderit.  Si  pec- 
catum illud  1 carne  liaberet  ortum , aut  ha?refis  illa  circa 
ea , qua:  funtcami  amica , verfarecur,  merito  credi  poflet, 
filium  i (anguine  patris  infe&o  defcendentem  eodem  vi- 
tio, quo  patet,  ede  inuolutum.  Hoc  tamen  in  multis  ha:- 
refibus,  qua:  de  rebus  pure  fpiritualibus  & i carne  prorfus 
ignotis  tradfant , minime  fieri  licebit.  Quamuis  enim  ali- 
quis vnam  tantum  in  diuinis  diceret  perfonam  , vt  Sabel- 
lius  : aut  filium  minorem  patre  aflereret , vt  Arrius  : aut 
duas  in  Chrifto  doceret  efle  perfonas,  prout  docuit  Nefto- 
rius  : non  eflet  iuftum,  vt  paterni,  hoceft,  ha:reditarij  cri- 
minis exempla  metuantur  in  fili  is, qui  pofi  patris  ha:refim 
nati  funt , ob  hoc  folum  , quod  a fanguine  patris  infefto 
jjroceflerunt.  Nam  huiufmodi  ha:refes  non  habent  ortum 
a mala  carnis  inclinatione,  fed  folum  oriuntur  ab  anima: 
fuperbia,qua  qui  illas  pertinaciter  tenet , plus  fuo  inge- 
nio, quam  toti  Eccleiia:  tribuens,  non  vult  fe  Ecclefix  dif- 
finitioni fubiicere , fed  fuam  fententiam  obftinate defen- 
dere. Confiat  autem  filio?  folam  carnem  a parentibus  fu- 
B fcipere  , & non  animam  , qua:a  folo  Deo  corpori  infundi- 
tur. Et  inde  neceflario  confequens  eft , vt  licet  iufta  pofsic 
efle  fufpicio,  filios  efle  pronos  ad  eadem  peccata  carnalia, 
quibus  parentes  eorum  fuerunt  infe&i , non  tamen  ea- 
dem ratione  iuftum  erit  idem  fufpicari  dc  peccaris  fpi- 
ritualibus  , cuiufmodi  efi  illa  harrefis  , qua:  nullam  a car- 
ne trahit  originem.  Hac  igitur  ratione  ego  motus  in 
opere  illo,  quod  de  iufta  haereticorum  punitione  ardidi , 
quum  de  infamia  haeretico ru,  qux  ad  filios  vfque  protendi 
tur,  diflererem , non  dixi  hanc  efle  vnicam  caufam  , quod 
illa  vfq;  ad  filios  deriueturrquia  illi  corporis  coplcxionem 
& proinde  inclinationes  ad  vitia , a parentibus  fufeipiunt: 
£ed  alias  addidi  rationes , qua:  multo  magis  vrgere  mihi 
videbacur.Amor  fiquide, quo  fili  j erga  patres  fuos  afficiun- 
tur,hoc  efficere  folet,vt  ilii  fere  femper  procuret  mores  pa- 
ternos imitari.  Hic  aute  amor, cum  no  varietur  aut  diftin- 
guatur  in  filiis  per  hoc , quod  ante  aut  pofi  nati  (iint:aper- 
ttfsime  couincitur  inde.vt  in  crimine  h?refis,quod  no  fem- 
per a carne  oritur,  nullum  prorfus  fit  inter  filios  ha:retico- 
fum  ponendum  difcxiracn,per  hoc, quod  ante  aut  pofi  cri- 
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men  1 patre  commifium  nati  funt : prxfertim  cum  iura,  C 
qux  de  filiis  haereticorum  loquuntur , nullum  tale  inter 
illos  ponant  difcrimen.  Eft  adhuc  ajia  vrgentifsima  ratio, 
propter  quam  catholicis  filiis  hxreticorum  tot  poena;  funt 
a iure  infli&x,  vt  videlicet  hac  via  criminis  grauitas  decla- 
retur & aliis  timor  incutiatur.  Nam  propter  hanc  folam 
caufam  fxpe  vitio  parentum  ad  filios  extenditur , prout  in 
filiis  illegitimis  aperte  conflare  potefl , qui  fine  culpa  fua, 
non  tamen  fine  caufa  , ad  paterni  criminis  dereftationem, 
amiaifterio  altaris  prohibentur.  Qua:  ratio  cum  pares  vi- 
res habeat  in  omnibus  hatreticoru  filiis, conuincitur  etiam 
inde, nullum  efie  ponendum  inter  illos  difcrimenrquia  ( vt 
fatpeiam  diximus)  vbi  lex  non  diflinguit , nec  nos  diftin- 
guere  debemus.  Sunt  tamen  quatdam  argumenta  , qux 
Ioannes  Calderinus  affert  pro  fux  fententix confirmatio- 
ne, quibus  ego  facillime  refpondebo  in  tertio  documento, 
quod  poflea  fubiungam  ,&  ibi  apertius  oftendam  , illum 
debilifsimo  fuifie  innixum  fundamento. 

Secundo  infero , quod  propter  quamlibet  fanguinis  hu- 
mani etfufione  cum  iniuria  & violentia  in  eccleua  fafbm, 
amdum.  ecclefia  manet  polluta,  & indiget  recociliatione.Nec  opus  D 
eft  diftinguere  an  finguis  fit  modicus  aut  multus,  nifi  for- 
tetam  modicus  efiet , vt  merito  pofiet  pro  nihilo  reputa- 
ri. Nam  fi  vna  tantum  , aut  forte  altera  fanguinis  gutta 
effunderetur, non  putarem  ecclefiam  efie  violatam, & ege- 
re reconciliatione  : quia  illa  tam  modici  fanguinis  effutio 
pro  nulla  eft  reputanda.iuxtacommuneprouerbium, quod 
ficait.  Quod  parum diflat  are , nihil diflare  videtur.  Per 
hanc  autem  interpretationem  nullam  facimus  legi  iniu- 
riam , neque  illam  a vero  illius  fenfu  detorquemus.  Non 
eft  cnimiuftum  ,vt  leges  humanas  ftridius  Sc  rigidius  in- 
terpretemur , quam  leges  diuinas.  At  leges  dtuinas  fic  in- 
terpretandas eife  omnes  Theologi  docent  , vt  minima 
quxque  propter  materia:  (vt  dicunt ) imperfectionem  a ri- 
gorofa  legis  obligatione  fecludantur.  Si  quis  enim  furto 
furriperet  vnum  tantum  papyri  folium  , aut  vnam  mulie- 
ris aciculam.hoc  animo  & hac  intcntione,vc  quamuis  plu- 
ra inueniret , non  caperetmullus  fanx  mentis  dicet  illum 
peccafie  mortaliter.Quia  licet  contra  prxeeptum  diuinum 
Fecorit , propter  rei  tamen  imperfectionem  & paruitarem, 
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A ercufatur  ^ rigorofa  prarcepti  obligatione.  Eodem  modo 
ia  legibus  h a manis  interpretandis  agere  oportet.Nam  ob 
hanccaufan  ,<jui die domioico  poft  di&u  a facerdote  mifl 
fa?  introitum  accedit  ad  miflam,&  reliqua  vfq;  ad  fine  au- 
dit, prarcepto  ecclefia?  fatisfacit :.juia  modicum  illud,  quod 
deefi  integritati  mifiar , pro  nibjlo  reputatur.  Idem  etiam 
diccdum eft  in  fanguinis  effiifione,  qui  fi  tam  modicus  fit, 
vt  merito  fit  pro  nullo  reputandus,  no  violabit  ecclefiam. 

Si  vero  maior  fit  effufio,  quamuis  fit  modica,  femper  vio- 
lafle  dicetur.Et  hoc  efi  contra  Abbatem  in  cap.Propofui- 
lH,de  confecra.ecclef.  vel  alta,  vbi  dicit  permodici  fangui- 
nis efiufionem  ecclefia  minime  violari , nec  vlla  egere  re- 
conciliatione.Quia  verbum  eflfufionis  (vt  illeait)denotac 
abundantiam. Et  idem  tenet  glofla  in  cap.vnico,  de  confe- 
cra.ecclef.vel  alta  Jib.vj.Sed  harc  Abbatis  fententia  aperte 
conuincitur  efiefalfa,ex  his , qua?  in  fecundo  documento 
fupra  tradata  funt.Nam  in  cap.Si  ecclefia, de  confecra.ec- 
clef. vel  alta.Gregorius  papa  nonus  docet  Ecclefiam  pollu- 
tam efle  per  fanguinis  humani  efiufionem.nec  diftinguit, 
an  fangnis  fit  modicus, an  copiofus.Et  in  cap.Ecdefiis , de 
B confecra.diftin&.j.idem decernitur abfq;  vlla  prorfus  mo- 
dici aut  multi  fanguinis  difiin&ione.  At,  vbi  lex  no  difiin- 
guit(vt  iam  fiepe  diximus)  nec  nos  diftinguere  debemus, 
etiam  fi  fit  ad  benigniorem  legis  interpretationem  facien 
dam.Sed  Abbas  ad  fua?  fenteria?  probationem  dicit,  textus 
illos  fupra  citatos  non  generaliter  loqui,  fed  difiin&e.de 
fola  abudanti  & copiofa  fanguinis  etfulione:quia  verbum 
cfiiifionis(vt  ille  ait)  denotat  abundantiam.  Pro  qua  fen- 
tentia citat  gloflam.quam  dicit  efle  notandam  , in  c.ciim 
illorum.£.Quod  fi claufirales,de  fenten.excom.Si  ad  pro- 
bandam veram  & legitimam  illius  vocis  fignificationem, 
citafTet  mibi  Ciceronem, aut  Quintilianum,  aut  Plinium, 
aut  Titum  Liuium  , aut  quemlibet  alium  ex  primoribus 
lingua?  latina?, facile  cederem. Deinde,  fi  pro  ea  re,  qua?  ad 
folam  iuris  canonici  peritiam  fpedaret , mihi  glolTamci- 
taret.forte  lubens  fuccumberem,aut  fi  me  ratio  aliqua  co- 
geret vt  ab  illa  difcederem  , cum  reuerentia  illam  reiice- 
rem.  Sed  cum  confiet  glollatorem  Decretalium, etiam  It 
in  iure  canonico  dodilsimus  fuerit, barbarum  & vix  lati- 
nc  loquentem  fuiile , quales  funt  fere  omnes  iuris  cano- 
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nid  traftarores  antiqui,  non  poffum  non  ridere , cum  ad  G 
probandam  propriam  vocis  fignificationem , illum  niini 
in  teftem  adducat-Certe  fi  viros  in  lingua  latina  peritifsi- 
mos  confulere  volumus, inueniemus  non  folum  inabun- 
dantia  , feri  etnrn  in  rcrurn  parcitate , illos  effufionis  no- 
mine  efle  vfos.Fateor  quidem  Hanc  vocem,  cum  vitium  li- 
beralitatioppolitum  defignat  , fignificarc  abundantiam  & 
fiftro-  quandam  rei  confumptionem.  Cicero  in  Philippicis.  Car- 

far  patrimonium  fuum  effudit  .ouanquam  non  fumus  vfi 
eo  verbo, quo  decuitmon  enim  effudit  ,fed  in  falutem  rei- 
publica:  collofauit.Quibus  verbis  aperte  docet, nS  omnem 
largitatem , aut  omnem  abundantis  rei  confumptionem, 
dici  refte  effufionem : fed  eam  folam , qua:  vitiose  fit. 
Non  tamen  in  hacfolafignificationeeft  huius  vocis  vfus: 

3uia  aliquando  fumitur  effundere  pro  extendere,  aliquan- 

o pro  fpargere , aliquando  pro  emittere.  Cicero  in  libro 

donatura  deorum.  Mare  medium  terra:  locum  expetens, 
conglobatur  vndique  aequaliter, neque  redundat  vnquam, 
neque  effunditur.Quo  loco  pofuit, effundere,  proextende- 
ldern-  re.Idem  in  oratione  pro  LucioFlacco.  Vox  in  corona  tur- 
‘idem.  bamque  efflmditur.Idem  in  libro  de  Oratore  pofuit,  eftun  u 
dere,pro  emittere  aut  producere , fic  inquiens.  Segetes  fe- 
cundae effundunt  herbas  inimicas  frugibus.  Et  iuxta  hanc 
fignificationem  capimus  hoc  verbum  , effundere , cum  de 
fangumis  cffiifionc  loquimur.Sed  tunc  nfl  magis  abundaq 
tiam  aut  largitatem  fignificatquam  reliqua  verba,  pro 
quibus  ponitur,  aut  quibus  io  fignificatione  confentit. 
Hoc  autem  vel  ex  eo  conuincitur,  quod  aliquando -vi- 
ri cloqucntifsimi  poft  verbum  effufionis » addunt  nomeo 
aliquod  abundantiam  defignans,  quod  non  fccillent,fi 
folum  verbum  effufionis  ipfam  denotaret  abundautiam. 
Edet  enim  inanis  verborum  repetitio, qua:  pro  vitio  no- 

Idtm.  tar*  * & a- Graecis  vocatur  rcwji^ix.  Cicero  in  ora- 
tione pro  Cneio  Plancio , prope  finem  ad  ipfum  Plancium 
verba  referens , ait.  Timeo  ne  nihil  tibi  pra:ter  lachry- 
mas  queam  reddere , quas  tu  in  meis  acerbitatibus  plu- 
rimas effudifH.Qujd  qua:fo  opus  erat  addere  plurimas,  fi 
folum  effufionis  verbum  copiam  & abundantiam  figni- 
ficaret  ? Sed  omifsis  prophanis  feriptoribus,  qui  fa:pe  plu- 
p , quam  oporteat, verba  expendunt , a facris  literis  tefti- 
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A monia  petamus , in  quibus  nec  vllum  cft  vellum  fuper- 

flue  politum, Deus  ad  regem  Daujd  loquens,  ait,  Nlultum  i.  Taral. 
fanguinem  effudifti,&  plurima  bella  bellafti , non  por.eris  n. 
sedincare  domum  nomini  meo,  tanto efiufo  Ltnguine co- 
ram me.Si  verbum  effqfionis,  abundantiam  exfe  folo  (i- 
gnificaret , non  fuilfet  opus  dicere,  multum  fanguinem 
eifudifti , fed  fatis  fu  i liet  dicere , fanguinem  effudifti.  Et 
Paulus  ad  Titum  fcribens , ait.  Secundum  fuam  mifericor.  7 />.$. 
diam  faluos  nos  fecit  per  lauacrum  regenerationis  & re- 
nouationis  fpiritus  fandi , quem  effudit  in  nos  abunde. 

Ecce  vides  poft  verbum  , effulionis,  additum  efle  aduerbiit 
denotans  abundantiam , quod  eflet  fupcrdue  additum, 
fi  ipfum  verbum , effulionis , ex  fua  propria  fignificario- 
ne  femper  denotaret  abundantiam.Sed  quia  verbum  hoc, 
vt  fignificat  fpargere,  aut  emittere  , non  folam  abun- 
dantiam , fed  etiam  modiciratem  aut  paucitatem  defi- 
gnat , ideo  poft  verbum  , effulionis  , additur  larpe  nomen 
autaducrbium  abundantiam  (ignificans.  Deinde, fi  ipfa 
verbi  compofitio  refte  infpiciatur , aperte  quod  dico  intel- 
ligetur.  Effundo  liquidem  verbum  compofitum  eft.ex  hoc 
B verbo  , fundo , & pra?pofitione,ex,cuius  vltima  litera,  x,in 
compofitione  traniit  in,f,ob  quam  caufam  hoc  verbum, 
effundo, fcribitur  per  duplex, f, Sicut  igitur  fundere 'non  de- 
notat femper  abundantiam, ita  nec  effundere,  quod  ex  illo 
componitur.  Nam  effundere  idem  eft , quod  extra  fun- 
dere , aut  ex  aliquo  loco  fundere.  Et  certe  fi  Petrus  e nari- 
bus modicum  fanguinem , vt  puta  tres  aut  quatuor  illius 
guttas  demitteret  in  terra, nullu$  nifi  lingua:  latina;  igna- 
rus,diceret  male  latine  dici  Petrum  [effudiffe  fanguinem. 

Nam  ficut  fudit, ita  etiam  effudit.Non  enim  differt  vnum 
ab  altero, propter  paucitatem  aut  abundantiam:  & ideo  1$- 
pe  vnum  pro  altero  ponitur.Pro  qua  re  apertum  eft  tefti 
monium  id, quod  in  Genefi'  Deus  ait.  Quicunq;  effuderit  GentJ.p. 
humanam  fanguinem, fundetur  fanguis  illius.  Quibus  ver 
bisfvt  conftar)  legem  talionis  Deus  Uatuens,pro  fanguine 
effufo , iubet  alteriqs  fanguinem  fundi.  At,  fi  magis  efict 
effundere, quam  fundere, non  integre  retaliaret.  Quia  pro 
maiori  dano  minor  daretur  compenfatio.  Cum  igitur  ex 
his  omuibusapertifsime  conftet,verbum,effufionjs,exfua 
propria  & legitima  ligni  neat  ione , autexiupis  tegula  noa 
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fignificarefemper  abundantiam',  conuincitur  inde  aper-  C 
tifsime  per  omnem  humani  fanguinis  iniuriofam  aut  ir- 
reuerentem  effufionem  in  ecclefia  fadam  , ecdefiam  e (Te 
pollutam, & egere  reconciliatione,  quamuis  fanguis  effu- 
fus  fit  modicus,nifi  ( vt  dixi)  tam  modicus  efiet,  vt  merito 
efiet  pro  nullo  cenfendus.  Quia  cap.illud , Si  eccleiia , Sc 
cap.Ecclefiis.de  omni  (anguinis  effufione  loquuntur , ncc 
diffingunt  an  fanguis  effufus  fit  modicus  aut  multus.  Ex 
quo  etiam  infero  contra  gloflam  in  cap.  cum  illorum. 
Quod  fi  dauftrales, extra  de  fenten.excom.quod  fi  mona- 
chus aliquis  alium  eiufdem  dauftri  monachum  perpufie* 
rit  vfquead  fanguinis  effufionem,  non  poterit  ex  iuris  ca- 
nonici ordinatione j>er  fuum  prarlatum  abfolui.fed  requi- 
renda erit  neceflario  fedes  apoftolica.quamuis  fanguis  ef- 
fufus  fit  modicus, nifi  forte  tam  modicus  fit , vt  merito  fit 
pro  nullo  $ftimandus;quoniam  tunc  propter  imperfedio- 
nem  materia:  (vt  fupri  de  violatione  ecdefix  diximus  j k 
legis  obligatione  excludetur.  Nam  illud  prardidum  capi- 
tulum , in  quo  abfolutiol  fanguinis  effufione  referuatur 
fediApoftolica?, generaliter  loquitur,  nullam  prorfus  in- 
ter modicum  aut  multum  fanguinem , diftindionem  fa-  D 
riens.Vbi  autem  lex  non  diftinguit  (vt  iam  farpe  didum 
eft)necnosdiftinguere  debemus , quamuis  fit  pro  beni- 
gniore legis  interpretatione  fadenda.  Et  certe  u iuxta  opi 
nionem  Abbatis  & glofla*  textus  illi  eflent  interpretandi, 
fxpe  illorum  canonum  fententia  efiet  incerta : quia  non 
ex  foloiure  penderet, fed  neceflariti  efiet  iudicis  fententia 
cxpe&are.Natncum  non  fit  lege  definitum,  quantus  fan- 
guis fit  cefendus  modicus, & quantus  fit  dicedus  multus, in 
multis  cafibus  oporteret  expedare  fententia  iudiris,  vt  de- 
cernat an  fanguis  effufus  fit  modicus  aut  multus,  Et  qtiia 
iudicum  xfiimationes  varix  funt , fiet  vt  fanguis , qui  ab 
vno  iudice  xfiimatur  modicus, ab  alio  iudicetur  efie  mul* 
tus:&  inde  neceflario  eueniet , vt  propter  eandem  fangui- 
nis menfura  efiufam  in  diuerfis  ecclefiis , vna  fit  violata  8c 
alia  no:quia  vnus  iudex  in  vna  ciuitate  iudicabit  fangui- 
nem effufum  efie  modicu,  & eiufdem  quantitatis  fangui- 
nem iudicabit  efie  multum  iudex  alterius  ciuitatis.Ne  igi 
tur  in  has  petplexas  abfurditates  incidamus, necefiariu  eft, 
rt  qua:  generaliter  dida  funt , generaliter  interpretemur. 

Sed 
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A SedglofTainillocap.Cum  illoru,  volens  probare  verbu, 
effufionis, fignificare  femper  abundantia,  citat  capitulum, 
Reuertimini, quod  ponitur  xvj.q.j  .Na illic  Hieronymus,  Hierony. 
cuius  eft  textus  ille,hxc  ait.  Vrerbu,eiFufionis,  nome  largi- 
tatis oftendir.Hxc  ille.  Sed  re  vera  di£iu  illud  Hieronymi, 
fi  re£fe  illius  verba  circunfpiciantur,  aperte  fauet  fliea:  fen- 
tentix, tantum  abeft.vt  mibi  vllo  pafto  contradicat.  Nam 
illa  verba  dicit  Hieronymus  in  commentariis  fuperMa-  Malae.  $ 
lachiam  prophetam, interpretans  illud  eiufdem  prophete. 

Probare  me  fuper  hoc, dicit  dominus  , fi  non  aperuero  vo- 
bis catara&as  coeli , & effudero  vobis  benedi&ionem  vfq; 
ad  abundantia.  Et  hxc  verba  exponens, dicit,  verbum,  effu 
fionis,nomen  largitatis  offendere.  Fateor  quidem  in  illo 
Malachix  loco, quem  Hieronymus  interpretatur , verbu, 
effufionis.fignificare  aut  offendere  largitatem , hoc  tamen 
non  facit  ex  fe  folo  & ex  fua  propria  & primama  fignifica- 
tione,fed  ratione  nominis  illi  pofiea  additi  quod  fignifi 
cat  abundantiam.Nam  ali^s  fi  ex  folo  verbo, effufionis,  ta 
lis  oriretur  fignificatio , no  opus  erat  poft  verbu  effufionis 
..  addere  vfq;  ad  abundantia:fed  fatis  erat  dicere.Et  effudero 
B vobis  benediffionem.  Hieronymus  igitur  non  generali- 
ter loquitur, quod  verbum  effufionis  offendat  largitatem, 
fed  foliim  in  illo  Prophete  loco, quem  interpretabatur, vbi 
poft  verbum, effufionis, additur  nomen  abundantix  ad  de- 
notandam Dei  largitatem.  Sed  inde  nullo  padfo  licet  in- 
ferrent verbu m.enufionis,  vbicuq;  abfolute  ponatur  fine 
nomine  denotante  abundantiam,  iignificet  copiam  & lar- 
gitatem. 

Tertium  documentum  eft.  Lex  poenalis  nunquam  et- 
tendenda  eft  vitra  crimen  aur  perfonam, aut  denique  vlera  tH  ttru* • 
cafum  in  legeexprefliimiquamuis  in  aliis  criminibus, aut 
in  aliis  cafibus  eadem  ratio  inueniatur , qux  i nuenitur  in.  • 
cafu  per  legem  expreftb.Et  hinc  eft, qubd  in  legis  poenalis 
interpretatione  non  licet  afguere  per  argumentum  i fimi 
li.quod  alias  non  paruam  vim  apud  iurifperitos  habere  fo 
let.  Hoc  documentum  de  fola  lege  poenali  intelligendum 
elfe  volo , & illi  foli  eft  peculiare  : in  aliis  autem  legibus  • 
aliquando  contrarium  agere  licer.Nam  glofla  in  1-Si  con- 
ftanr,e.ff.foluto  matrimonio, dicit  le^em  extendi  poffe  vi- 
tra cafum  in  lege  prolatum , fi  in  alio  cafu  eadem  inue- 
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niatur  ratio , quae  inuenicurin  cafu  per  legem  exprtflo. 
D Dinus in  regula, In  argumentum  t de  regul.iur.librovj. 

confentit  prxdidarglolla: , dicens  eam  veram  elle, quando 
lex  abfolute  loquitur,  & non  cum  dididne  exclufiua  , quae 
reliquos  omnes  cafus  excluderet.Alioquifilexcum  reftri- 
dione  aliqua  aut  exdufione  loqueretur , iniuftu  eiledicif* 
Bartol.  vt  ad  cafum  per  legem  non  exprelltim  extendatur*  Bartol. 

in  pratditta  l.$iconftatc,qua:fUone  nona,  Djni  fententiam 
jibbM.  reiicit,&  vtrunq;  illius  didum  impugnat*  Abbas  in  capit* 
Translato,dccollitutionibus, dicit  legem  polle  extendi  ad 
alium  cafum  fimilem  in  lege  non  expreffum, propter  fimi- 
litudineih  rationis, nifi  cafus  illefimilis  habeat  aliam  fpe- 
rialem  legem  contrariam.  Quia  extenfio  lcgis(vt  ille  ait) 
nunquam  debet  fieri  ad  legis  corredionem.  De  hac  re  ego 
nihil  difierere  volo, propterea  quod  loijgdeft  abinftituto 
meo, quo  de  Ibla  lege  poenali  dicere  flatui.  De  hac  igitur 
fola  ego  differens  dico, illam  non  cfie  extendendam  vitra 
cafum  in  lege  expreflum. , etia  fi  in  alio  cafu  eadem  inue- 
niatur  ratio, qua:  inuenitur  in  cafu  per  legem  definito.  Pro 
huius  documenti  probatione efteap.  Poenx , de  poeniten. 
diilmd.j.  cuius  hsecfunt  verba.  Poena:  legum  interpreta- 
tione molliendae funt, potius  quam  nimis  exafperadat.atqi 
ideo  proprium  cafum  nonexceduot.Harcibi.Ex  hoc  dido 
infere  glotfa  in  cap.  In  poenis.de  regu.iur.lib.vj.argumen- 
tum  a iimili  non  valere  in  poenis.  Canfam  autem  quare 
argumentum  a Iimili  aut  ab  identitate  rationis  non  valet 
in  lege  poeoali , cum  tamen  in  aliis  legibus  valeat , glofTa 
illa  non  exprimit , ego  tamen  apertam  & efficacem  red- 
dam .quxelt  haec  proxime  fequens.  Alia:  leges  adeopen- 
J.lbst'  dent  ex  ratione, vt  ratio  legis  dicatur  effemensillius.Nam 
Panor.in  cap.fin.de  refcrip.dicit  1 egem  tW5  elfe  aliud  quam 
Saldut.  rationem  eius.  Et  idem  docet  Bald.io  1*  Non  dubium. C. 

de  legib.  Et  hinc  euenire  necefle  eft , vt  vbicunq;  illa  ea* 
dem  inueniatur  ratio , ibi  etiam  eadem  habeatur  lex:quia 
nifi  ita  fieret,  neceflarioconfequens  cffet.vt  aliud  ellet  lex, 
quam  ratio  eius.  Lex  autem  poenalis  non  omnino  pendet 
ex  ratione  , fed  etiam  pendet  ex  fola  legislatoris  voluntaf- 
te, quatenus  certam  aliquam  poenam  decernit.  Nam  licet 
ex  reda  & cogente  ratione  procedat , quod  crimina  pu- 
niantur, nulla  tamen  reda  ratio  cogit , vt  tale  aut  tale  cri. 


men. 


f 


t i B E A PR  IM  V*Si  :T;,  -»f 

^ men,hac  aut  illa  perna  puniatur : fed  hoc  ex  fola  legisla- 
toris voluntate  pendet, qua:  etfi  aliqua  habuerit  congruen- 
tem rationem  , non  tamen  neceflarib  cogentem  ,vt  talis 
perna  potius  quam  alia  ftatuatur.  Et  hxt: , meo  iudicio, 
funt,in  quibus  legislator  re&e  dicere  poteft : Sic  volo , fic 
iubeo,  fic  pro  ratione  voluntas.Quia  in  his  non  eft  ab  illo 
exigenda  ratio  , cur  potius  hanc , quam  illam  poenam  ele- 
gerit : fed  illius  voluntas  pro  ratione  fufficir.  Et  idem  di- 
cendum eft  de  iudice  in  illis  pernis  ,quas  lex  illius  arbi- 
trio coinmittit : in  quibus  non  eft  iuftum  exigere  ab  eo 
rationem, quare  magis  vnam,  quam  alteram  eleeeri:  per- 
nam: fed  fatis  erit  pro  ratione  voluntas.  In  aliis  vero, 
qua:  omnino  a ratione  pendent , vt  funr  ea , qux  ad  mores 
Ipe&ant , non  fufficic  pro  ratione  legis  iuftx  fola  legisla- 
toris voluntas. Et  quia  faepe  perna  ex  arfcirfio  potius  quara 
ex  ratione  pendet, euenit  vt  idem  crimen  in  diucrfis  orbis 
Chriftiani  prouinciis  , diuerfa  poena  puniatur.  Quia  licec 
tario  naturalis , qtix  eadem  eft  apud  oirinds , oftendat  cri- 
mina efie  punienda , qua  tamen  poena  punienda  fint , non 
perinde  declarat  ratio  riituralis,&  ideo  voluntatis  arbi- 
trium accedere  oportet , quo  vna  potius  quam  altera  per- 
na eligatur.  Ethinceuenire  neceffe  eft,vt,  qiiia  humanum 
arbitrium  rion  eft  idem  apud  omnes , poena  etidth  per  le- 
geni  decreta, rion  fit  eadem  apud  omnes.  Et  Indevlterius 
lequituf.vt  argumentum  a iimilibus , aut  ab  identitate 
IrucioiiU , fit  in  lege  pccriali  proffus  iiiualidum.  Quia  lex 
poenalis  (vt  dixi)  non  pendet  tota  i latione , vt  alia:  leges: 
fed  etiam  pendet  ex  afbitrio  voluntatis.  Non  enim  eft 
necefiario  confeqiiens , vt  furia  omnia  poena  quadrupli 
puniantur , propterea  quod  furtum  aliquod  poena  quadru- 
pli lex  punire  iiibet.  Toteil  enim  efic,vt  legislaror  vo- 
luerit furtum  aliquod  piinire  poena  quadrupli, non  au- 
tem feliqila , fed  maiori  aut  minori  poena.  De  qua  re 
apertum  poteft  proferri  teftimonium  , ex  lege  i Deo  per 
Moyfen  data,in  qua, qui  furatus  FuilTct  bouem , iubebatur 
quinq;  pro  vno  rcftitliere.  Ex  qua  lege  minime  inferre 
licet , vt  pro  quocunque  alio  furto  oporteat , iuxta  legem 
Mofaicam, quinq;  pro  vno  reddere.  N.iiri  eadem  lex  Mo- 
faica  iubebat , vt  pro  vna  oue  furto  fublaca , quacuor  tan- 
tum oues  reddcrc,&  pro  auro, aut  argent.o,aut  vefti mentis 
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A reiteratione  Baptifmi , exprefsiflet  in  vno  perinde  ac  in 
altero.  Hi  tamen , qui  Richardi  & Archidiaconi  opinio- 
nem tuentur , afferunt  pro  fe  cap.  Di&um , de  confecra- 
rionediftinttione  quinta.  Sed  fi  bene  illius  capituli  verba 
'<ircunfpiciantur,plus  illis  refragantur  quam  fuffragen- 
tur.  Nam  in  illo  capitulo  nulla  prorfus  poena  infligitur, 
aut  miniftro  confirmanti , aut  ipfi  confirmationem  fufci- 
pienti , fed  folum  dicitur  decretum  efle , vt  qui  bis , aut 
ter , aut  eo  amplius  confirmatus  fuerit,  non  feculo,fed 
foli  Deo  fub  habitu  regulari  vel  clericali  religiofifsime 
famuletur.  In  his  autem  verbis  (vt  conflat  ) praecipitur 
tlericalis  olficij  exercitium  , tantum  abeft.vt  poena  irre- 
gularitatis infligatur.  Nam  optimus  & perfe&ifsimus 
famulatus , qui  in  habitu  regulari  vel  clericali  Deo  ex- 
hiberi poteft , eft  in  minifterio  altaris , vt  puta  in  confe- 
cratione  Euchariftix  , aut  in  alio  quouis  ordinis  facri 
exercitio  ad  Euchariftiae  confccrarionem  tendente.  Haec 
autem  minifteria(vt  omnibus  apertum  efl)  nullus  , qui 
irregularis  eft , rede  exhibere  poteft.  Forte  aliquis  cau- 
fam  quxret , cur  potius  pro  iteratione  baptifmi , quam 
B pro  iteratione  confirmationis , aut^ro  iteratione  ordinis, 
fit  poena  irregularitatis  infli&a : cum  haec  duo  vltima  fa- 
cra  menta  iterari  non  pofsinr,ficut  nec  baptifmus.  Huic 
quaeftioni  licet  pet  ea,qux  proxime  diximus , faciliter 
refponderi  pofsit , dicendo  fatis  efle  procaufa  & ratione 
folam  legislatoris  voluntatem : nihilominus  aliam  reddo 
congruentifsimam  rationem,  quae  talis  eft.  Poenx(vt 
fupra  capitulo  tertio  dixi ) non  folum  funt  ad  punitio- 
nem , fed  frequenter  imponuntur  ad  medicinam.  Et  ob 
hanc  caufim,  faepe  minoribus  peccatis  grauiores  infligun- 
tur poena: , propter  maiorem  hominum  pronitatem  ad 
illa  : maioribus  autem  peccatis  , aut  leues  , aut  nullx 
infliguntur  1 iure  poena:: quia  experientia  docente,  co- 
gnitum  eft , homines  non  efle  ad  illa  peccata  procliues. 
Certum  eft  autem  , fuille  olim  pefsimas  quorundam  ho- 
minum hxrefcs , qui  homines  femel  baptizatos  , ob  di* 
uerfas  caufas  rebaptizare  docebant.  Et  hoc  noftro  mifera- 
bili  feculo,  Anabapriftarum  hxrefis , duce  quodam  Bal- 
thafare,  fufeitata  eft,  atque  in  diuerfis  huius  orbis  parti- 
bus diuulgara,qui*  docet , homines  pro  libieo  quoties  vo- 
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luerint, rebaptizari  pofTe.  At,«je  confirmationis  aut  ordinis  c' 
facramcnto  iterando, nulla  vnquam  talis  hxrefis  in  publi-  \ 
cum  prodiit.  Et  hrc  eft  ratio  potifsima  , propter  quam  ad 
reprimendam  rebaptizatorum  aut  rebaptizantium  auda- 
ciam , poena  irregularitatis  eft  i hire  inflida , & non  con- 
tra cos  , qui  bis  confirmati  aut  ordinati  fuiflent  : quia 
non  erat  opus  ibi  apponere  medicinam,  vbi nullus va- 
quam  patuerat  morbus. 

Summa  Ex  hoc  tertio  documento  infero  etiam  falfam  ede  opi- 

angthca.  nionem  Sumrox  Angelicx.qux  in  titu.InCeftus.$.vkimo, 
dicit  omnem  inceftuofum.fiuc  ille  cum  confanguinea  fua, 
itus  cum  confanguinea  vxoris  fux  inccftum  commiferit, 
priuatum  efTe  poteftate  exigendi  debitum  ab  vxore,&  pec- 
care mortaliter , fi  contra  iuris  prohibitionem  petierit. 
Quod  enim  hxc  opinio  falfa  lit.inde  apertifsime  conuin- 
citur , quod  omnia  iura^qux  prohibent  inceftuofum  pofle 
debitum  ab  vxore  exigere , dc  folo  illo  inceftuofo  loquun- 
tur,qui  vxoris  fux  conlanguineam  cognouit, & no  de  illo, 
qui  cognouit  confanguineam  fuam,vt  aperte  conflare  po- 
terit cuiq;  legenti  & bene  conlidcranti  omnia  capitula  il- 
lius tituli , qui  infcribitur,de  eo , qui  cognouit  confanguu  ^ 
neam  vxoris  fux.  Cum  igitur  lex , qux  coniugem  ince-  .. 
liuofum  priuat  iure  exigendi  debitum, poenalis  iit, oportet 
vt  (iuxta  ea  quae  diximus)  non  extendatur  ad  eos  cafus, 
qui  non  funt  per  legem  exprefsi.  Sed  Summa  Angelica 
aperte  cognofcens , nullum  capitulum  illius  tituli  pofle 
' vllo  modo  fux  opinioni  fauere  , alios  ex  decreto  citat 
textus, qui  nec  tantillum  illi  patrocinantur.Primo  quidem 
citat  cap.  Si  quis  viduam,  quod  habetur  xxxi  j.quacfl.vijaa 
quo, enumeratis  caiibus,in  quibus  vir&  mulier  inccftuose 
commifcentur, quorum  aliqui  committuntur  cum  confan- 
guinea vxoris , aliqui  cum  confanguinea  propria  ipfius 
viri.tandem  de  omnibus  illis  Jrcitur  eosdinungi,&  vlte- 
rius  nunquam  in  coniugio  copulari  prxcipiinus.  Sed  re 
vera  illa  verba  nullo  pado  n^Orx  fententix  contradi- 
cunt : quia  per  illa  verba , quatenus  de  inceftuofis  , qui 
fuasconfanguineaspolluerunt.loquuntur.folum  prohibe- 
tur,ne  hi  tales  matrimonium  contrahere  pofsint : & hoc 
ipfum  ego  libentifsime  fateor , quanqua  verba  illius  capi- 
tuli nou  de  omni  coniugio  loqui  videntur, fcd  de  folo  coiv. 
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x iuoio  inter  ipfos  confanguincos  , qui  fe  inuicem  pollue- 
rant ,quod  taliter  di  timendum  elle  dicit , ita  vt  nunquam 
amplius  ad  talem  coitum  fornicarium  redeant.  Carte- 
rum,  fi  illorum  aliquis  cum  quauis  alia  perfona  legiti- 
mum cootraxerit  matrimonium , verba  illa  non  prohi- 
bent,vt  debitum  ab  vxore  exigere  pofsit.  Si  autem  con- 
cilium Maguntienfc,  cuius  illa  funt  verba, voluilTct  ab  hu- 
iufmodi  inceltuofis  prohibere,  ne  debitum  ab  vxoribus 
peterent , ficut  prohibuit  contra&um  matrimonij , aperte 
Ulud  exprefsiflet , ficut  aperte  exprefsit  Celeftinus  papa, 
huius  nominis  tertius , in  capitu.  Tranfmifia: , de  eo,  qui 
cognouit  confanguineam  vxoris  fua: , vbi  decernit  illum, 
qui  priuignam  fuam  polluerat,  non  pofle  debitum  ab  vxo- 
re petere,  & poft  illam  defundam  non  polle  aliam  in  ma- 
trimonium ducere.  Si  quis  forte  contendat  per  verba  il- 
lius cap.Si quis  viduam,  nonfolum  prohiberi coniugium 
inter  ipfos  cofanguineos  temerarie  attentatum  , fcd  etiam 
prohiberi  omne  aliud  matrimonium , ita  vt  nullus  eo- 
rum pofsit  cum  quacunque  alia  perfona  matrimonium 
contrahere , nec  poft  matrimonium  contradum  ab  vxo- 
B re  debitum  exigere : fequitur  inde , vt  per  verba  illius  ca- 
pituli etiam  fit  illi  interdidum , vxori  petenti  debitu  red- 
dere: quod  eft  nimis  abfurdum  ,&  nullus  vnquam  con- 
cefsit.  Quia  non  eft  iuftum , vt^ropter  delictum  alterius 
coniugis , innocens  fuo  iure  priuetur.  Quod  autem  hoc 
inde  necelTatio  fcquatur,  euidenter  probatur  per  ipla  ver- 
ba, quibus  generaliter  & abfolute  prxcipitur.vt  nunquam 
coniugio  copulenttir,  nec  vllam  facit  diftindionem  per 
hoc,  quod  eft  reddere  aut  exigere : fed  generaliter  & indi- 
ftindepraxipirur,  vt  nunquam  coniugio  copulentur.  Si 
per  illa  verba  prohiberetur,  non  (olum  contractus  matri- 
monij  & copula  carnalis  inter  ipfos  confanguincos,  qui  fe 
inuicem  polluerunt,  fed  etiam  omnis  alius  matrimonij 
contradus , & copula  inde  fequens  etiam  interdiceretur 
illis,  euidentifsime  inde  fequeretur  , vt  per  illa  verba 
etiam  prohibeatur  debiti  redditio  ficut  exadio.  Ne  igitur 
tantam  abfurditarem  & iniuftitiam  illi  textui  tribuamus, 
neceftariuin  eft  dicere  per  i!la  verba  non  prohiberi,  nili 
folum  matrimonij  contradum  , Si  non  copulam,  qua: 
poft  legitimum  matrimonium  fuccedere  folct.  Et  eodem 
1 ° modo 
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modo  refpondeo  ad  cap.  De  incertis, & ad  capit.  Nec  eam.  ft 
xxxj.quxft.ij.&  iij.&  ad  capit.  Si  duo  viri.  xxxv.  quxft.  vj. 
Nam  in  omnibus  illis  capitulis  ( vc  facile  conftarepoteft 
illa  omnia  legenti  & bene  circunfpicienti ) folum  prohi- 
betur inceftuofus  cotra&us  matrimonijmon  autem  vt  poft 
matrimonium  vere  contraftum  a fe  inuicem  debitum  exi- 
gere pofsiot.  Illis  autem  inceftuofis , qui  fuarum  vxorum 
confanguineas  cognouerunt,vtrunque  iure  prohibetur , vt 
patet  in  illo  iam  citato  cap.  Tranfmiftx,&  in  cap.  Si  quis, 
eodem  tit.Si  quis  autem  quxrat,  quare  potius  priuatur  iu- 
re exigendi  debitum  ab  vxoreis,  qui  cognouit  confangui- 
neam  vxoris  fux , quam  is , qui  cognouit  confanguineam 
propriam : huic  quxftioni  facile  quifq;  ( vt  fupra  diximus) 
refpondere  poterit, dicens  fatis  eire  pro  ratione  legiftatoris 
voluntatem.  Veriim,  ne  vbi  vrgentifsima  adeft,  rationem 
prorfus  deefte  innuamus,  eam 'nunc  reddere  volo.  Quj  co- 
gnouit confanguineam  vxoris  fux  per  talem  , quanluis  il- 
licitum & nefarium  coitum, acquirit  affinitate,  quam  ante 
non  habebat, cum  propria  vxore:vt  aperte  innuitur  in  cap. 
Difcretionem.Sc  in  cap.Tux,  de  eo,  qui  cogno.confangui. 
i.Cor.6.  vxoris  fux:&  probatur  apertius  per  Aportolum  dicentem. D 
Qui  adhxret  meretrici , vnicum  corpus  efficitur  cum  me- 
retrice.Iuftum  igitur  fuit  & xquum.vt  ab  vxore  fua, quam 
inceftuofus  fuo  peccato  f^cit  fibi  affinem,  debitum  exigere 
non  pofsit.necum  affine  fuafe  mifceat  propria  voluntate, 
nili  folum  quando  fuerit  ab  vxorc  fua  exaftus.  Qui  vero 
fuam  tantum  cognouit  confanguineam , nullam  per  hoc 
acquirit  cum  vxore  affinitatem  quam  ante  non  habuiflet, 
ac  proinde  non  eft  illa  affinitatis  ratio  quxvrgeat  prohi- 
bere illum  ne  ab  vxore  fua  debitum  exigat : fed  fatiseft 
vt  fi  liber  ab  vxore  fuerit , priuatus  fit  poteftate  rc£ie  im- 
pofterum  contrahendi.  ^ 

Jnte.  Tertio , ex  eodem  tertio  documento  infero  falfum  elie 
rui*  ift  quod  Antonius  de  Butrio  afterit , videlicet  omnem  illum 
'Jit urio,  peccare  mortaliter  qui  audit  miftam  a quouis  faccrdote 
exiftente  in  quocunque  crimine  notorio.Quia  licet  in  cap. 
Veftra,  decohabi.  cleri.&  mulieru,&  in  cap.NulIus.xxxij. 
diftin&.prxcipiatur  vt  nullus  audiat  miftam  presbyteri 
quem  fcit  concubinam  indubirater  habere , de  aliis  ramea 
presbyteris  qui  aliis  criminibus  quamlibet  notoriis  fune 
f ■ maculati. 
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^maculati,  nihil  tale  praecipitur : & inde  feouitur  vt  qui  ab 
‘ aliis  miflas  audiunt,  non  peccent.Quia  ex  hocquod  vnum 
praecipitur , non  licet  inferre  aliud  etiam  efle  praeceptum 
quantacunque  fit  inter  illa  duo  fimilitudo.  Nam  praece- 
ptum illud  vt  ad  facerdotem  fornicarium  comparatur, poe- 
nale eft : quia  in  poenam  fui  criminis  praecipitur  aliis  vt 
miflam  ab  illo  non  audiant.  Et  propter  hanc  caufam  non 
eft  extendendum  vitra  cafum  iu  lege  expreflum.Nec  fauet 
opinioni  Antoni j cap.fi.de  tempo.ordi.  quod  ille  pro  fe  ci- 
tat : quia  textus  ille  loquitur  de  ipfis  presbyteris  crimino- 
fis , & non  de  his  qui  miflas  ab  illis  audiunt.  Alia  multa 
poftem  ex  hoctertio  decumeto inferre  corollaria,  fed  pro- 
lixitatem vitare  cupiens  prudenti  leftori  committo  , fatis 
me  fecifle  putans  quod  viam  qua  recfe  incedere  pofsit , illi 
indicauerim. 


B 


Quod  legulator  humanm  potcjl  fiatuere  legem  poe- 
nalem obligantem  ad  culpam , nen  cb  Fiant  e 
poena  qua  per  legem  impcmtur • 


C A P.  VIII- 


ACTENVS  de leee poenali, qua; fit, Sc 
qualiter  ftatuenda , qualiter  etiam  interpre- 
tanda, per  aliquot  capitula  difleruimusmunc 
iam  opus  eft  vt  ad  noftri  operis  fcopum  pro- 
pius  accedamus , & de  poteftate  ipfius  legis 
poenalis  tradfare  incipiamus.Haec  autem  poteftas  quornam 
ad  duo  potifsimum  ( vt  fupra  me  dixifle  memini ) referri 
poteft.videlicet  ad  culpam  & ad  poenam , ideo  de  potefta- 
te quam  circa  vnumquodque  horum  habet,  hoc  ordine  di- 
cere ftatui.vt  primo  de  poteftate  in  ordine  ad  culpam  , de- 
inde de  poteftate  circa  poenam  difteram.  Et  circa  potefta- 
tem  quam  lex  poenalis  in  ordine  ad  culpam  habet  ,fcio  a 
tam  multis  erratum  efte , vt  iam  prouerbij  loco  illorum 
error  fub  hoc  verborum  tenore  a multis  celebretur.  Nul- 
la lex  poenalis  obligat  illius  tranfgrellbrem  ad  culpam  ali 
quam  : quia  fatis  eft  ( vt  fic  fentientes  dicunt ) quod  tranl- 
grediens  legem  exponat  fe  periculo  poenae  per  legem  im- 
pofitx.  Qui  error  cum  multorum  animas  1 aderit, i Ilis  ( vt 
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certa  experientia  didici ) ad  diuerfa  peccata  committenda  C 
audaciam  tribuens , coaftus  fum  talem  errorem  apertifsi- 
mis  rationibus  conuincere,  vt  illius  faliicate  manifefte  de» 
monftrata,  quotquot  illi  ante  fauebant , ftatim  ab  illo  de* 
ficiant , & fic  a peccatis  qux  illo  occatione  prxbente  com- 
miferant , libenter  abftineant.  Vt  autem  hoc  facilius  & 
apertius  efficere  valeam,  fortifsimu  & firmifsimum  ouod- 
dam  fundamentum  primo  iacere  flatui, cui  noftra  difputa- 
tionis  ftru&ura  innitens  nequaquam  corruere  poterit-Fun- 
damentum  hoc  huiufraodi  verbis  defcribitur. 

Poteflas  humana  fiueecclefiaftica  fit  fiue  laica.poteft  fta- 
tuere  legem  obligantem  illius  tranfgreilorem  ad  culpam 
etiam  mortalem,  quamuis  lex  poenam  contra  tranfgreffo- 
rem  ftatuat,&  ille  fe  periculo  poenat  exponat.  Hoc  funda- 
mentum probatur  multiplici  ratione, quarum  prima  fit 
hxc.Humana  poteflas  fiue  ecclefiaflica  fit  fiue  laica  poteft 
ftatuere  legem  obligantem  ad  culpam  etia  mortalem  fine 
impofitione  pcenx,  ergo  potefl  etiam  obligare  ad  eandem 
culpam  cum  impofitione  pcenx.  Affumptum  eft  manife- 
flum  ex  his  qux  fupra  cap.iiij.diximus.vbi  multis  euiden- 
tifsimifq;  rationibus  probauimus  legem  humanam  pofieD 
obligare  illius  tranfgreffores  ad  culpam  mortalem.  Con- 
fcquentia  vero  probatur , quia  impofitio  pcenx  non  tollit 
ex  fe  & ex  fua  natura  obligationem  ad  culpam:quod  faci- 
le probatur  per  hoc  quod  culpa  & poena  non  funt  fic  inui- 
cem  contraria , vt  pofitio  vnius  inferat  remotionem  alte- 
rius. Alioqui  fieri  non  pofiet  vt  quis  fimul  efiet  in  culpat 
in  poena  qux  pro  culpa  infligitur.  Hoc  autem  vel  ex  eo 
conuincitur  cue  falfum,  quod  damnatis  in  inferno  euenit, 
qui  pfcrpetuo  funt  in  culpa  , 3c  poenam  pro  culpa  perpetuo 
patiuntur.  Neque  hoc  tolis  perpetuo  damnatis  , fed  mul- 
tis etiam  in  hac  vita  exiflentibu»  contingit , qui  cum  pro, 
peccatis  fuis  in  hac  vita  ad  tepus  i Deo  puniantur , nihilo- 
minus obflinati  in  fuo  peccato  perfeuerant, quales  fuerunt 
olira Pharao , 3c  Antiochus,&  Herodes, & vtipam hodie 
multi  tales  non  effent.  Ex  quibus  aperte  confiat  poenam 
non  fic  elle  culpx  contrariam  , vt  no  pofsit  fimul  cum  poe- 
na in  aliquo  efie.  Et  inde  vlrerius  fcquitur  pofic  aliquem 
fimul  obligari  ad  culpam  & ad  poenam.Et  confirmatur  ea- 
dem ratio, quia  lex  humana  poteft  obligare  ad  culpam  fp- 
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Alam , & poteft  obligare  ad  poenam  folam : ergo  etiam  po- 
terit obligare  ad  vtrunqtie  fimul.  Aflumptum  pro  vtraque 
fui  parte  ex  his  quxfupri  diximus  eft  manifeftum.Confe- 
quentiaaurem  vel  ex  eo  eft  manifefta  quod  poena  & culpa 
non  pugnant  inter  fc  , nec  fibi  inuicem  contrariantur  , ex 
quoneceflario  fequitur . vt  qui  ad  vtrunque  illorum  feor- 
fum  poteft  aliquem  obligare,  pofsit  etiam  obligare  ad 
vtrunque  fimul.  Praeterea , humana  poteftas  poteft  homi- 
nem ubi  fubditu  ad  duas  & tres  prorfus  diuerfas  & omni- 
no difparatas  poenas  obligare,  ergo  poterit  etiam  obligare 
ad  culpam  & ad  poenam  fimul.  Afliimprujn  patet  manife- 
fteiri  haeretico  quem  iura  obligant  ad  poenas  valde  diuer- 
fas, vt  puta  adamifsionem  omnium  bonorum,  & infa- 
miam , & mortem  fi  refipifcere  nolit : & idem  contingit 
in  criminibus  contra  legem  maieftatis  commifsis , qux 
multis&  valde  diuerfis  poenis  a iure  puniuntur:  prout  ha- 
beturin  cap.  Si  quis  cum  militibus.vj.quxft.j.Confequen- 
tia  probatur,  quia  obligatio  ad  poenam  fequitur  ex  culpa, 
& refpondetilli:obligatio  autem  ad  vnarn  poenam  non  fe- 
quitur ex  alia  poma  prorfus  difparata,nec  refpondet  illi:& 
B inde  fequitur  vt  maior  fit  inter  poenam  & poenam  diuer- 
fitas,  quam  inter  culpam  & pccnam:&  inde  vlterius  fequi- 
tur, vtficut  legi  flator  poteft  obligare  ad  diuerfas  poenas, 
ita  etiam  ad  culpam  & poenam  fimul. 

Secundo,  principaliter  arguo , & ( vt  mihi  videtur)  tam 
efficaciter  vt  rem  ipfam  cuidenter  demonftrare  credam. 
Si  legiflator  humanus  non  poteft  condere  legem  obligan- 
tem fimul  ad  culpam  & ad  poenam, aut  hcc  cflet  virtute 
alicuius  legis  humanx  hoc  generaliter  ftatuentis , vt  nulla 
lex  poenalis  obliget  ad  culpam  , aut  propter  legem  diui- 
nam  pofitiuam  hoc  prohibentem , aut  quia  legi  diuinx 
& naturali  cotrariatur  talem  legem  ftatueremec  eft  aliqua 
alia  ratio  propter  quam  humana  poteftas  non  pofsit 
talem  legem  ftafuere.  Cum  igitur  probauero  neutram 
harum  rationum  fubfiftere , euidenter  probatum  erit , po- 
teftarem  humanam  pofle  talem  legem  ftatuere.  Primo 
quidem  nulla  eft  lex  canonica  aut  ciuilis  generaliter , & 
aperte  ftattiens  nullam  lege  poenalem  obligare  ad  culpam 
propter  tranfgrefsionem  illius , quod  lex  ante  irjipofitio- 
nem  panx  ftatuit.  Et  fi  quis  contenderit  aliquam  legem 
■ 1 ■ ' J"  ” talem 
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talem  eire  qua:  hoc  aperte , & expreffe,  & fine  vlla  dubita-  C 
tione  decernat,  proferat  illam,  & ftatim  libentifsimeabf- 
que  vlla  cotradidione  cedam.  Scio  tamen  in  toto  iure  fiue 
ciuili  fiue  canonico  nullam  talem  reperiri,  quoniam  mul- 
tos viros  in  vtroque  iure  dodifsimos  de  hac  re  confului, 
qui  omnes  aperte  mihi  confefsi  funt  nullam  talem  legem 
in  toto  iure  haberi.  Si  quis  forte  in  contrarium  mihi  ob- 
iecerit  aliquem, aut  aliquos  dodores  afferentes  nullam  le- 
gem poenalem  obligare  ad  culpam  , ego  illos  quauis  alio- 
qui  in  iure  aut  theologia  dodifsimos , in  hac  tamen  parte 
non  recipiam.  Bene  tamen  fe  res  habet,  quod  nullum  ha- 
ftenus  legi  theologum  aut  iurifperitum  qui  hanc  fenten- 
tiam  tueretur : fed  folum  per  multorum  ora  illam  volare 
video.  Scio  quidem  multos  iurifperitos  & theologos  feri- 
pfiffe  legem  poenalem  non  obligare  ad  culpam  , propter 
omifsionem  poena:  i lege  ftatuta: : de  qua  fententia  nunc 
non  difputamus,  quoniam  de  illa  libro  fecundo  huius  ope- 
ris difputabimus.Sed  omnes  illi  qui  negant  obligationem 
ad  culpam  propter  omifsionem  poena:, fatenrur  obligatio- 
nem ad  culpam  propter  tranfgrefsionem  illius , propter 

3uod  lex  ipfa  poena  ftatuit.  Sed  vulgus  indodum  nefciensD 
ifcernere  inter  id  quod  primo  & potifsimum  a lege  fta- 
tuitur  , & poenam  quam  pro  meliore  illius  obferuatione 
lex  ftatuit,  putauit  idem  effe  de  vtroque  dicendum.  Videns 
igitur  dodores  dicentes  legem  poenalem  non  obligare  in 
confcientiaad  poenam, inde  deceptus  eft,vt  putaret  legem 
illafti  minime  etiam  obligare  in  confcientia  ad  aliud  pro- 
pter quod  poenam  ftatuit.  Nec  folum  indodum  vulgus 
video  effe  hoc  errore  deceptum  , fed  multos  alios  qui  fe 
pro  dodis  habere  volunt  audio  effe  in  hunc  errore  lapfos, 
vt  putent  nullam  legem  pamalem  obligare  in  confcientia, 
ad  id  pro  cuius  meliori  obferuatione  lex  ipfa  poenam  ad- 
iecit:quali  lex  ipfa  per  additionem  poena:  tollat  obligatio- 
nem ad  culpam : quod  quifquis  fateri  non  erubefeit,  pro- 
tinus fe  a ratione  alienum  oftendit.  Eft  ergo  certum  nul- 
lam effe  legem,  quae  admoneat  legem  poenalem  nunquam 
obligare  ad  culpam.  Hoc  autem  de  folis  legibus  vniuer- 
falibus , & qua:  omnes  obligant , quales  funt  qux  in  iure 
canonico  aut  ciuili  continentur,  didum  effe  volo.  Nam 
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Ji  fimiles  legis  haberi  qua;  ad  culpam  non  obligant , pro 

fiterea  quod  ipfemct  lator  illarum  aperte declarauit.fe  nol 
e per  tales  leges  fubditos  fuos  obligare  ad  culpam,  fed  fo- 
lum  ad  pcenam.Interftatuta  enim  fratrum  Minorum , hoc  Statuta 
primo  loco  in  illorum  prologo  collocatur.  Nolumus  per  Jttinoru. 
jh.TC  quxcunque  noftra  ftatuta  fratres  ad  peccati  vinculum' 
aftringere,  nili  alias  per  ius  diuinumvel  humanum  fue- 
rint aftri&i.Hxcibi.Sirnile  etiam  flatutum  legi  in  ftatu- 
tis  fratrum  Prardicatorum.quod  fequentibus  verbis  ab  il-  statuta 
lis  exprefliim  e(h  Vt  vnitati&  paci  totius  ordinis  proui-  T radica 
deamns.volumus  & declaramus,  vt  conftitutiones  noftrx  torum. 
non  obligent  nos  ad  culpam  , fed  ad  poenam  , nifi  propter 
praeceptum  velcontemptum.Hxc  ibi.  Et  in  aliquibus  col- 
legiis qua;  in  diuerfis  Hifpanix  vniuerfitatibus  in  fauorem 
pauperum  (ludentium  condita  funt,  inter  varias  conftitu- 
tiones  qua:  pro  illorum  bono  regimine  authoritate  Apo- 
flolica  funt  condita: , haec  primo  Joco  conftituitur.qua  de- 
claratur nullam  illarum  conditutionum  obligare  ad  cul- 
pam eos, qui  in  talibus  collegiis  vitam  agunt, nifi  illi  aliun 
defuerint  ad  culpam  obligati.  Eugenius  quartus  in  qua- 
® dam  bulla  qua:  incipit, Ordinis  tui,declarauit  nihil  eorum 
qux  in  prima  regula  fan&x  Clarx  continentur , obligare 
ad  culpam,  prxterquam  quinque  illius  regulx  vota,  qux 
funt  de  obedientia,paupertate,&  caffitare , & claufula , Sc 
abbatifixele&ionem,  aut  depolitionem.  Et  idem  proti- 
nus declarauit  fentiendum  ede  de  fecunda  regula  perVr- 
banum  fextum  eifdem  fororibus  fanftx  Clarx  data.  Ex 
qua  declaratione  aperte  fequitur  fororem  fan&x  Clarx 
non  peccare  mortaliter .quamuis  diuinum  officium  dietim 
dicere  omittat.fi  id  non  ex  contemptu,  fed  ex  negligentia 
dicere  omiferir.Quia  cum  ex  regula  fua  ad  id  dicendum 
non  obligetur  fub  poena  peccati  mortalis , nullo  alio  iure 
ad  peccatum  mortale  illas  obligante  illud  dicere  tenen- 
tur. Aliter  tamen  de  fratribus  minoribus  dicere  oportet, 
quia  hi  quamuis  non  fint  ad  facros  ordines  promoti , ex 
particulari  & fpeciali  ipfbrum  regulx  prxeepto,  tenentur 
dicere  diuinum  officium, iuxta  ordinem  fanftx  Romanx 
Ecclefix.  Fratres  autem  Prxdicatores  nullum  tale  ha- 
bent fux  regulx  prxeeptum,  fed  folo  ordinis  ftatuto  illud 
dicunt,  quod  ad  peccatum  non  obligat : quia  fpeciali  eo- 

F-  Alfonf.  k 
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rum  ftatuto  (vt  diximus)  cauetur  nullum  fuorum  ftatuto-  Q 
tum  obligare  ad  peccatum.Si  tamen  illi  de  eleemofynis 
aut  de  decimis  illis'  d Pontifice  Summo  concefsis  alun- 
tur, tenebuntur  fub  obligatione  peccati  mortalis  dicere 
officium  diuinumintegrum,quemadmodum clerici  fccu- 
Vinetn.  lares  qui  beneficia  polsident.  Ita  enim  declarat  hoc  Vin- 
padtllut  centius  Bandellus  in  expolitione  fuarum  conftitutionum 
capite  primo.Sed  iftx  leges  qua:  obligationem  ad  culpam 
ab  aliis  fimilibus  legibus  tollunt , non  de  fola  lege  poena- 
li , fed  de  omni  lege  loquuntur,  aperte  declarantes  nullam 
talem  obligare  ad  culpam. Deinde,  & fi  aliqua  eflet  lex  in 
Jure  canonico,  aut  ciuili  decernens  nullam  legem  poena- 
lem obligare  ad  culpam,  haec  non  ligaret  pofteros  legisla- 
tores qui  in  eadem  poteflate  fuccedunt,vt  non  portent  fta 
tuere  legem  poenalem  obligantem  ad  culpam.  Quia  par 
in  parem  non  habet  imperium  ,vt  dicitur  in  cap.  Exiit  qui 
feminar.$.Caeterum  fati&x  Romanae.de verborum  figni- 
fica. libro  vj.  Cum  igitur  nulla  lege  humana  prohibitum 
fit  condere  legem  poenalem  obligantem  ad  culpam  , opus 
eft  vt  de  lege  diuina  pofitiua  inquiramus  an  illa  prohibeat 
ftatuere  legem  poenalem  obligantem  ad  culpam.  Et  deD 
. Eae  ego  conftanter  dicere  audeo  nullam  talem  pofle  re- 

periri.  Quoniam  omnis  diuina  lex  in  facris  literis  con- 
tinetur, in  quibus  nulla  (vt  certo  fcio)  fimilis  lexinue- 
niri  poterit.  Si  quis  autem  contendat  aliquapi  talem 
diuinam  legem  pofitiuam  erte  .proferat  illam  px  facris 
liceris , & gratias  illi  pro  hoc  tanto  beneficio  reddam 
immenfas , tantum  abert.vt  illi  fucccnfere , aut  contra- 
dicere velim.  Conftanter  tamen  ( vt  iterum  ,dicam  ) af- 
fero nullam  talem  in  facris  libris  haberi.  Sed  quidam 
mecum  de  hac  re  contendere  optans  refpondit  mihi  ta- 
lem legem,  & fi  verbis  ejprefsis  non  habeatur , dedu- 
ci tamen  ex  aliis  in  facra  feriptura  contentis . Citabat 
enim  ad  fux  fententix  probationem  id  quod  Deus  per 
z.  Naum  prophetam  prxdixit : Non  confurget  duplex  tri- 
bulatio. Ex  quibus  verbis  fe  colligere  putabat  non  poft- 
fe  legem  aliquam  fimul  obngarc  ad  culpam  & ad  pce- 
' nam - quia  fi  hoc  eflet,  duplex  iam,  contra  legem  di- 
uinam, (vt  illi  videbatur)  confurgeret  tribulatio,  altera 
cuipx , & altera  posnx.O  fubtilcm  faerx  feripturx  inter- 
pretem. 
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A pretem.Non  pofliim  certe  non  admirari,  vel  vt  verius  di- 
cam, non  ingcmifcere  , confiderans  illius  & quoruodam 

, aliorum  temerariam  audaciam , qui  fe  abfoluros  theo- 
logos reputare  non  verentur, cum  tamen  vix  locum  vnum 
difficilem  facrz  fcriptura:  intelligant.  Satis  libi  elTc  pu- 
tant^ Ariftotelis  mentem  perceperint:  & ad  hunc  fcopum 
omnes  fuas  difputationes  potifsimum  dirigunt,  vt  aliquid 
Ariftotelis fententia: proximum  tradent.  Et  ob  hanc  cau- 
fam  Ariftotelem , tanquam  fi  diuinus  ille  efiet , fere  fem- 
percumde  re  theologica  difierunt,  verfant  in  ore.  Ego 
quidem  Ariftoteli  tantum  tribuo  quantum  nulli  alteri  ho 
mini  fidei  lumine  deftituto , non  tamen  adeo  illum  arfti- 
mo  vt  putem  res  theologicas,  quas  illeprorfus  ignorauit, 
per  folas  illius  regulas  efie  dirigendas  , prout  multi  tliecn 
logi  de  fimilibus  rebus  diflerentes  hadenus  fecerunt.  Ob 
quam  caulam  i multis  prudentibus  viris  defideratur  vt 
theologia  purior  & fyncerior  traderetur, qua:  plus  diuina- 
rum  faipturarum  quam  Ariftotelicx  dodrinae  contine- 
ret. Pro  qua  re  video  nunc  egregie  laborare  Ludouicum  £#de«»- 
Caruaiallum.qui  mecum  fub  diui  Francifci  inftituto  per  CM  Car. 
multos  annos  ad  hunc  vfque  diem  militat, & in  eodem  Sal 
mantino  monafterio  quo  ego  , Francifcani  inftituti  habi- 
tum induit.  Is  enim  res  theologicas  pure  & Chriftiana: 
tradare  aggrediens  optimas  iam  operis  primitias  dedit, 

& qua:  rtftant  fperamus  illum  multo  meliora  daturum, 

& uc  meliores  quam  hic  theologos  prodituros . Hic 
enim  theologafter  ( vtex  illius  argumentatione  conftare 
potuit)  nonintelligebat  quid  nomine  tribulationis  in  illo 
propheta:  loco  fignificetur.ac  proinde  ignorabat, quid  ellec 
duplicem  tribulationem  confurgere . Tribulationis  no- 
mine hoc  loco  fignificatur  punitio  aut  vindida  peccati, 
de  qua  re  futficiens  reddit  tcftimonium  translatio  feptua-  ' 
ginta  interpretum  quam  beatus  Hieronymus  hoc  loco 
probat , quxficair.  Non  vindicabit  Deus  bis  inidipfum. 

Ex  qua  translatione  aperte  conftat  eam  in  Hieronymi 
translatione  didam  efie  tribulationem , quam  feptuagia- 
ta  dixerunt  peccati  vindidam.  Et  hxc  certe  non  erit  du- 
ple  x:quia  fi  primo  digna  & fufficiens  fuerit  capta  de  pecca 
to  vindida, nunqua  alia  pofteadeillofumetur,ne  Deus  bis 
vindicare  videatur  .Omitto  quid  hoc  loco  Hieronymus  do 
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ceat, quoniam  periculofaeft  illius  fententia , nifi  illum  ni-  G 
mium  benigne  interpreteris.  Si  hoc  jnodo  intelligenda  eft 
duplex  tribulatio, nefcio  quo  pafto  oftendet  confurgere  du 
pli^em  tribulationem , per  hoc  quod  lex  popnalls  obliget 
fimul  ad  culpam  & ad  poenam.  Nam  obligatio  ad  culpam 
non  eft  tribulatio,  hoc  eft,  peccati  punitio  fiue  vindi&a. 
Quia  etiam  fi  nulla  in  homine  praecefsitlet  culpa,  potcft 
illi  dari  lex  obligans  ad  culpam.  Deinde, illa  prophetae  fen 
tentia  non  eft  generaliter  & abfolute  ad  omnes  referenda, 
fed  iuxta  verum  hierae  fenfum  duabus  tribubus, qu?  ex  ca- 
ptiuitate  Iudaicafunt ereptae, dicuntur,  vtnon  timeant  fe 
etiam  in  captiuitatem  redigi  ficut  aliae  decem  tribus : quia 
Deus  non  vult  bis  talem  vindi&am  de  populo  Iudaico  fu- 
mere.  Et  hoc  eft  quod  dicit  non  confurgere  duplicem  tri- 
bulationem. Si  vero  illa  prophetae  verba  non  ad  folas 
duas  tribus  , fed  ad  omnes  io  vniuerfum  homines  dida 
efiequis  velit , oportet  vt  illa  non  de  omni  peccati  puni- 
tione & vindifta  intelligat , fed  de  (ola  illa  quae  eft  culpa: 
aequalis  , & per  quam  digne  Si  pro  fua  menfura  culpa  pu- 
nitur. Nam  de  aliis  punitionibus  quae  culpae  menfuram 
non  implent  non  eft  dubium  quin  duas  & tres  & multo  D 
Hitrem.  plures  faepe  Deus  inferat  provnica  culpa.  Hieremias  fi- 
quidem  de  populo  ludxorum  in  idolatriam  conuerfolo- 
quens  ad  Deum  ait.  Induc  fuper  eos  diem  afHi&ionis , & 
duplici  contritione  contere  eos.Duplicem  cotritionem  di- 
xit pro  duplici  punitione  quam  illi  imprecatur.Et  Prophe 
‘PfuKiot  ta  regius  in  Pfalmo  centefirao  oftauo  deduda  proditore 
prophetans, multas  variafque  illi  pro  peccato  proditionis 
praedicit  poenas-  Ex  his  omnibus  aperte  conftat  illa  Naum 
prophetae  verba  quibus  ait,non  confurget  duplex  tribula- 
tio , nihil  prorfus  agere  ad  probandum  legerp  poenalem 
non  polle  obligare  ad  culpam.  Cum  igitur  conftet  nulla 
lege  diuina  pofitiua  prohibitum  elle  legem  humanam 
poenalem  polle  obligare  ad  culpam , hoc  folum  iam  mihi 
fupereft  probandum, non  efle  contrarium  legi  naturali,  le- 
gem poenalem  obligare  fimul  ad  culpam  8c  ad  poenam. 
Hoc  autem  vel  ex  eo  apertifsime  probatur , quod  multa 
fuerunt  olim, Si  funt  nunc  leges  diuinae  fimul  ad  culpam, 

& poenam  obligantes:quas  Deus  nunquam  dedillet, fi  legi 
paturali  contrariarentur . Abfurdum  enim  eflet  dicere, 
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A:  Deum  legem  aliquam  condidide  ,quar  legi  naturali  re- 
pugnaret. De  qua  re  apertifsimum  reddit  teftimonium 
beatus  Cyprianus,  qui  in  fermone  de  baptifmo  Chrifti  Cyprion, 
Deum  alloquens  ait.Lex  tua  docet  vitare  peccatum, & cor- 
ripit tranfgrefTores : & vt  lotis  mundifque  pedibus  in  via 
v immaculata  incedant, omnia  praemonfirar  offendicula , Sc 

infinuat  diuerticula  quibus  periculoit  tranfitus  euitentur, 
nihil  impofsibile, nihil  iubetaufterum.  InqUibuftiam  per 
legem  tuam  promifla  praemia  nos  inuitarit,  in  multis  poe- 
na: propofitx  & fupplicia  vel  damna  territos  animos  1 fce 
lerum  retrahunt  appetitu.Neque  lex  tua  fcripta  a lege  na- 
turali  in  aliquo  didonat.Haec  Cyprianus.  Et  beatus  Augu 
ftinusfuper  illum  verfum,Pra:uaricantes  reputaui  omnes 
peccatores  terra:, ex  Pfalmo  118.ait.Lege  diuina  inftaura- 
tam  ede  legem  naturalem, fiue  au&am,fiue  firmatam,  tau 
tum  aBeft.vt  putet  legem  diuinam  repugnare  vnquam  le- 
gi naturali.Etlib.xxij  .contra  Fauftum  Manichium,  cap. 
xxvij.  multo  apertius  hoc  docet , fic  inquiens.  Lex  arterna 
eft  ratio  diuina  vel  voluntas  Dei, ordinem  naturalem  con- 
feruari  iubens, perturbari  vetans.  Haec  Auguftinus. Neque 
B foli  fandi  viri  aut  veri  Chriftiani  fed  etiam  Gentiles  qui 
non  tam  plenam  de  Deo  habuerunt  notitiam,  intellexerut 
Deum  in  fuis  operationibus  nunquam  i lege  flaturali  dif- 
cedere.  Nam  Ariftotelesin  libro  de  mundo  ait.  Deu$(vt  jirisicii 
vetere  fermone  traditur)cum  omnium  rerum  principium, 

& finem,  mediumque  tenear, rede  femper  fecundum  natu- 
ram incedit , quem  iuftitia femper  adedatur  vlcifcens  le- 
gis diuina:  violatores.  Ha:c  ille.  In  quibus  verbis  id  potif- 
fimum  annotandum  eft  quod  ait , Deum  rede  femper  fe- 
cundum naturam  incedere : quod  ideo  didum  ede  coftat, 
vt  oftenderet  Deum  nihil  contra  legem  naturalem  agere, 

Eft  itaque euidens,&  omnibns  manifeftuni,Deum  nullam 
vnquam  legem  condidide  qua*  legi  naturali  repugnaret. 

Si  igitur  oftendero  multas  ede  aut  fuiflediuinas  leges  fi- 

i mul  ad  culpam  Sc  ad  pernam  obligantes  ,inde  manifefte 
probatum  erit  non  ede  contra  legem  naturalem  , d lex 
k aliqua  ftatuatur  qua;  fimul  obliget  ad  culpam  & ad  poe- 
i nam.  Prima  quam  Deus  homini  dedit  legem  habetur , iri 
k libro  Genefis  per  haec  verba,  quibus  Deus  primo  homini  gtntf.i 

? ioquens,ait.Ex  omni  ligno  parady fi  comede:de  ligno  ai/- 
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tem  (cienti®  boni  & mali  ne  comedas,  in  quocunque  C’ 
enim  die  comederis  ex  eo  .morte  morieris.  Ecce legem 
poenalem  , de  qua  nullus  fidelis  negare  poterit  eam  obli- 
gare limul  ad  culpam  & ad  poenam.  Nam  quod  lex  fue-  • 
rit  poenalis , ex  poena  mortis, quam  illa  minatur, & quam 
Hpm. j.  Deus  homini  (vc  Paulus  docet)  propter  illius  legis  tranC- 
grelsionem  infligit,  apertifsime  confiat.  Quod  autem 
lex  illa  obligauerit  ad  culpam , adeo  eftomnibos , pr«e- 
fertim  Chrifiianis  .mar.ifeftum  , vt  nullus  fit  homo  qui 
in  (e  non  portet  culp® , qua*  ex  tranfgrefsione  illius 
lbiitm.  legis  contra&a  eft  » teftimonium.  Quia  non  in  folo 
Aaam  culpa  illa  , aut  poena  permanfit  , fed  per  Adam 
in  omnes  homines  ( vt  Paulus  ait ) ficut  peccatum  , ita 
& mors  pertranfiit , in  quo  omues  peccauerunt.  Dicens 
itaque  Deus:  In  quocunque  die  comederis  ex  eo,  mor- 
te morieris  ,fimul  deounciauit  culpam  quam  lege  rranfi. 
grediendo  comitteret:  & poenam  quam  pro  legis  tranfi. 

frefsione  fufiineret.  Vtrunque  enim  horum,  culpam  vi- 
elicet  & poenam  nomine  mortis  fignificauit . In  cuius 
Euchtr.  re‘  teftimonium  profero  beatum  Eucherium  qui  libro 

primo,  fuper  Genelim  capite  decimofeptimo  prsditta  jj 
verba  interpretans  ait.  Hanc  quam  Deus  homini  mi- 
natus cfi  mortem,  non  eam  tantum  debemus  accipe- 
re , qua  caro  feparatur  ab  anima , fed  hanc  qua  h®c  a* 
lienatur  a Deo,  qui  eft  vita  fua.  Sicut  enim  corpus  vi- 
uit  ex  anima,  ita  anima  vt  beate  viuat , viuit  cx  Deo. 
Ergo  deierta  a Deo  anima  iure  dicitur  mortua  , ex 
qua  trespoftea  fecut®  funt  mortes,  prima  in  anima,  fe- 
cunda in  carne  , tertia  in  damnatione.  Sed  vt  ifta*  fe- 
querentur , prima  praxefsit defertio  Dei.  Hadenus  Eu- 
cherius.  Poit  hanc  legem,  quam  folam  Deus  homini 
in  ftatu  integrx  natur®  dedit , alias  multas  pro  fiatu 
natur®  lapf®  & diminut®  condidit  leges  : in  quibus 
mult®  funt  qti®  fimql  obligabant  ad  culpam  & ad  poe- 
nam. Nam  omnes  ill®  leges  qu®  prohibebant  matri- 
monia contrahi  inter  illos  qui  erant  aliquo  confiin- 
guinitaris  aut  affinitatis  gradu  coniun&i  , obligabant 
ad  culpam  & poenam  eos  qui  contra  tales  leges  ma- 
trimonia contraxillent.  Obligationem  ad  culpam  aper- 
tifsimc  Deus  exprefsit  , quum  pcft  datas  omnes  illas 
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A leges  » ftatim  fubiecit.  Omnis  anima  qua:  fecerit  deabo-  Leui-tit 
minationibus  bis  quippiam , peribit  de  medio  populi  fui. 
Obligationem  ad  culpam  & poenam  fimul  oftendir, 
quum  poftea  iterum  eafdem  leges  repetens  in  multis 
illarum  poenam  mortis  ftatuit  contra  eos  qui  leges  illas 
tranfgrederentur.  Qui  dormierit  cum  nouerca  fua  (inquit  Ltuit.19 
lex)  & reuelauerit  ignominiam  patris  fui  , morte  mo- 
riantur ambo  , fanguis  eorum  iit  fupereos.  Si  quis  dor- 
mierit cum  nuru  fua , vterque  moriatur , quia  fcelus  ope- 
rati funt , fanguis  eorum  iit  fuper  eos.  Quj, fupra  vxorem 
fjliam , duxerit  matrem  eius , fcelus  operatus  eft.viuus  ar- 
debit  cum  eis , nec  permanebit  tantum  nefas  in  medio 
veftri.  Et  aliae  multa:  fimiles  leges  illic  continentur , quas 
poenam  mortis  tranfgrefloribus  minantur.  Hzc  autem 
mortis  comminatio  (vtdodor  fubtilis  Scotus  re£te  anno-  Scot.in^j 
tauit)  nunquam  in  lege  Mofaica  ponitur  niil  propter  fcn.dift.u 
tranfgrefsionem  qua:  eiTet  culpa  mortalis.  Fmerca  in  q.6. 
lege  euagelica  qua:  multo  mitior  & fuauior  eft  quam  lex 
Mofaica, aliquas,quamuis  paucifsimas, leges  poenales  infti 
tuit  Chriftus , per  qius  aliquibus  criminibus  certas  pccnaj 
j inflixit : nec  tamen  per  talium  poenarum  infli&ionem 
cos  a culpa:  obligatione  abfoluit  imo  potius  ad  oftendert*- 
dam  culpa:  grauitatem , & ad  aucrtendum  homines  ab 
illius  culpa:  perpetratione  talem  minatus  eft  poenam. 

Nam  homicidas  ftatuit  iufte  illos  pofle  in  poenam  cria 
minis  a iudicead  mortem  damnari , fic  inquiens.  Omnis  Jrtdt.16. 
qui  occiderit  gladio , gladio  peribit.  Per  hxc  enim  ver- 
ba (vt  omnes  theologi  concorditer  docent)  Chriftus  de- 
dit iudicibus  poteftatem  occidendi  homicidas.  Adulteros 
etiam  (vt  longe  latius  libro  fecundo  Deo  duce  oftende- 
mus)  puniuit  , priuando  eos  iure  exigendi  debitum  ab 
vxoribus  fuis  , quando  hanc  folam  dixit  efle  caufam  pro- 

{>tcr  quam  marito  licet  dimittere  vxorem  fuam.  Nul- 
um  credo  tam  dementem  efle , vt  dicat  homicidam  libe- 
rum efle  i culpa , propterea  quod  hominem  occidens  fe 
etxpoluit  periculo  petnx  quam  illi  lex  diuina  minatur. 

Et  idem  prorfus  dicendum  eft  de  adultero,  quum  adul- 
terium committens  amittit  ius  exigendi  debitum  ab 
vxore.  Ex  quibus  omnibus  conftat  aliquas  efle  k Deo  con- 
ditas leges  obligantes  a.l  culpam , non  obftante  quod  pet 
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* cariem  aut  per  alia?  leges  fint  ab  eo  decretae  perna:  con-  C 
tra  tranfgreflores  illarum  legum.  Er  quia  diuinx  leges  (vt 
iamprobauimus)nunquam  a lege  naturali  difcedunt,inde 
apertdconuincitur  non  efle  contra  legem  naturalem  po- 
teftatem  humanam  ftatuere  legem  qux  fimul  obliget  ad 
culpam  Sc  ad  pcenam.  Et  quiafupra  probauimus  hoc  nulla 
legediuina  pofitiua  , aut  humana  efle  prohibitum , inde 
cuidentifsime probatur  poteftatem  humanam  habereius 
condendi  legem  qux  obliget  ad  culpam  non  obfiante 
pcena  per  eandem  legem  impofita. 

Tertio.principaliter  ad  probandum  eandem  condufio» 
nem  argumentor  er  multitudine  exemplorum  qux  aper- 
tifsimtimteftiraoniiim  reddunt,  iamfxpe  ab  huirianapo- 
teftatefa£him  cfleid.quod  nos  ab  humana  poteftate  fieri 
poirc  contendi  mus.Plurimx  (vt  notum  efl)  funt  leges  Ca- 
nonica: qux  aliquid  extra  ius  diuinum  precipiunt,aut  pro- 
• hibeot  flib  poena  excomunicationis  ipfo  fafto  incurrendx. 

Omnes  huiufmodi  leges  ab  humana  poteftate  coditx  funt 
per  authoritatem  i Ili  i Deo  coi  latam , Sc  tamen  omnes  illae 
obligant  illarum  tranfgreflores  fimul  ad  culpam  8c  ad  j>oe- 
nam.  De  obligatione  ad  poena  vel  ex  eo  conitat,quod  cum  q 
in  illis  lata  exprimatur  fententia , quotquot  tales  leges 
franlgrediuntur, incurrunt  fententia  excommunicationis. 
Obligatio  vero  ad  culpam  apertifsimeconuincicur  ex  ipfa 
fententia  excomunicationis , qux  per  talem  legem  contra 
tranfgreflores  profertur.Quia  excomunicatio  non  nifi  pro 
peccato  mortali, eoq;  graui , Sc  cui  efl  annexa  contumacia, 
Cap.  4.  poteft  inferri,  vt  dicitur  in  cap.  Nemo.&  capit.Certum.xj. 
quxfl.ii  j.Et  ob  hanc  caulatn  nos  fupra  diximus  excomuni- 
cationem  qux  per  legem  aliquam  impofita  eft,efficacifsi- 
mum  efle  argumentum  ad  probandum  legem  illam  obli- 
gare ad  culpam  mortalem.  Sunt  adhuc  alix  leges  potnale* 
qux  prxter  excommunicationem  alias  poenas  tranfgref. 
foribus  earum  imponunt  ,&  illas  obligare  ad  culpam  efl 
adeo  manifeftum  , vt  nullus  mericd  dubitare  valeat.  Nam 
in  cap. Perpetux.de  ele&ione,lib.vj.decIarat  Papa  eum  qui 
Icienter  elegerit  indignum  fimul  committere  culpam , 5c 
' Demini  - incurrere  in  pernam.  Super  quem  textum  Dominicus  de 
uu  deS.  fantto  Geminiano  notabi.  tertio  hxcait.  Nota  hic  opti- 
Gtmtnia.  mum  textum , qui  facit  in  argumentum , quod  veniens 

contra 
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A contra  legis  prarceptum  peccat  mortaliter, etiam  fi  in  lege 
praxeptiua  ut  alia  poena  impofita.  Probat  texrus : quia  di- 
cit hic  quod  quoad  Deum  punitur ifte,&  etiamabApo- 
ftolica  fede , ex  quo  tunc  fecit  a iure  prohibita  , licet  non 
perfecerit:  came  quoad  Deum  fecerit.Harc  Dominicus, qui 
eandem  fententiam  iterum  docet  & colligit  ex  cap.  Com- 
mifla.§.illum,eodem  titulo.  Sed  forte  aliquis  dicet  in  illis 
capitulis  citatis  afsignari  poenas  contra  tranfgrefsiones 
praeceptorum  diuinorum , & ideo  non  bene  probari  ex 
illis  humanam  poteftatem  lege  ab  ea  ftatuta  obligare  ali- 
quem  fimul  ad  culpam  & ad  poenam.  Ideo  alia  exempla 
ego  profero  multo  manifeftiora , quibus  aperte  proba- 
tur aliquam  legem  humanam  fimul  obligare  ad  culpam 
& poenam.  Eli  enim  quaedam  lex  circa  librorum  impref- 
fores  condita  in  fefsionenona  Concilij  Lateraneniis  fub 
Iulio  fecundo  & Leone  decimo  celebrati  , qua  eifdem 
imprelforibus  praecipitur  vt  nullus  eorum  librum  ali- 
quem imprimere  feu  imprimi  facere  prafumat , nifi 

{»rius  in  Vrbe  Romana  per  vicarium  Papa: , & facri  Pa- 
atij  magifirum , in  aliis  vero  ciuitatibus  & dioecefibus 
g perepifcopum  vel  alium  habentem  peritiam  fcientiae  li- 
bri feu  fcripturx  huiufmodi  imprimenda:  ab  eodem  epi- 
fcopo  ad  id  deputandum  , ac  inquiiitorem  haeretica:  praui- 
tatis  duitatis  (tue  dioecefis  in  qua  libri  illius  imprefsio 
fieret , diligenter  examinetur  ,&  per  eorum  manu  pro- 
pria fubfcriptionem , quam  fub  excommunicationis  fen- 
tenria  gratis  & fine  dilatione  dabunt , approbetur.  Qui 
autem  imprefibr contra  hanc  datam  legem  aliquid  aufus 
fuerit  imprimere,  vitra  excommunicationis  fententiam 

3uam  ipfo  fa&o  lex  illi  infert , punitur  etiam  per  ean- 
em  legem  amifsione  omnium  librorum  impreflorum, 

Jc  publica  illorum  combuitione , ac  centum  ducatorum 
fabrica:  bafilica?  prindpis  Apofiolorum  de  vrbe  finefpe 
remifsionis  folutione , ac  per  continuum  annum  ab  exer- 
ritio  imprefsionis  fufpenfione.  Quae  lex  iterum  in  tertia 
fefsione  Concilij  Tridentini  fub  Paulo  tertio  celebrati 
me  ibidem  pratfente  confirmata  efi.  Ecce  vides  quam 
mulcas  poenas  hxc  canonica  lex  contra  illius  tranfgrcf- 
fores  ftatuie , nec  tamen  omnes  illx  obftant , quin  lex 
illa  eofdera  tranfgrefibres  fimul  obligaueric  ad  culpam 
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mortalem.  Hoc  autem  vel  ex  eo  facile  conuincitur  , quod  <2 


vitra  omnes  illas  poenas  contra  illius  legis  tranfgreflores 
feutentiam  protulit  excommunicationis  , qua:  (vt  iam  di- 
ximus) non  nili  pro  peccato  mortali  inferri  potefi.  In  eo- 
dem Concilio  Lateranenfi  fefsione  nona  condita  eft  alia 
lex  contra  eos  clericos  beneficia  habentes,  qui  diuinuns 
officium , prout  tenentur , Deo  perfoluere  omittunt  s qux 
Sc  fi  poenalis  fic,ad  culpam  tamen  obligat , vt  ex  verbis  il- 
Condlij  lius  aperte  conftare  potefi, qua:  talia funt.  Statuimus  quoqr 
Latera  - & ordinamus,  quod  quilibet  habes  beneficiu curo  cura  vel 
ne»,  flat*  fine  cura.fipoft  fex  menfes  ab  obtento  beneficio  diuinuns 
tum  con-  officium  non  dixerit , legitimo  certante  impedimento, 
tra  cleri-  beneficiorum  fuorum  fructus  non  faciat  pro  rata  omifsio- 
cos nendi  nis  recitationis  offici j & temporis  :led  eos  tanquam  in- 
ceietcjft-  iufte  perceptos  in  fabiicas  huiufmodi  beneficiorum , vel 
dum  \it-  pauperum  eleemofynas  erogare  teneatur.  Si  vero  vitra 
mratm.  diftum  tempus  in  fimili  negngentia  contumaciter  perfe- 


uerauerit , legitima  monitione  prxcedente, beneficio  pri- 
uetur:cum  propter  officium  detur  beneficium.  Intelli- 
gatur  autem  officium  omittere , quoad  hoc , vt  bene  pro- 
bari pofsit , qui  per  quindecim  dies  illud  bis  faltem  non  D 
dixerit,  Deo  tamen  vitra  pra:miffa  de  di&a  omifsione  red- 
dituri rationem.  Haftenus  Concilium  Lateranenfe.In  qui- 
bus verbis  id  potifsimum  annotare  oportet,  quod  vki- 
mo  dicitur,  Deo  tamen  vitra  pramaifia  de  di&a  omifsione 
reddituri  rationem.  Ex  quibus  verbis  aperte  confiat  fta- 
tutum  illud  & fi  panale  fic, obligare  ad  culpam.aut  faltem 
non  tollere  obligationem  ad  culpam  , qua:  ante  tale  fia-. 
tutum  habebatur.  Quia  nifi  talis  offici)  diuini omifsio 
culpabilis  ellet , non  oporteret  dc  illa  rationem  Deo  red- 
dere. Multas  alias  pollem  ex  vtroq;  iure  leges  in  medium 
proferre  qua:  fi  mu  lad  culpam  & poenam  obligant : fed 
quia ifbc  ad  probandum  id, quod  in  principio  huiuscapi- 
tuli  pofuimus fundamentum , fu!ficiunt,&  ifia: apertiores 
etiam  funt  quam  vt  de  illis  quis  merito  dubitare  portet: 
ideo  alias  omnes  de  quibus  aliqua  forte  poterat  interape- 
ftiua  oriri  contentio , nunc  prudens  omitto , vt  fuo  loco 
commodius  dc  illis  difputare  valeam.  ^ 
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-A  g^uod  lex  pure  p ana  lis  quatenus  talis  eft  nun- 

quam ex  fe  obligat  ad  culpam . 

C A P.  IX. 

V A M V I S apertifsimis  rationibus  ofiendi- 
mus  hominem  legifiatorem  poife  condere  le- 
gem poenalem  qua:  fimul  obliget  ad  culpam: 
non  tamen  ideo  credendum  eft  illum  quotieft. 

T . . cunque  lege  poenalem  ftatuit,  hac  vfum  fuifle 

Kteftate:fed  aliquas  leges  poenales  condidifle  qua:  ad  nul- 
n prorfus  obligant  culpam  , aliis  rurfus  qua:  illarum 
tranfgrefiores  faciunt  culpae, fimul  & pccnx  obnoxios. 
Operxprecium  igitur  me  fa&urum  exiftimaui,  fi  oftende- 
rem  quae  & quales  fint  leges  poenales  ad  nullam  culpam 
obligantes, & qua:  fint  quae  ad  culpam  fimul  & poenam 
obligant.  Qua:  res , cum  nimium  varia  fit , ficut  non  po- 
teft  vnica  & certa  regula  definiri , ita  etiam  nec  yno  capi- 
tulo abfolui , nifi  adeo  prolixum  foret , vt  leftori  quamli- 
bet tenaci  atque  conflanti  facile  faftidiurn  commoucre 
B pollet.  Vt  igitur  ledor  liberius  in  Ic&ione  perfiftat , & 
qux  legerit  memoria:  facilius  comendare  valeat , decreui 
huius  quxftionis  definitionem  per  varias  regulas  diftin- 
gucre  , & per  diucrfa  capitula  partiri.  Sit  igitur  haec 

prima  regula.  , 

Lex  pure  poenalis  quatenus  talis  eft  nunquam  obligat  aci 
culpam  aliquam  qua:  contrahi  pofsit , propterea  quod  fit 
aut  omittitur  id  propter  quod  eft  impouta  poena,  quamuis 
aliquando  ratione  grauitatis  poena: innuat  illum  , cui  poe- 
na imponitur  clle,  aliunde  ad  culpam  obligatum.  Hxc  re- 
gula iuxta  lingulas  illius  partes  prius  declaranda  eft,  & ex 
illius  declaratione  facile  illius  veritas  patebit.  Primo  igi- 
tur pro  huius  regulae  declaratione  annotare  oportet, dupli- 
cem efle  legem  poenalem.  Quaedam  eft  lex  pure  poenalis, 
Sc  alia  eft  lex  poenalis  mifta.  Hanc  legis  poenalis  diftin- 
dionem  annotat  folennis  dodor  Henricus  a Gandauo: 
quodlibet.ii j.quaeft.xxij.  quauis  eas  leges  non  appellet  his 
nominibus  quibus  nunc  ego  eas  appello, led  tantum  ponit 
exempla  earu.  Sed  quia  hanc  legis  poenalis  diftindionem 
aliqui  rem  no  bene  confiderantes  irrident,  prxfertim  Syl- 

uefter 
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uefter  in  fua  fumma  in  rit.inobedientia, circa  fine,.vbi  dicit  (j 
cfle  verbalem  tantum  & puerilem  diftin&ionera  rideo  vo- 
lo fingulas  huius  diftinttionis  partes  aperte  explicare , 8c 
oftendere  ex  vtroq;  iure , diuino  feilicet , & humano  non 
tantum  verbalem  & puerilem(vt  Syluefter  fine  vrbanitate 
& ciuilitate  dixit)  fed  veram  & realem  efle  inter  illas  di 
ftin&ionem.  Et  tandem  oftendam  id  , quod  potifsinaum 
in  hoc  capite  intendo , legem  pure  poenalem  quatenus  ta-? 
lis  eft  non  obligare^  ad  culpam.  Lex  pure  poenalis  eft 
illa  , quae  nihil  facere  praecipit , aut  prohibet : fed  tantum 
imponit  poenam  illi  qui  aut  aliquid  fecerit , aut  facere 
omifcrit.Lex  poenalis  mifta  eft, quae  aliquid  fieri  praecipit, 
aut  prohibet , & infuper  verbis  exprefsis  ftatuit  poenam 
contra  eiufdem  legis  tranfgreilorem  quocunq;  modo  illa 
ftatuatur.  Parum  enim  refert  quod  fit  poena  aliqiia  certa 
decreta , aut  quod  fit  iudicis  arbiteio  commifia , quocunq; 
modo  exprimatur  poena  in  ipfa  lege  contra  praecepti  aut 
prohibitionis  tranfgrelTorem , femper  lex  illa  dicetur  lex 
poenalis  mifta.  Si  vero  nullum  fit  verbum  in  ipfa  lege, 
quod  aliquo  modo  exprimat  aut  innuat  poenam  contra 
ciufdcm  legis  tranfgreilorem , quamuis  iudex  pofsit  pro-  D 
pter  aliquod  aliud  decretum  illius  legis  tranfgrefforem 
punire, nunquam  tamen  lex  illa  dicetur  lex  poenalis  mifta: 
quia  lex  poenalis  dici  non  meretur  qua:  nullum  in  fe con- 
tinet verbum  aliquo  modo  exprimens  poenam.  Sed  lex 
illa  dicetur  folum  moralis  , videlicet  praeceptum  aut  pro- 
hibitio : quia  de  folis  moribus  difleric , & nihil  prerfus  de 
poena  traaat.  Nam  ideo  lex  aliqua  dicitur  poenalis  mifta: 
quia  fub  eodem  verborum  contextu  fimul  in  ea  mifcentur 
mores  & poena.  Ea  parte  qua  aliquid  praecipit  aut  prohi- 
bet , lex  moralis  cenferi  debet : ea  vero  parte  qua  poenam 
contra  tranfgrellbrem  ftatuit  , poenalis  dicenda  eft.  Ec 
indeeuenitvt  tota  integra  lex  quae  ex  illis  duabus  parti- 
bus componitur  , merito  lex  poenalis  mifta  dicatur. 
Iftarum  duarum  legum  poenalium , videlicet  legis  pu- 
rd  poenalis,  & legis  poenalis  mifta:  diftinftio&  diuerfi- 
tas  manifefte  probatur  ex  diuerfis  legis  poteftatibus, 
quas  Modeftinus  iurifconfultus  explicat  in  lege  Legis 
virtus,  ff.  de  legibus , fic  inquiens.  Legis  virtus  haec  eft, 
imperare,  vetare , permittere , punire.  Haec  ille.  In  quibus 

verbis 
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^ verbis  diuerfas  legis  poteftates  enumerans , eas  diftinguic 
per  diuerfa  obieria , hoc  eft , per  diuerfas  materias  circa 
quas  leges  ipfx  verfari  poflunt.  Si  res  eft  bona , lex  illam 
proripere  poteft : fi  mala , poteft  illam  prohibere  : fi  neu- 
tra eft  aut  indifferens , hoc  eft , fi  nec  ex  febona  aut  mala, 
illam  poteft  permittere.  Si  malum  quis  fecerit , lex  illum 
punire  poteft,  & poenam  contra  illum  ftatuere.  Si  bonum 
quis  fecerit , lex  etiam  poteft  illi  mercedem  donare , & 
-romium  illi  decernere.  Et  hanc  quintam  legis  potefta- 
em  videtur  iurifconfu Itus  praxeriifle  ,in  fuis  illis  verbis 
.nodo  citatis.  Nec  Accurfius  huius  poteftatis  legis  memi- 
nit , quum ipfius  Modeftini  verba  interpretatur,  & illis 
aliquid  opponere  nititur.  Dicit  tamen  nullam  efte  legem 
in  qua  aliquod  ex  illis  quatuor  a Modeftino  exprcfsis,  aut 
aliquod  a^juipollens  non  inueniatur.Sed  certe  ego  non  vi- 
deo quo  pario  pofsit  Accurfius  ad  aliquod  illorum  qua- 
tuor reducere  legem  qua?  nihil  proripiens  aut  prohibens 
fieri , ftatuit  prxmium  reddi  illi  qui  primus  hoftium  mu- 
ros afcenderit , vt  per  folam  fpem  pra?mij  multos  ad  opus 
illud  alliciar.  Sicut  enim  mala  punire  virtus  eft  legis , & 
B poteftas  principis  ,ita  etiam  poteftas  eft  principis  & legis 
virtus , bonum  promio  afficere.  Sed  in  Modeftini  fauo- 
remdiri  poteft  illum , & fi  hanc  legis  poreftatem  verbis 
apertis  nonexpreflerit,  eam  tamen  aperte  innuifte,  quum 
dixit  legis  virtutem  efte  punire.  Quia  ficut  malis  poena, 
ita  iuftis  debetur  pra?mium.  Quifquis  has  omnes  legis 
poteftates  plene  confiderauerit , facile  agnofcet  eas  non 
efte  fic  inter  fe  connexas,  vt  vna  non  pofsit  fine  altera 
arium  fuum  exercere.  Non  eft  enim  neceftarium.vt  quas- 
libet lex  fimul  proripiat , & prohibeat , & permittat , & 
puniat , & praemio  donet : fed  fatis  eft  illam  aliquod  ho- 
rum proftare  , vt  lex  dici  mereatur.  Ex  quo  neceftario 
confequitur.vt  ficut  poteft  efte  lex  aliqua  qux  folum  prx- 
cipit  abfque  hoc  quod  puniat , & alia  quo  fine  aliqua  poe- 
na? impofitione  aliquid  prohibet , ita  e contrario  poterit 
efte  aliqua  lex  qua;  abfque  hoc  quod  aliquid  praecipiat  aut 
prohibeat, per  metum  poena:  vrgeat  ad  faciendum  id  quod 
fieri  optat : & aliqua  rurfus  poterit  efte  lex  qux  aliquid 
prxcipiataut  prohibeat,  & fimul  poenam  imponat  con- 
tra eos  qui  fuerint  legem  tranfgrefsi.  Lex  igitur  qux  fine 

alicuius 
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alicuius  poena;  defignatione  aliquid  praxipic  aut  prohibet,  C 
dicetur  pure  moralis.  Legem  moralem  hic  voco  , non  vt 
theologi  eam  diftinguerefolent  contra  legem  iudicialem 
aut  cxremonialem , prout  eft  illa  qua:  differit  de  adhi  vir- 
tutis neceffario,  fed  illam  omnem  qua:  quouis  modo  ad 
aliquam  virtutem  polsit  reduci,  fiueilla  ordinetur  ad  lites 
tollendas  fiue  ad  bonos  populi  mores  inftituendos.  Quz 
autem  abfque  hoc  quod  aliquid  praxipiat , aut  prohibeat, 
poenam  decernit  contra  eos  qui  aliquid  fecerint  aut  omi- 
ferint,lex  eft  purepoenalis.Lex  vero  qua:  aliquid  fieri  prz- 
cipit,  aut  vetat,  & poenam  infuper  contra  legis  tranfgref 
fores  ftatuit,  dicitur  lex  poenalis  mifta.  De  lege  pure  mo- 
rali non  eft  opus  exempla  proferre , quia  de  illa  in  hoc 
opere  non  dillero  , fed  foliim  de  lege  poenali.  Verum  ne 
exempla  deeffe  videantur , vbi  tam  multa  & tam  aperta 
occurrunt , paucas  aliquot  ex  omni  genere  decreui  leges 
citare , vt  ex  illarum  plena  confideratione  facile  quifque 
cenfere  valeat , an  fit  pure  moralis , an  pure  poenalis , an 
mifta.  Sed  vt  apertius  & facilius  le&or  hoc  quod  promit- 
to efficere  valeat , non  fola  legum  capita  ( vt  mos  eft  a iu- 
rifoeritis  receptus) fed  aliquando  ipfts  integras  leges ci- D 
tabo , vt  illarum  verba  coram  oculis  habens  llatim  fine 
alterius  libri  adminiculo , de  qualibet  illarum  iudicare 
pofsit,  quo  nomine  fit  cenfenda.  Leges  pure  morales  funt 
qua:  fequuntur , tam  ex  iurediuino , quam  ex  iure  huma- 
no. Ex  iure  diuino  & naturali  leges  pure  morales  funt 
omnes  illa:  decem  ex  quibus  conftituitur  ille  folennis 
decalogus  ad  vita:  zterna:  confecutionem  , neccffarius. 
Exod.zo  Nam  omnes  illa:  leges  , prout  in  Exodo  continentur, 
quamuis  bonapra:cipiiint , & malaprohibent,  nullam  ta- 
men contra  ipfaru  legum  tranfgrellores  poenam  adiiaunt. 
Erant  adhuc  praser  hzc  decalogi  pra:cepta  plures  alia:  le- 
ges  pure  morales  inter  eas  quas  Dominus  Deus  olim  de- 
dit per  Moyfen  , ex  quibus  pauculas  aliquot  proferam.  Si 
£a.W.  ai  emeris  feruum  Hebra:um , inquit  Deus  per  Moyfen  , fex 
annis  feruiet  tibi , feptimo  exiet  liber  gratis.  Aduenam 
non  contriftabis , neque  affliges  eum,  aduenz  enim  Sc 
F.xoJ.iz  ipfi  fuiftis  in  terra  Aegypti.  Si  pignus  a proximo  tuo  ac- 
ceperis veftimentum  , ante  folis  occafum  reddes  ei.  Ex 
iure  humano  plurimas  poffem  leges  pure  morales  in 

excrop 
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A exemplum  proferre , fed  ne  abfquenecefsitate  cartas  legi- 
bus impleam  ,folas  tres  aut  quatuor  citabo,  i:  funtqux 
fequuntur.  Non  oportet  in  Quadragefima  quinta  feria 
vltimx  hebdomada:  iciunium  diilolui , & totam  Qua- 
dragcfimam  inhonorari , fed  per  totos  dies  ieinnare , & 
efcis  abftinentix  conuenientibus  , id  eft,  aridioribus  vti. 

Hxc  lex  condita  eft  in  Concilio  Laodiceno , & habetur 
in  capitul.  Non  oportet , de  confecrat.  diftindtione  tertia. 

Similis  lex  de  eadem  re  data  eft  a MartinoPapa  in  Conci- 
' lio  Romano , in  qua  dies  dominici  excipiuntur , qui  non 
erant  excepti  in  lege  procedenti.  Et  citatur  hic  canon  a 
Gratiano  in  capit.  Non  liceat,  eadem  diftin&ione.  Circa 
rmftarum  auditionem  varix  datx  fune  pure  morales  le- 
ges. Vnalata  eft  in  Concilio  primo  Aurelianenfi  capitul. 
xxviij.  fub  hoc  verborum  tenore.  Cum  ad  celebrandas 
miflas  in  Dei  nomine conuenitur,  populus  non  ante  difee- 
dat , quam  miftx  folennitas  compleatur.  Alteram  dedit 
legem  Anaftafius  Papa  de  modo  audiendi  euangelium, 
quum  legitur  in  mifta,  hxc  continentem  verba.  Apoftoli- 
caautoritate  mandamus , dum  fanda  euangelia  in  Ecde- 
Bfia  leguntur , vt  facerdotes  & exteri  omnes  non  fedentes, 
fed  venerabiliter  curui,  & in  confpedu  euangelij  ftan- 
tes , dominica  verba  intente  audiant , & fideliter  adorent. 

Has  duas  leges  citat  Gratianus  de  confecra.  diftindione 
prima,  in  capitulo.  Cum  ad  celebrandas,  & capitulo,  Apo- 
ftolica.  De  obferuatione  diei  dominici  lata  eft  lex  alia  in 
cpncilio  apud  Compendium  in  Gallia,  per  quam  prohi- 
betur , ne  mercatum  in  die  dominico  fiat , neque  aliquis 
ad  mortem  damnetur.  Et  citatur  hxc  lex  in  capitulo, 

Omnes , de  feriis.  Omnes  iftx  leges , tam  diuinx  quam 
humanx,  dicuntur  pure  morales  ,quia  folum  prxeeptum 
aut  folam  prohibitionem  abfque  alicuius  poenx  impofi- 
rione  continent.  De  his  legibus, 'qux  folum  morales  cen- 
fentiir  , non  eft  opus  amplius  diflerere,  quia  intra  huius 
noftrx  difputationis  aleam  non  funtconftitutx.  His  igi- 
tur prorfus  relidis , ad  legum  poenalium  exempla  rccen- 
fenda  procedamus  ,&  primo  leges  pure  poenales , deinde 
miftas  proferamus. 

Leges  pure  poenales  a Deo  datx  funt,  qux  fequuntur.  Si 
• quis  ( inquit  Deus  per  Moy fen  ) furatus  ruerit  botiem  aut  £ *W.  x z 
— ~ ""  “ oucm, 
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ouem,  & occiderit,  vel  vendiderit : quinque  boues  pro  vno  G 
boue  reftituet , & qu.ituor  oues  pro  vna  oue.  Si  effringens 
fur  domum  fiue  fuftodiens  fuerit  inucntus,  & accepto  vul- 
nere mortuus  fuerit : percufTor  non  erit  reus  fanguinis. 

XwiMO  Si  moechatus  quis  fuerit  cum  vxore  alterius, & adulterium 
perpetrauerit  cum  coniuge  proximi  fui,  morte morianrur,' 

& moechus  & adultera.  Qui  dormierit  cum  nouerca  fua.  « 
& reuelauerit  ignominiam  patris  fui , morte  moriantur 
ambo , fanguis  eorum  fuper  eos.  Si  quis  dormierit  cum 
nuru  fua  , vterque  moriatur  : quia  fcelus  operati  funttfan-  • 
guis  eorum  fit  fuper  eos.  Qui  dormierit  cum  mafculo, 
coitu  fccmineo , vterque  operatus  eft  nefas , morte  mo-, 
riantur : fit  fanguis  eorum  fuper  eos.  Qui  fupra  vxorem 
filiam , duxerit  matrem  eius , fcelus  operatus  eft  : viuus 
ardebit  cum  eis , nec  permanebit  tantum  nefas  in  medio 
veflri.  Et  multa: alia:  fimiles  leges  in  eodem  loco  recen- 
fentur,  qux  pernas  imponunt  illis,  qui  inceftas  cclebraue- 
•s  rint  nuptias.  Quod  autem  hae  omnes  fint  folum  poenales 
dicqndx,  inferius  aperte^robabo.  Ex  iure canonico  leges 
mere  poenales  , ex  multis  aliquas  citabo  multum  conduci- 
biles. In  capitulo,  Plerunque,de  donationibus  inter  vi-D 
rum  & vxorem , hxc  lex  habetur.  Si  mulier  ob  caufam 
fornicationis  iudicio  ecclefix  aut  propria  voluntate  a viro 
recefierit , nec  reconciliata  poftea  fit  eidem, doteni  veldo- 
talitium  repetere  non  valebit.  In  capitulo , De  camero,  Me- 
tra, de  homicidio  voluntario  vel  cafuali.Hanc,  quxfequi- 
tur,  ftatuit  legem  Alexander  papa,  huius  nominis  tertius. 

De  cetero  noueris,  quod  diaconus,  qui  homicidio  caufam 
dedifie  videtur,  non  videtur  ad  facerdotium  promouen- 
dus.  In  concilio  Carthaginenfi  quarto,  dux  de  auditione 
verbi  Dei,  & de  auditione  miflx,  conditx  funt  leges,  quas 
mere  poenales  efie , ex  verbis  illarum  apertifsime  conuin- 
citur.  Sacerdote  ( inquit  lex  ) verbum  in  ecclefia  faciente, 

3ui  egrefius  de  auditorio  fuerit , excommunicetur.  Quj 
ie  folenni , prxtermifTo  ecclefix  conuentu , ad  fpedacula 
vadit , excommunicetur.  Et  citantur  hx  leges  fiue  cano- 
nes (nam canones  merito  leges  appellare  poiliimus):!  Gra- 
tiano , in  capit.Sacerdote,  & cap.  Qui  die,  de confecra.di- 
ftind.  j.  Ex  iureciuili  legespure  poenales  funt  innumerx, 
cx  quibus  tres  aut  quatuor  folum  exempli  caufa  integras 
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A citabol.Capitalium.  fF.de  pcen.  diuerfa;  pernae  pro  variis 
& diuerfis  criminibus  ftaruuntur  his  verbis.  Venenari j ca- 
pite puniendi  funt, aut  fi  dignitatis  refpe&u  agi  oportue- 
'rit,deportandi.Graflatores,qui  prardxcaufaid  faciut,  pro- 
ximi latronibus  habentur : & fi  cum  ferro  aggredi  & fpo- 
liare  inftituerunt, capite  puniuntur , vtique  fi  fiepius  atque - 
in  itineribus  hoc  admiferunt ; caleri  in  metallum  dan- 
tur,vpl  in  infulam  relegantur.  Igni  cremantur  plerunque 
ferui,qui  faluti  dominorum  fuprum  jnfidiauerintrnonnun 
r quam  etjam  liberi  plebei  & humiles  perfonar.  Incendia- 
■ rij  capite  puniuntur.  Qui  ob  inimicitias  vel  pratdatcaufa 
' incenderunt  intra  oppidum,  plerunque  viui  exuruntur. 
Deinde.in  1. fi  quis  aliquid,  ij.eodem  titulo  , multa:  alia; 

E cena;  aliis  diuerfis  criminibus  decernuntur  fub  hoc  ver 
orum  contextu.Si  quis  aliquid  ex  metallo  principis  , vel 
ex  moneta  facra  furatus  fit,  poena  metalli  vel  exilij  puni- 
tur.Transfiigz  ad  hoftes  , vel  confilioruin  noftrorum  re- 
nunciatores , aut  viui  exurantur , aut  furca  fufpendantur. 
Authores  feditionis  & tumultus, populo  codtato  pro  qua- 
litate dignitatis , aut  in  furcam  tolluntur, aut  beftiis  fubii- 
® ciuntur,aut  in  infulam  deportantur.Sunt  alia;  plurima;  in 
iureciuili  fimiles  leges , fed  hae  pro  exemplo  fuffidunt.  Si 
quis  tamen  plura  adhuc  exempla  exiure  ciuili,  defiderar, 
libenter  illi  aliarum  legum  capita  offeram  , vt  ipfe  per  fe 
in  fonte  eas  integras  infpicere>aleat.l.  NunquamJfF.de 
priua.deli&.l.Fallus.  $.Qui  alienum  .&  l.Qui  ea  mente. 
ff.de  furtis.l.Diuus.ffdeextraordinar.  criminib.  & l.Quj 
:edes.&  1. Si  quis  ex  naufragio, & l.Pedius.  ff.de  incendio, 
ruina, & naufragio. l.Prattor  ait, prima  & fecunda  in  prin- 
dpio.ff.vi  bonorum  raptorum.l.S»  leones.  C.de  epifcopali 
audientiaJ.Hi  qui,  & l.Eum  qui.Cde  apoftatis.l.Quif- 
quis.C.ad  legem  Iuliam  maieftatis.  l.Quamuis,  & l.cum 
yir.C.deadulteriis.l.vnica.  C.de  raptu  virginum.  Multas 
alias  pofiem ex  iureduili  leges  in  exemplum  dtare,fed 
ha;  mihi  fufficere  videntur. 

Ex  iure  etiam  Hifpano,pra;fertim  regni  Caftellx,  ali- 
quas volo  in  medium  proferre  leges  mere  poenales , vt  ex 
omni  parte  le&or  habeat  exepla, quibus  pofsit  reliquas  e- 
mnes  leges  conferre,  & ex  illaru  collationedifcere,  an  fint 
mere  poenales  dicendx.In  libro  odauo  regaliu  ordinatio- 
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num  regni Caftellx , titu.vj.qui  eft de  periuris  atq;  falfa-  C 
riis.fequentes  leges  habentur- Prxcipimus , vt  quareunque 
perfona.cuiufcunq;  ftatus  prxeminentix , aut  dignitatis, 
Violauerit.aut  non  feruauerit  iuramenturn,  quod  fecerit  fu 
per  quocunque  contraftu , ipfo  fafto  amittat  omnia  bona 
fua , qux  exnunc  noftrx  camerx applicamus-  Ordinamus, 
vt  quicunque  falli ficauerit  noftra  figilla , aut  figillum  ali- 
cuius Archiepifcopi.aut  cuiufcunq;  alterius  prxiati , amit- 
tat fuorum  bonorum  medietatem  noftrx  camerx  appli- 
candam-In  eodem  libro  titu.vij.  qui  eft  de  proditionibus 
aut  traditionibus, hxc  lex  fecundo  loco  habetur.  Proditor 
eft  iniquus  homo,&  ab  omni  bonitate  alienns,  & ideo  eft 
ipfo  fatto  omnibus  bonis  fuis  priuatus , & funt  noftrx  ca- 
merx applicata.  In  eodem  etiam  libro  titulo  nono,  qui 
eft  de  iniuriis.hxc  lex  fecundo  ordine  locatur.  Quicunque 
verbis  inhonellis&grauiter  infamantibus  aliquem  iniu- 
riauerit, cantet  coram  iudice  pallinodiam , & foluat  infu- 
per  trecentos  folidos, quorum  medietas  noftrx  camerx  ap 
plicabitur , reliqua  vero  medietas  dabitur  iniuriam  pallo. 
Plurimas  alias  ex  iure  regni  limiles  leges_  citare  potuif- 
fem.fed  hx  mihi  fatis  efle  videntur, vt  pro  exemplis  lefto-  D 
ri  feruire  pofsint.Hx  omnes  leges,  quas  ex  iure  diuino  8c 
humano  pro  mere  poenalibus citauimus,ex  ep  conftatefle 
pure  poenales, quod  nulla  illarum  precipit  aliquid, aut  pro- 
hibet,aut  permittitrfed  quxlibet  illarum  poenam  duntaxat 
ftatuir , qux  debeat  pro  crimine  infligi- 

Legis  poenalis  miftx  exempla  reddere  etiam  oporter, 
vt  de  omni  lege  exempla  habeatur, a quibus  leftor  diftrat, 
quid  de  aliis  fentire  debeat.  Leges  miftx  ex  iure  'diuinq 
funt, qux  feqquntur.  Vidux&  pupillo  non  nocebitis  (in- 
ii. quit  Deus  per  Moyfen)  Si  lxferitis  eos,  vociferabuntur  ad 
* me,&  ego  audiam  clamorem  eorum  , & indignabitur  fo- 
ror meus.percutiamq;  vos  gladio, & erunt  vxores  veftrx  vi 
. jp  dux,&  fili)  veftri  pupilli.Rurfum  in  Leuit.ait  Deus.Si  im- 
molaueritishoftias  pacificorum  domino,  vtfit  placabilis, 
eo  die, quo  fuerit  immolata, comedetis  eam,  & die  altero: 
quicquid  aute  refiduum  fuerit, in  diem  tertiuigne  combu- 
retis.Si  quis  poft  biduu  comederit  ex  ea , prophanus  erit  3c 
impietatis  reus:portabitq;  iniquitatem  fua , quia  fanftum 
domini  polluit, & peribit  anima  illa  de  populo  fuo.  Lo^es 
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'A  miftxex  iure  canonico  funt  plurima:,  ex  quibus  paucas  ali 
quot  in  exemplum  proponam.In  cocilio  Agathenfi  de  au- 
ditione miffarum  quxdam  lexcondita  eft,  qua:  a Gratiano 
citatur  dp  confec.  dift.  j.  fub  hoc  verborum  tenofe.  Miffas 
die  dominico  fccularibus  totas  audire  fpeciali  ordine  pra:- 
cipimusdta  vt  ante  benedictionem  facerdotis  egredi  popu- 
lus non  prxfumartquod  fi  fecerint, ab  epifcopo  publice coa 
fundantur.In  cap.Foelicis,  de  torneametis,  poftquamaperi 
tis  & exprefsis  verbis  prohibentur  torneameta  fieri,  ftatim. 
contra  huius  prohibitionis  tranfgrefiores , pccna  decerni- 
tur his  verbis. Quod  fi  quis  eorum  ibi  mortuus  fuerit, quan. 
-fis  ei  morienti  poenitentia  non  negetur , Ecclefiaftica  ta- 
men careat  fepulrura.  Qux  poena  non  ad  omnes  in  tornea-  ' 
mento  pugnantes, fed  ad  illos  folos , qui  illic  mortui  funt, 
extendenda  eft, cum  illi  foli  fint  per  legem  exprefsi.In  cap,. 
vriicq.de  fagittariis  , hxc  habetur  lex  ab  Innocentio  tertio 
condita.  Artem  illam  mortiferam  & odibilem  balliftario- 
rum  & fagittarioru  aduerfus  Chriftianos  catholicos  exer- 
ceri de  cetero, fub  anathemate  prohibemus.In  illa  nimium 
vulgata  decretali,  omnis  vtriufq;  fexus,  qua:  habetur  in  ti- 
tulo de  poenitentiis  & remifsionibus , primum  prxeipitur 
omnibus , vt  femel  iu  anno  peccata  fua  proprio  ficerdoti 
confiteantur, & faltem  in  die  p^chx  Euchariftix  facramen 
rum  recipiant.Quo  dato  prxeepto, ftatim  contra  tranfgref 
fores  poenam  huiufmodi  verbis  ftatuit.  Alioquin  & viuens 
ab  ingrefiu  ecclefix  arceatur,  & moriens  Chriftiana  careat 
fepultura.  Eiufde  conditionis  eft  lex  fiue canon,  qui  habe- 
tur in  cap.Chm  infirmitas  corporalis , eod.tit.  Similes  his 
funt  canones, qui  habentur  in  cap.Romana,  & in  cap.  Exi- 
git, de  ceiib.lib.vj.  Exiureciuili  aliquot  oportet  leges  mi- 
ltas  in  exemplu  adducere.  In  l.Ne  quid.ff.de  incedio, ruina 
naufragio, poftqua  prohibetur , vt  nullus  res  naufragorum 
caufa  furripiedi  colligat, quum  ad  littus  eie&x  fuerint,  aut 
in  mari  fluftuauerint,  ftatim  poenam  tranfgrefforibus  im- 
ponit perhxcfequetia  verba.De  his  aiicem,quos  diripuifti 
probatum  fit,  prxfidd  vt  de  latronibus grauem  fententiair» 
aicere.Itera  Vlpiauus  iurifcofultus  ad  coercenda  pallorum 
tutorum  auaritiam.quandam  legem  dedit, qua:  habetur.ff* 
de  furtis,  fub  hoc  verborum  contextu.  Tutor  adminiftra- 
tionem  quidem  rerum  pupillarium  habet , intercipiendi 

i i 


B 


I 


j*4  7>E  POTEST.  LEGIS  POENAL,' 

autem  poteftas  ei  non  datur, & ideo  fi  quid  fraudandi  ani-  C 
mo  amouerit, furtum  facit : nec  vfu  capi  res  poteft , fed  & 
fhrti  aftione  tenetur.  Imperator  Conftantinus  ad  repri- 
mendam & omnino  fepeliendam  pefsimam  arufpicum  ar 
tem.quandam  contra  eos  dedit  legem, qua:  habetur  in  C. 
de  malefic.&  mathema.fub  hac  verborum  fene.  Nullus 
arufpex  , nullus  facerdos, nullus  eorum  »quj  huic  ritui  af- 
folent  miniftrare , ad  limen  alterius  accedat : nec  ob  alte- 
ram caufam.fed  huiufmodi  hominum  amicitia , quapiuis 
vetus, repellatur:  concremando  illo  arufpice,  qui  ad  domu 
alienam  acceflerit,&  ijlo  in  infulam  deportando  poft  ad- 
emptionem  bonorum, qu|  eum  aduocauerit  fuafiombus  & 
prarmiis.Nolo  plures  leges  pro  hac  re  pitare : quia  ha:  fa- 
tis eflemihi  videntur  ad  fumendumex  illis  exemplum.Si 
quis  vero  plures  defiderat,  quamuis  ad  hominem  Theolo- 
gum non  fpe&et  tot  leges  citare, aliarum  plurium  legum 
lola capita  citabo,  vt  le&ori  plurimarum  legum  cupido, 
prouf  potuero, fatisfaciam.Lex , ludices,  & l.Addittos.C. 
de  epifcopali  audientia.l.j.C.Nemini  licere  fignum  falua- 
tor;s  &c.l.finali.C.de  Iudaeis.l.Pergit.C.de  fepulchro  vio- 
Jato.l.j.C.ad  legem  Iuliatji  de  ambitu.l.Omnes  cognito- D 
res,&  l.Sancimus.C.ad  legem  Iuliam  repetundarum,  l.fi. 
C.defeditiofis.I.j.C.de  famo.libel.l.finC.dehis.qui  latro- 
nes occultant.l.Si  quis  intn^proujnciafn.  C.de  bon.profcri 
ptorum.  Deniq;,vt  legis  mifbeexepla  le&ori  vndiq;  pra:- 
beam, aliquas  ex  iure  Hifpano,  profert  jm  regni  Caftellae, 
leges  in  medium  producere  decreui.In  lib.ij. regalium  or- 
dinationum,tit.xv.lex  vij.praecipit  cu&is  iudjcibus.vt  nui  - 
la  munera  recipiant.  Quicunq;  autem  per  fe  aut  per  alium 
receperit  aliqqod qualibet  paruii  munus,  ipfo  fafto  amit- 
tat iudicis  omciu,&  nunqua  illud  pofsit  iterum  habere:  & 
reddat infuper  muni|s  illud,  quod  acceperat, cum  duplo 
pro  camera  pegia.In  eodem  libro  & titulo,  lex  vltima  pre- 
cipit  omnibus  iudicibus&  notariis,  vt  pro  fui  laboris  Ta- 
lario non  pjigant  aut  recipiant  aliqujd  vitra  id , quod 
per  alias  eiufdem  regni  leges  illis  decretum  eft.  Si  quis 
vero  contra  fecerit , pro  prima  vice  reddet  id  , quod  vitri 
accepit , & infuper  quadruplum  : pro  fecunda  reddat  de- 
cuplum : pro  tertia  vero  priuetur  officio , & amplius 
poavtatur  illo.  Nec  opus  eff  plures  in  exemplum  citare 
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k leges, quia  ha:  fufficiunt  le&orem, quamlibet  rudem  , eru- 
dire.  Omnes  ha:  leges  tam  diuinxquam  humana:, quas  in 
hoc  paragrapho  citauimus , leges  miftx  dicuntur : quia  ia 
qualibet  illarum  fub  eadem  verborum  ferie  mifcentur  ali* 
qua, qua:  ad  mores  hominum  publicos  fpedarit,&  aliqua, 
ma:  poenam  tranfgrefToribus  imponunt.  Eft  igitur  quafti- 
bet  iftarum  legum  fimul  moralis, & porndlisjNam  quate- 
nus de  moribus  difterit , moralis  cenfetur  : quatenus  ver6 
poenam  ftatuit, dicitur  poenalis.  EthincmanifefteConuin- 
citur.non  folii  verbalem  (vt  Syluefter  ait)  fed  vere  realem 
efte  diftin&ione  inter  legem  purepcenalem.&  legem  mi- 
ftam  de  eadem  re  difponente.  Nam  lex  pure  poenalis  (vc 
;x  didis  conftar)nihil  praecipit  aut  prohibet, fed  folum  de- 
cernit poenam  illi, qui  aliquid  fecerit , aut  facere  omiferit. 
Lex  vero  mifta  vtrunq;  exequitur.quia  prxeipit  aut  prohi- 
bet : & poenam  infuper  contra  tranfgfeftorem  ftatuit.  His 
igitur  omnibus  fic  praenotatis , opus  eft  iam.vt  primam  & 
prxeipuam  huius  cipitis  condunone  repetamus , & illam 
euidentibus  argumentis  comprobemus,quae  talis  eft. 

. Lex  pure  poenalis , quatenus  talis  eft,nunqua  ex  fe  obli- 

jj  gat  ad  culpam  mortalem.quauis  aliquando  ratione  graui- 
tatis  poena:  innuat  illum, cui  poena  iirfponitur  efte  aliunde 
ad  culpam  obligatu.  Primam  huius  conclufionis  partem 
probo:quialex  pure  poenalis  nullu  in  fe  continet  verbum, 
per  quod  pofsit  conftarc  illa  obligare  ad  culpam, ergo  falis 
lex  nullo  modo  obligat  ad  culpam.  Confequentia  ifta  eft 
notifsima : quia  nulla  lex  poteft  aliqtie  ad  culpa  obligare, 
nifi  illi  adeo  aperte  oftendat  fe  velle  illum  obligare, vt  ille 
clare  pofsit  cognofcere.fe  efte  per  illa  obligatu  ad  culpam. 
Nam  ob  hac  caufam  Cupri  capi.j .diximus  efte  neceftariam 
cuiuslibet  legis, qux  naturalis  no  eft, publicatione : nec  le- 
gem aliqudm.prxter  naturalem  , pofte  homines  obligare 
std  culpam  ante  illius  publicationem.  Quoniam  alias  no- 
/mo(vt  illic  diximus) obligaretur  ad  impofsibile  rquod 
nefas  eft  dicere.  Parum  autem  referret  legem  publicare,!! 
talibus  verbis  publicaretur, quibus  ipfa  non  poftet  intelli- 
gi.aut  illius  obligatio  a nemine  poftet  agnofei.  Nam  fi 
huiufmodi  verbis  publicaretur  lex,quantu  ad  illius  obliga 
tionem  attinet, idem  eftet  ac  fi  non  publicaretur. Quia  pu- 
blicatio ad  hoc  folum  eft  neceftaria,vt  homo  fciat  id, quod 
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fecere  tenetur, & fub  qua  obligatione  id  facere  tenetur.Eft  (J 
ergo  fumme  neceflarium.vt  lex, qua:  hominem  ad  culpam  . 
obligare  debet , aliquibus  verbis  fuam  manifeftet  obliga- 
tionem. Quod  autelex  pure  poenalis  nullum  tale  verbum 
in  fe  contineat  .apertifsime  probatur  per  ea, qua:  fuperius 
capite  quinto.documeto  quarto  diximus, vbi  recenfulmus 
omnia  verba.qulbus  lex  aliqua  poteft  oftedere,fe  obligate 
fubditos  ad  culpam.  Verba  enim, qua:  obligatione  ad  cul- 
pam inducunt, diximus  eilc  illa.  Praecipio,  mando , iubeo, 

{•rohibeo,  inhibeo,  interdico,  veto,  aut  qua:  iftis  aequipol- 
ent, prout  funt  haec  verba, teneantur , debeant, neceffario, 
necelle  eft.non  poteft, non  licet:*:  li  qua:  funt  forte  alia  his 
fimilia.Et  li  poli  verbu.ftatuimus.aut  ordinamus, autaliud 
fimile,  adderetur  aliquod  horum  verborum, in  virtute  fan- 
da: obedientii’,fub  interminatione  gehen  nae,aperte(vt  di- 
ximus) oftenderetur  effe  obligationem  ad  culpam  morta- 
lem. Conftat  autem  in  lege  purd  poenali , nullum iftorum 
verboruni,qua:  obligatione  ad  culpam  oftendunt, haberi, 
nili  forte  in  ordine  ad  poenam,  qux  per  legem  ftatuitur. 

Si  enim  in  ordine  ad  poenam  talia  vert>a  ponerentur, deno- 
tarent obligationem  ad  poena  per  iudicem  imponendam,  D 
aut  per  reum  (vr  aliis  dicetur)  fufeipiendam , non  tamen 
obligationem  ad  id  faciendum  vel  omittendum  , propter 
quod  imponitur  poena.  Vt, gratia  exempli.  Silex  fub  hoc 
verborum  ordine  condita  fit.  Eum, qui  no&u  armis  accin- 
dus  fuerit, illis  fpoliari  praecipimus.  Haec  lex  (vt  ex  illius 
verbis  aperte  conftat)iudice  folum,ad  quem  poenam  illam 
infligere  fpe&ar,  obligat,  vt  poenam  per  legem  expreflam 
infligat , & non  obligat  reliquos, vt  i portandis  armis  ab- 
ftineant.  Quia  illud  verbum , praecipimus, non  refpicit  ar- 
morum delationem , nec  ad  illam  refertur  : fcd  ad  folam 
poena:  impofitionem.  Et  de  illa  obligatione , qua:  refpicit 
poenam , ego  in  mea  principali  conclufione  non  fum  lo- 
quutus : fed  de  obligatione , qua:  refpicit  id,  propter  quod  . 
poena  impolita  eft.  Et  ad  talem  obligationem  oftenden- 
dam  oporteret , vt  verbum  praecepti  aut  prohibitionis  ap- 
poneretur circa  id.propter  quod  imponitur  poena, prout  fit 
in  legemifta  ,fic  dicente.  Praecipimus, vt  nullus  noftu  ar- 
mis accin&us  incedat, & fi  quis  hoc  modo  incedens  inuen- 
ms  fuerit , armis  fpoliecur.  In  tali  enim  verborum  forma 
' • • verbum. 
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fi  verbum , pnqpepti, refertur  ad  armorum  delationem, quod 
(vt  diximus)  non  fit  in  lege  pure  poenali.  Et  propter  hanc 
caufamego  in  mea  principali  conclufione  dicens  , legem 
pure  poenalem  non  obligare  ad  culpam  .addidi -.quate- 
nus talis  eft.  Nam  lex  poenalis , qua:  imponit  poenam  i 
iudice  imponendam , dupliciter  confiderari  poteft , iuxta 
duas  diuerfas  perfonas , quas  lex  illa  refpicit , qua:  funr, 
ludex , & reus.  Si  ad  reum  talis  lex  referatur , dicetur 
pure  poenalis : quia  reo  poenam  infligendam  efle  ftatuit, 
nihil  prorfus  illi  praecipiens  aut  prohibens , & ita  dici* 
miis  reum  ex  vi  illius  legis , qua:  (?  vt  diximus ) dicitur 
pure  poenalis  , nunquam  efle  obligatum  ad  culpam.  Si  ve- 
ro ad  judicem, a quo  eft  illa  poena  infligenda , lex  illa 
referatur , tunc  lex  illa  erit  moralis  & prxceptiua  ccnfen- 
da;  Quia  iudid  non  imponit  lex  illam  poenam , quam  ad- 
uerfus  reum  ftatuit , fed  folummodo  prxcipit  iudici , vt 
talem  poenam  imponat  reo.  Poterit  igitur  talis  lex  pure 
poenalis  (vt  alio  capite  infra  dicemus)  obligare  iudicem 
ad  culpam , fi  non  inflixerit  reo  illam  poenam , quam  lex 
infligere  prxcipit.  Pollet  etiam  lex  talis  ftatui , qux  prar- 
35  ciperet  hanc  aut  illam  efle  reo  infligendam  poenam, quam 
fiiudex  infligere  neglexerit , eadem  aut  alia  fimilis  im- 
ponatur iudici.  Vt  igitur  totam  hanc  noflram  difputatio- 
riem  ad  breue  compendium  reducam , dico  per  hoc  apertd 
conuinci  legem  pure  poenalem , quatenus  talis  eft , non 
obligare  ad  culpam,  quod  in  tali  lege  purd  poenali  nullum 
eft  verbum  talem  obligationem  oftendens.  Sed  forte  ali- 
quis dicet:  fatis  aperte  oftendi  talem  obligationem  ad  cul- 
pam,per  hoc, quod  poena  imponit : quia  li  culpa  non  eflet, 
nunquam  imponeretur  poena.  Sed  hanc  refponfionem  efle 
falfifsimam , & falfifsimo  illam  inniti  fundamento, aper- 
tifsime , Deo  fauente , conuincam.  Nunquam  enim  per 
vnumeduobus  datur  intelligi  alterum,  nili  illa  duo  iint 
correlatiua.aut  vnum  eorum  neceflario  dependeat  ab  alte- 
ro,& fine  illo  confiflere  nequeat.  Rclatiua.quia  fe  mutui 
refpiciunt , femper  fe  inuicem  manifeftant , & cognitio 
vnius  continet  cognitionem  alterius.  Id  etiam,  quod  ab 
altero  dependet , & non  poteft  fine  illo  fubfiftere , fi  fa- 
£him  efle  dicatur , eo  ipfo  datur  intelligi, ei  fe  etiam  illud, 
a quo  dependet, & fine  quo  exifterenon  poflet.  Vt , gratiai 
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exempli, fi  quis  dicat  Petrum  exiftere  alicubi , eo  ipfo  in-  C 
nuit  illius  corpus  & animam  illic  efle , quia  homo  verus 
fine  corpore  aut  anima  nullibi  exiftere  potelKSi  quis  etiam 
(vt  rebus  naturalibus  omifsis  de  ciuilibus  rebus  exempla 
fumamus)dicat  Petrum  aut  loannem  condidilfe  teftamen- 
turn.eo  ipfo  dicit  illum  inftituifte  aliquem  h«redem:quia  ' 
fine  harrcdisirtftitutioneteftamentum  perfe&um  efie  non 
poteft.vt  dicitur, Inftituta.de  legatis.$.  Ante  harredis  infti- 
tutionem.  Qui  diceret  etiam  Petrum  rem  alioqui  non 
fuam  legitime  prefcripfille.eo  ipfo  innuit  illum  toto  tem- 
pore,quo  rem  illam  vfq;  ad  pratferiptionem  pofledit.bona 
fide  pofledifle.  Quoniam  legitima  prarferiptio  fine  bona 
fide  haberi  no  poteft,  vt  decernitur  in  cap.vltimo,  deprae- 
fcriptionibus,&  in  regula , Pofleflbr,de  regulis  iuris, fibro 
fexto.  Quando  autern  vnum  ab  altero  non  dependet , fed 
abfq;  illo  optime  confiftere  valet , nunqUam  per  politio- 
nem illius  datur  incelligi  reliquum.  At,  poena  (vt  iurilpe- 
riti  de  illa  loquuntur, & no$  etiam  impf?fentiarum  loqui- 
mur) non  neceflario  dependet  a culpa.  Quoniam  etfi  poe- 
na nunquam  alicui  imponatur  fine  caula",  frequenter  ta- 
men alicui  imponitur  fine  culpa  fua,&  aliquando  fine  alie-  jj 
na : vt  clarifsime  conftat  de  irregularitate  * quam  incurrit 
bigamus  propter  fecundas  nuptias, & quam  incurrit  iudez 
propter  mortis  fententiam , quam  iufte  Contra  aliquem 
protulit;  Cum  igitur  poena  non  dependeat  i culpa , neque 
illam  neceflario  exigat  ad  fui  confidentiam  .conuincitur 
inde  aperte  ex  impofttione  poena,  minime  oftendi  obli- 
gationem culpa:  :&  inde  vitra  fequitur,  legem  pure  poe- 
nalem , quatenus  talis  eft  < nunquam  obligare  ad  culpam. 
]?/a*terea, nunquam  lex  aliqua  poteft  obligare  ad  aliquid, 
praterquam  ad  illud , quod  per  verba  illius  explicatur: 
ied  lex  pure  poenalis  non  exprimit  apertd  aliquid  efie  ne- 
ceflario faciendum  vel  omittendum , fed  folum  exprimit 
poenam  contra  eum  , qui  hoc  aut  illud  fecerit  vel  omife- 
rit : ergo  lex  poenalis  non  obligat  ad  aliquid  faciendum 
vel  omittendum : ex  quo  manifefte  fequitur  illam , quate- 
nus talis  eft, non  obligare  ad  culpam.  Alia  funt  adhuc  ad 
probandum  hanc  conclufionem  efficacifsima  argumen- 
ta , fed  illorum  virtus  Sc  potentia  clarius  patebit  ex  folu- 
tionc  cuiufdam  argumenti, quod  Syluefter  ad  fiiz  opinio- 
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A ni*  probationem  facit.  Nam  Syluefter  in  titulo  , Inobe-  Sylutjltf 
dientia,  irridens  (vt  dixi)  hanc  diftin&ionem  legis  poena- 
lis , quam  ex  mente  Henrici  effe  docui, dicit  vniuerfjiter 
omnem  legem  poenalem  quacunq;  verborum  forma  fla- 
tuatur, hoc  eft, fiue  illa  fic  pure  poenalis, fiue  mifta,femper 
obligare  ad  culpam.  Ad  quod  probandum  hoc  vtitur  ar- 
gumento. Nullus  apponit  poenam  ftatuto , nifi  quia  vult 
aliquid  fieri  vel  omitti : ergo  fic  volendo  obligat  ad  ali- 
quid faciendum  vel  omittendum : & inde  feqmtur , vt  is, 
qui  contra  talem  obligationem  facit  vel  omittit , peccer. 

Et  certe  (vt  ingenud  loquar)  ego  vehementer  admiror, 
quod  vir  alioqui  do&us,  qualem  cenfeo  fuiffe  Sy  lueftrum, 
propter  tam  debile  argumentum  motus  fit  ad  talem  opi- 
nionem, & tam  aperte  falfam  tenendam.  Valde  etiam 
miror , quod  Henricum  a Gandauo  per  illud  argumen- 
tum expugnare  fe  dicat : cum  ipfe  Henricus  eodem  ar- 
gumento motus , idem  fentiat  & doceat , quod  Syluefter. 

Nam  etfi  Henricus  fateatur  legem  pure  poenalem  ex 
forma  verborum  non  obligare  ad  culpam , ex  intentione 
tamen  ipfius  ftatuentis  dicit  illam  aliquando  obligare  ad 
g culpam  , aliquando  non.  Quae  differentia  (vt  ille  ait)  ori- 
tur ex  diuerfitate  rerum,  de  quibus  leges  ipfae  difponunt, 

& ex  diuerfa  intentione  ipfius  ftatuentis, vt  puta  quia  lex 
poenalis  ftatuit  poenam  propter  rem  fimpliciter  malam, 
aut  propter  rem  indifferentem.  Si  lex  ftatuit  poenam  pro- 
pter rem  fimpliciter  malam , quales  funt  leges , qua:  poe- 
nam decernunt  contra  adulteros  aut  latrones , dicit  illam, 
quamuis  fit  pure  poenalis , ex  intentione  legislatoris  obli- 
gare ad  culpam.  Quia  propter  hoc  dicit  poenam  efie  a le- 
gislatore ftatutam,vt  illud  fimpliciter  & abfolute  malum 
nunquam  fiat:&  per  folampalsionem  talis  pcene  dicit  cul- 
pam illam  non  deleri.  Si  vero  lex  pure  poenalis  decernit 
de  re  indiffereri,  qua:  nec  eft  ex  fe  mala  nec  bona, prout  eft 
lex, qua:  in  aliquibus  religionibus  habetur, fic dicens.Quj- 
cunq;  poft  dittum  completorium  loquutus  fuerit  cu  quo- 
uis, dicet  feptem  pfalmos.  In  tali  lege  dicit  aliam  effe  ha- 
bendam confideratione.Et  vtclaritis  illius  mens  & fenten- 
tia  intellijgatur.verbifq;  meis  plenior  praeftetur  fides, volo  jJtnricH k 
illius  verba  citare , quibus  fuam  exprimit  mentem, fic  in-  Qaa(la»c. 
quiens.In  tali  ftatuto pocnali,e6  quod  eft  fuper  indiffereti, 
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intentio  ftatuentis  fi  rationabilis  fit, debet  efie,non  vt  non  C 
loquatur  aliquis  omnino  poft  completorium : quia  hoc  in 
cafu  aliquo  poftet  vergere  in  magnu  damnum  aut  incom- 
dum.Et  etiam  debetelle  intetio  eius, non  folum  vt  non  lo- 
quatur in  cafu  magnx  necefsitatis,  de  quo  iam  di&um  efts 
fed  quod  non  loquatur  in  multis  cafibus  inferioribus-.fcili 
cct  ne  pafsim  & temerarie, aut  cx  leui  caufa  loquatur  tunc. 
Sed  fi  rationabilis  caufa  loquendi  occurrat  etiam  ckra  di- 
dam magnam  necefsitatem.quod  tunc,fi  loquatur,  hoc  fit 
fub  poena  appofita:  qux  apponitur  in  tali  cafu , vt  cogat 
eum  ponderare, an  caufa, propter  quam  ei  videtur  loquen- 
dum , fit  rationabilis.  Hoc  enim  conuincitur  ex  qualitate 
& quantite  p oena: , per  hoc  quod  iuxta  regulam  rationis 
ledam  ponderantis, mauult  huiufmodi  poena  fubire, quam 
loqui  extali  caufa  pofiponere.  Dico  ergo,  quod  fi  loqua- 
mur de  huiufmodi  ftatuto  poenali  .reterendo  ipfum  ad 
intentionem  ftatuentis , quod  obligat  tranfgretforemcx 
rationabili  & probabili  caufa  folummodo  ad  poenam^t 
nullo  modo  ad  culpam  : imo  cura  talis  cauia  occurrit  .po- 
tius meretur  quam  demeretur, fi  loquatur, & poenam  legi- 
time perfoluat , quam  & fi  in  hoc  cafu  fuftinet  fine  culpa,  D 
non  tamen  fine  caufa.  Tranfgreftbrem  vero  pafsim  Sc  te- 
merarie fine  caufa  rationabili.xftimo  quod  non  folu obli- 
gat ad  poena , fed  ad  culpam.  Quia  ftatutum  ex  intentione 
ltatuetis  rationabiliter  implicat, ne  temerarie  quis  loqua- 
tur omnino , & fub  hac  poena : fed  tunc  folummodo  cum 
rationabilis  caufa  occurric, vt  didum  eft.  Et  fic  tranfgrellbr 
temerarius  talis  ftaturi  poenalis  no  poteft  ipfum  tranfgredi 
abfq;  omni  culpa, foluedo  poenam.  Et  fimile  eft  de  ftatutis 
principum  & prxlatorum  in  confimili  materia.  Hadenus 
Henricus, cuius  verba, nec  vno  mutato, tam  prolixe  citaui, 
vt  ex  illis  clarifsime  omnibus  conftet, opinionem  Henrici 
eire, omnem  legem  poenalem , quacunq;  verborum  forma 
ftatuatur.femper  ex  intentione  ftatuentis  obligare  ad  cul- 
pam.niii  quando  eft  de  re  indifferenti, & rationabilis  caufa 
tranfgrefsionis  occurrit.  Quo  cafu  non  dubito  etiam  Syl- 
ueftrum  idem  diduru.  Quia  iuxta  dodrinam  fandi Tho- 
mx,qucm  ille  imitatur  ac  tuetur  , vbi  rationabilis  caufa, 
qu$  eft  moralis  necefsitas, occurrit, fi  fuperior, penes  quem 
eft  difpenfandi  poteftas , conueniri  non  poteft , tunc  ipfe 
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A fubdlttls  potefl  fecum  difpenfare  , vt  contra  legem  agat. 
Quibus  omnibus  plene  drcunfpe&ls , conflat  nullum  e/Te 
inter  Sylueflrum  & Henricum  difcrimen  ,fed  de  hac  re 
prorftis  inter  illos  conuenire.  Deinde, argumentum, quod 
pro  fe  adducit  Syluefler  , illud  etiam  facit  Henricus,  vt 
probet  omnem  legem  poenalem  obligare  ad  culpam,  fic 
inquiens.  In  omni  flatuto  poenali, principalis  intentio  fla- 
tuentis  non  attendit  ad  poenam:  hoc  enim  tyrannidis  eflet 
& crudelitatis  , fed  attendit  ad  alicuius  operis,virtutis,& 
legalis  confuetudinis  obferuantiam,  ad  quam.vt  legi  fub- 
iedtos  fortius  aflringat,  ne  per  inobedienriamtranfgre- 
diantur, poenam  adiungit.  Quare  rranfgredi  opus  virtutis 
vel  legis  obferuantiam , quam  in  flatuto  quocunq;  poenali 
legislator  principaliter  intendit , cui  poenam  ipfam  fecun- 
daria  intentione  anne&it , non  potefl  efle  quin  fit  culpa- 
bile , fi  contra  legislatoris  intentionem  tranfgrediatur. 
Dicendum  efl  igitur  abfolute,  quod  non  efl  aliquod  fla- 
rutum  poenale , quin  etiam  tranfgreflores  obliget  aliquo 
modo  ad  culpam.  Haec  omnia  Henricus.  Quae  verba  fi  le- 
£tor  diligenter,  aduertat,  facile  intelliget  Henricum  8c 
jj  Sylueflrum  efle in  eade  fententia  concordes,  & Henricum 
eodem  argumento  motum  efle, ad  opinandum  omnem  le- 
gem poenale  ex  intentione flatuentis  obligare  ad  culpam, 
quod  pro  fe  adducit  Syluefler  contra  Henricum, putans  il- 
lum longe  aliter  fenfifle  quam  fenfit.  Propter  quod  ego 
vehementer  fufpicor , Sylueflrum  non  legifle  ipfum  Hen- 
ricum,fed  folum  quofdam  illius  centones, quos  in  Summa 
Angelica  citatos  inuenit.Vt  tamen  rem  hanc  legitime  ille 
tradtaffet,debuifTet  prius  Henrici  literam  legere, & bene 
illius  fenfum  perfcrutari.qui  fi  illi  ob  aliquam  iuflam  cau- 
tam difplicuiflet, merito  ab  illo  difcedere  potuiflet,fed 
cum  modeflia  & Chrifliana  vrbanirate , qualem  decet  vi- 
rum Theologum  , praefertim  monachum, & tamfanfti  ac 
tam  modefli  patris  , qualis  fuit  fan&us  Dominicus, imita- 
torem. Sed  haec  milia  faciamus , & ad  folutionem  argu- 
menti,quod  pro  fua  opinione  Henricus  & Syluefler  addu- 
cunt , nofiram  orationem  reuocemus , oflendentes  quam 
debili  fundamento  illi  innitantur.  Fateor  quidem , quod 
illiobiiciunt,quamuis  illud  (vt  mox  dicemusjnon  femper 
fic  verum,  in  omni  lege  poenali  primam  & praecipuam 
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legiflatoris  intentionem  ede,  vt  fiat  vel  omittatur  id»  pro- C 
pter  quod  imponitur  pccna  ,non  tamen  inde  necenario 
Fcquitur  eos, qui  tali  legi  fubduntur,  efle  obligatos  ad  cul- 
pam , fi  faciant  vel  deferant  id , propter  quod  imponitur 
poena.  Quoniam  qui  intendit  aliquid  ab  aliis  fieri  veJ 
omitti , non  femper  eo  ipfo  vult  illo*  ad  id  faciendum  ve,  ( 
omittendum  obligare,  etiam  fi  ille  talis  fit,  qui  illos  obii 
gare  pollet.  Frequenter  enim  contingit , vt  is  , qui  pote 
liarem  obligandi  habet  , velit  aliquid  ab  aliis  fieri 
fuam  illis  manifeftet  voluntatem,  nec  tamen  per  hoc  illo 
obli<Tare  intendat.  Et  hoc  non  folilm  in  hominibus , foc 
etiam  in  ipfo  Deo  frequenter  experimur*  Manifeftat  fi- 
quidem  nobis  Deus  voluntatem  fuam  per  confilia,  quibus 
aperte  declarat  fe  velle,  vt  faciamus  id,  quod  nobis  con- 
fulit , non  tamen  fic  volendo , intendit  nos  obligare  ad  id, 
quod  confulit.  Confulendo  igitur  quamuis  intendat  vt  fa- 
ciamus id,  quod  confulit , non  tamen  hac  intentione  ad  ut 
nos  obligat.  Et  idem  prorfus  dicendum  eft  de  aliis  homi- 
num praelatorum  contiliis.  Praeterea , ficut  Iegiflator  per 
legem  obligantem  ad  culpam  oftendic  fe  velle  vt  fiat  vel 
deferatur  id,  quod  lex  praecipit  aut  prohibet : ita  fineobli- D 
gationc  culpae , fed  per  folum  poenae  timorem  poteft  fibi 
tubieftos  inducere  ad  faciendum  vel  omittendum  id,  pro- 
pter quod  imponitur  poena.  Tales  leges  diximus  efle  o- 
mnes,  qux  continentur  in ftatutis fratrum  minorum, & 
in  ftatutis  fratrum  praedicatorum  , quae  non  obligant  ad 
culpam , quamuis  per  illas  intendatur , vt  fiat  vel  omitta- 
tur id , quod  per  illas  ftatuicur.  Non  eft  ergor  necenario 
confequens,vt  Iegiflator,  qui  legem  ferens  intendit,  ve 
aliquid  fiat  vel  omittatur , eo  ipfo  intendat  obligare  ad  il- 
lud. Forte  aliquis  refpondebit  & dicet , ideo  hoc  in  illis 
fratrum  ftatutis  contigifle , quia  ipfi  ftatuto  fucr  hoc  ez- 
preflcrunt , fe  nolle  per  ftatura  illa  fratrum  confcientias 
ad  aliquam  culpam  obligare : & fi  hoc  non  prxrrtonuif- 
fenc,  non  fuiflet  dubium,  quin  talia  ftatuta  oblteailant  ad 
culpam.Sed  hxc  refponfio  facile  conuincitur  per  hoc, quod 
in  prima  regula  fororum  fantt#  Clarx  1 beato  Franci fco 
edita  , & per  Innocentium  quartum  huius  nominis  ponti- 
ficem confirmata , multx  leges  continentur , qux  ecfi  per 
eas  intenderit  lummus  pontile* , vt  ea  fierent  vel  omitte- 
rentur. 
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,A  rentur,  quas  ipfe  in  illis  ftatuit , non  tamen  obligant  foro- 
res  ad  culpam , prout  Eugenius  quartus  poftea  declarauir, 
quamuis  beatus  Fracilcus  regulam  illam  ftatuens,  aut  In- 
nocentius Papa  illam  confirmans, nihil  tale  exprefsit, qua- 
le fratres  minores  aut  prxdicatores  in  fuis  ftatutis  fecerut. 

Ex  quo  aperte  conuincitur , vt  legillator , qui  legem  fta- 
tuens  intendit  aliquid  i fuis  ftibditis  fieri  vel  omitti, 
non  eo  ipfo  intendat  eos  ad  id  faciendum  vel  omitten- 
dum obligare.  Forte  quis  dicet  Eugenium  , eo  quod 
parem  habuerit  poteftatem , reuocafle  tantam  prxcepto- 
rum  multitudinem  , quanta  in  illa  prima  regula  contine-  ( 
batur , alioqui  fi  Id  non  fecifiet,  illa  omnia obligafient. 

Hoc  tamen  aperte  conuincitur  efie  falfum,ex  eo  quod  Eu- 
genius non  dixit  fe  reuocare  regulam  illam  per  Innocen- 
tium confirmatam,  auf  fe  difpenfare  in  illa  :fed  folum  di- 
citfe  declarare  regulam  illam  , ficinquiens.  Authoritate  £»Ztnim 
Sc  tenore  pr^fentium  declaramus, & volumus  quod  in  nui-  qtartut. 
lius  prxdi&orum  tranigrefsione,  praeterquam  eorum  qua- 
tuor.qux  concernunt  principalia  vota,obedientix  fcilicet, 
paupertatis , caftitatis , & claufurx , & fuper  electione  ab- 
B batifix,  & depolitione,  peccatum  mortale  incurrant.  Hxc 
Eugenius  papa.  Deinde,  licet  fratres  minores  aut  prxdica- 
rorej  in  fui?  ftatutis  prxmonuerint  fe  nolle  per  illa  ftacu- 
ta  fratres  ad  aliquam  culpam  obligare , ex  illa  tamen  mo-  ♦ 
nitionc  hoc  aperte  colligitur , legiflatorem  pofte , quum 
voluerit,  legem  ftatuere,  per  quam  fine  aliqua  culpx  obli- 
gatione intendat  aliquid  a fuis  lubditis  fieri  vel  omitti.  Et 
inde  apertifsime  deducitur  non  efie  necefiario  confequens, 
vt  quoties  legislator  intendit  aliquid  a fuis  fieri,  toties  in- 
tendat eos  ad  illud  obligare.  Mala  eft  igitur  confequentia 
illius  argumentationis , qua  Henricus  & Syluefter  nitun- 
tur probare,omnem  legem  poenalem  obligare  ad  culpam, 
fac  arguentes.  Legislator  talem  legem  ftatuens  intendit  vt 
fiat  vel  omittatur  id,  propter  quod pcenam  imponit : ergo 
obligat  ad  ilJgd.Quam  mala  fit  hxc  confequetia,  prudens 
leftor  ex his.qux diximus, facileagnofcet.Sed  neque  illius 
confequentix  antecedens  eft  vfquequaque  verumrquia  ( vt 
ftatim  oftendam  ) non  femper  in  omni  lege  pcenali  legif- 
lator  intendit , vt  fiat  vel  omittatur  id,  propter  quod  im- 
ponitur poena  : fed  propter  alium  iuftum  finem.  Hoc 
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enim  conftat  cfle  verum  in  omni  lege  poenali , qua:  fla-C 
tuit  poenam  alicui  fine  fua  culpa.non  tamen  fine  iufta  cau- 
fa infligi.  Nam  leges  poenales, qux  filiis  haereticorum 
pernas  imponunt , non  intendunt , vt  fiat  aut  omittatur 
omne  illud , propter  quod  tales  poenx  imponuntur.  Quia 
tales  poenx  ideo  illis  imponuntur,  quia  filij  hxreticorum 
funt , lex  autem  non  intendit,  vt  illi  faciant  fenonefle 
hxreticorum  filios  2 quia  hoc  eft  illis  impofsibile,  Forte 
aliquis  dicet,  legiflatoremper  tales  leges  intendere, vt  ho- 
mines ab  hxrefibus  caneant , ne  fuos  filios  tam  grauibus 
poenis  puniri  videant.  Ab  hxrcfi  autem  caucre  quiubet  po* 
teft  cum  Dei  adiutorio , quod  ipfe  cuilibet  bene  credere 
volenti,  femper  paratus  cft  dare.  Fateor  legislatorem  hoc 
ipfum  intendere  , fed  propter  hxrefim  vnius  nunquam  al- 
teri catholico  poenam  irrogaret,  nifi  ille  catholicus  res 
eftet.qux  quodammodo  ad  hxrericum  pertineret.  Pro- 
pter hoc  igitur  folum  punitur  catholicus , quia  eft  han-etici 
filius : quoniam  etfi  quiuis  alius  homo  hxreticus  fiat , ifte 
catholicus  non  ideo  puniretur,  fi  illius  filius  non  effer. 

Et  licet  ob  hoc  folum  filio  catholico  lex  irroget  poenam, 
quia  filius  hxretici  eft : non  tamen  intendit , vt  ille  filius  D ' 
id  omittat , propter  quod  poena  fibi  impolita  cft : quia  in 
fua  poteftate  fitum  non  eft , vt  definat  efle  hxretici  filius. 

Et  eodem  modo  poteft  argui  de  filio  illegitimo , qui  fine 
culpa  fua,  non  tamen  fine  caufa  , hanc  fuftinet  poenam,  vt 
non  pofsit  facrum  altaris  minifterium  exercere,  Conftac 
autem , quod  lex  hanc  poenam  illi  imponens , non  inten- 
dit per  illam  auocare  illum  , aut  remouere  ab  illegitima- 
tionc,  quam  a fe  expellere  non  poteft.  Quod  fi  ifta  exem- 
pla, quamuis  manifeftifsiraa , alicui  non  placent , profero 
alia  multo  apertiora,  qux  noftram  fententiam  tam  mani- 
fefte  probant , vt  nullam  hofti  ,qua  elabi  pofsit,  rimulam 
relinquant.  Lex,  qux  imponit  irregularitatis  poenam  illi, 
qui  fecundas  celcbrauit  nuptias, non  intendit  quod  fiat  aut 
omittatur  id,  propter  quod  talem  imponit  poenam.  Nam 
fi  id  intenderet,  eo  ipfo,  iuxta  Henrici  & Sylueftri  fenten- 
tiam .obligare  videretur  homines,  vt  fecundas  nuptias 
non  contranerent.Et  inde  vitra  fequeretur  cos  omnes  pec- 
care , qui  fecundas  fecerint  nuptias : quod  eft  aperte  erro- 
neum, Si  eft  lmefis  Cathphrygarum , Sc  Nonar unorum. 
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A Lex  etiam,  qua:  poenam  irregularitatis  infligit  iudici, dan- 
ti contra  aliquem  iuftara  mortis  fentenriam,non  intendit 
per  talem  poenam  reuocare  illum  i talis  Tententis  prola- 
tione : quamuis  illa  fic  , propter  quam  lex  talem  illi  irro- 
gat poenam.  Nam  fic  intendens  videretur  tollere  i iudi- 
cibus  eam  occidendi  poteftarem , quam  Chriftus  faluator 
|>-  nofter  illis  tribuit , dicens.  Omnis  qui  occiderit  gladio,  Mat.zg. 
gladio  peribit.  Falfum  eft  igitur,  legislatorem  femper  in 
>mni  lege  poenali  intendere , vt  fiat  vel  omittatur  id,  pro- 
pter quod  eft  impolita  poena.  Nec  propterea  fequitur  ( vt 
Henricus  ait ) talem  legem  pure  poenalem  elfe  tyranni- 
!em  dicendam.Quia  etfi  non  praecefsit  culpa, fatis  eft  prae- 
cedere caufani  , vt  propter  illam  iufte  pofsit  poena  imponi. 

N?m  faepe  contingit , vt  aliquis  fine  culpa  fuacareat  ali- 
quibus , quxfunt  neceflaria  ad  aliquod  officium  bene  ex- 
ercendum : & ob  hanc  caufam  iufte , quamuis  fine  culpa 
fua,ha*c  illi  infligitur  poena,  vttale  officium  afliimere.aut 
aflumptum  exercere  non  valeat.De  qua  re  nolo  quidquam 
imprafentiarum  diflerererquia  de  ilia  fatis  abunde  me  di- 
xiffe  memini  libro  fecundo  de  iufta  harreticorum  punitio- 
B ne  capite  vndecimo.  Sed  adhuc  contra  hanc  noftram  fen- 
tentiam  pollet  aliquis  argumentari,  fic  dicens.  Si  lex  pure 
poenalis , quatenus  talis  eft,  non  obligat  ad  culpam : ergo 
non  eft  dicenda  lex.  Nam  ( vt  capite  primo  huius  operis 
diximus  ) non  eft  lex  dicenda , fed  confilium , aut  aliquid 
aliud  fimile , qua:  fubditos  non  conftringit  aut  obligat  ad 
id, quod  per  legem  decretu  eft.Sed  huic  argumentoTacilis 
patet  refponfio  ex  his.quarfuperius  in  hoc  capite  diximus. 

Si  lex  poenalis  ftatuit  poenam  a iudice  inferendam , iudici 
praecipit,  vt  illam  poena  reo  infligat, & fic  illum  ( vt  poftea 

alio  capitedicemus)ipfumiudicem  obligat  ad  talem  poe-  Lib.z. 

nam  inferendam.Si  vero  lex  poenalis  ftatuit  poena  ipfo  iure  cap.u. 
latam,  tunc  ( vt  infra,  Deo  duce, aperte  oftendam  ) obligat 
ipfum  reum  ad  illam  poena  fuftinendam.  Et  propter  hanc 
caufam  ego  in  coclufione.quam  in  principio  huius  capituli 
pofui.nodixi  abfolute  legem  poenalem  ad  nullam  culpam 
obligare, fed  contrarius  loquutus  fum,  fententiam  meam 
reftringes  ad  folam  illam  culpam, quxincutri  polfec,  pro- 
pterea quod  id  fuillet  faftum  vel  omilfum,  propter  quod 
pft  impolita  poena.Poteft  igitur  lex  pure  poenalis  obligare 


prtnctpa- 

lii. 


\7c  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL. 
iadicem  ad  poenam  inferendam  vel  reum  ad  fuifinendam:  C 
neutrum  tamen  obligare  poteft  ad  faciendum  vel  omitten 
dum  id,  propter  quod  imponitur  pcena.Et  certe  ex  defedu 
huius  confiderationis  fuit  deceptus  Syluefter,  citans  pro  fe 
beatum  Thomam , dicentem  omnes  leges  humanas  iuftas 
obligare  fubditorum  confcientias.  Fateor  quidem  cunj 
beato  Thoma, leges  humanas  obligare  ad  culpam, non  ta- 
men vitra  id, quod  leges  decernunt. At, lex  pure  poenalis  df 
nulla  re  difponit , nifi  de  poena  : ergo  licet  obliget  ad  cul- 
pam , talis  obligatio  non  erit  nifi  ad  poenam  inferendam. 
Et  certe  Caietanus,  qui  multo  melius  (vt  ego  cenfeo)  no- 
uit  mentem  beati  Thomx*  quam  Syluefter  ,Tiuic  meae  fen 
tentis  fauet , prout  ex  verbis  illius  infra  per  me  citandis* 
clare  conftare  poterit. 

^>ari  ) e - Reflat  vt  fecundam  noftrae  primae  & praecipuae  conclu- 

eunda  co  fionis  partem  declaremus  , & probemus  : & illa  declarata 
(fofeonb  & fufficienter  probata, inde  adhuc  prioris  partis  veritas  cla 
rius  innotefeet.  Secunda  pars  noftrae  prima:  condufionis, 
dicit  homines  aliquando  efle  obligatos  ad  culpam  & pec- 
care, propterea  quod  faciunt  vel  omittunt  id, propter  quod 
eft  impolita  poena : fed  haec  obligatio  non  inducitur  virtu-  D 
te  legis  pure  poenalis , fed  virtute  alterius  legis  moralis 
feorfum  datx , quae  id  praecipit  aut  prohibet.  Contiogit 
enim  faepe , vt  legislator  primo  per  particularem  aliquam 
legem  praecipiat  aut  prohibeat  aliquid  fieri : poflea  videns 
legem  fuam  faepe  & pafsim  praeteriri,  flatuit  legem  pure 
poenalem, per  quam  decernit  poenam  contra  legis  tranf- 
greftiores,  vt  poena;  timore  illos  cogat  ad  legis  obferuatio- 
nem.Eo  cafujii  qui  legi  fubduntur, obligantur  ad  culpam, 
non  tamen  habent  hanc  obligationem  a lege  mere  poena- 
li, fed  a lege  morali.  Si  quis  igitur  tunc  poft  poenalem  le- 
gem datam  contra  legem  ageret , peccaret : non  tamen 
ideo  quod  tranfgreflus  eft  legem  pure  poenalem : fed  quia 
fecit  contra  legem  moralem.  De  qua  re  volo  ex  omni  iure 
aliqua  exempla  proferre , vt  res  ipfa  exemplorum  multi- 
tudine fiat  notior.  In  Leuiticl  capite  decimo  odauo  mul- 
ta; habentur  leges,quas  Deus  olim  per  Moyfen  dedit,  qui- 
bus multa  prohibui: , nullam  prorfus  tranfgrelloribus  il- 
larum legum  appones  pocnam.Poftca  eiufdem  libri  capite 
▼igefimo,  prxuidens  Deus  futuros  efle  multos,  qui  prsedi- 
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A ftas  leges  non  obferuarent,  vc  timore  prrnx  homines  ad 
illarum  obferuationem  vrgeret,  ftatuir  Jeges  pure^cena- 
les  contra  eos, qui  leges  illas  morales  prius  datas  tranfgre 
derentur.In  c.xviij.dicit  lex  diuina.  Turpitudinem  vxoris  Ltuit.  ig 
patris  tui  non  difcooperies.Turpitudine  fororis  tuc  ex  pa- 
tre fiue  ex  matre, qui  domi  vel  foris  genita  eft:,  non  reue- 
labis.Et  aliae  multa;  confimiles  leges  in  eodem  capite  con 
tinenturrquibustot  alia:  leges  pure  poenales  correfpodent, 
cap.xx.eiufdem  libritita  vt  lingula:  cuique  legi  morali, qu? 
habetur  in  capite  decimo  oftauo , correipondeat  alia  lex 
pure  poenalis, que  fpecialitcr  pro  tranfgrefsione  illius  tan- 
tum legis  poenam  imponit.  Nam  lex  pure  poenalis , quae 
correfpondet  illi  prima:  nunc  proxime  citati,  habetur  ca- 
pite vjgefimo.fic  dicens.Qui  dormierit  cum  nouerca  fua, 

& reuclauerit  ignominiam  patris  fui.morte  moriatur.  Et  Ltuit.  to 
ad  hunc  modu  funt  plures  alia;  leges  in  illo  capitulo,  qua: 
poenam  imponunt  his,  qui  tranfgrefsi  fuerint  illas  leges 
morales,qui  data:  fuerat  in  capite  decimo  oftauo.  Si  quis 
igitur  contra  aliquam  illarum  legu  fecillet,  peccaret  qui- 
dem,& pilet  obligatus  ad  culpam : hanc  tamen  obligatio- 
B nem  non  habebat  a lege  pure  poenali : fed  k fola  lege  mo- 
rali,quam  fuiflet  tranfgreirus.Et  certe  ex  hoc  legis  diuin$ 
fexemplo  fumitur  argumentum  meo  iudicio  etficacifsi- 
mum, ad  probandum  legem  pure  poenalem  non  obligare 
ad  culpam.Nam  fi  illa  ad  culpam  obligaret,  fufficiebant 
illae  leges  poenales, quae  dantur  in  capite  xx;&  ita  fuper- 
fluebaht  omnes  alia:, qua:  datae  fuerant  cap.xviij.  Non  eft 
autem  rationi oonfonum , vt  tantam  dicamus  eiTie  in  lege 
diuina  verborum  fuperfluitatem.vt  qua:  femeldi&a  funt, 
iterum  fubito  , modica  litera  interie&a  , repetantur.  Ne 
igitur  inanem  illam  verborum  repetitionem  in  lege  diui- 
na admittamus, cogimur  dicere  priores  illas  leges, qui  ha 
benturin  capite  decimo  offauo,  eile  pure  morales  , obli- 
gares folum  ad  culpam, & pofieriores  illas, qui  de  eifdem 
rebus  in  cap.xx.decernunt.efie  pure  poenales , obligantes 
ad  folam  poenam  A non  ad  culpam.  Hoc  idem  contingit 
in  omni  lege  humana  pure  pocnaji, qui  irriponit  poenam 
pro  tranfgrefsione  alicuius  pneepti  diuini,vt  eft  in  cap. j. 
de  clericis  pugnantibus  in  duello, & in  cap.De  citero , de 
homicidio  voluntario.  Nam  fi  quis  clericus  in  ducllopu- 
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gnauerit , peccabit , quia  agit  contra  prxceptum  diuinum,  G 
* qon  quia  agit  contra  illud  cap.j. de  clericis  pugnantibus 
in  duello.Quia  textus  ille, cum  nullum  contineat  praecepti 
aut  prohibitionis  verbum, fed  folam  poenam  imponat,non 
obligat  ad  culpam.  Et  idem  dicendum  eft  de  diacono , qui 
caufam  homicidio  dedit.quia  ille  eo  ipfo  manfit  ligatus  in 
culpamon  tamen  virtute  illius  cap.  De  extero,  quod  coftar 
efte  pure  poenale, fed  virtute  prxeepti  diuinl.quod  ait.Non 
occidcs.Idem  dicendum  eft  per  omnia  de  latronibus, vene- 
nariis,incendiariis,  & aliis,  qui  puniri  iubeturin  l.Capita- 
lium.ff.de  poenis.  Si  quis  aliquod  iftorum  criminum  com- 
miferit,  non  eft  dubium , illum  efte  ligatum  in  culpa , fed 
Eoe  erit  virtute  legis  diuinx,qux  omnia  talia  crimina  fieri 
prohibet, non  tamen  virtute  illius  legis, Capitalium  :quia 
cum  illa(  vt  conftat)  (it  mere  poenalis , non  obligat  ad  cul- 
pam ex  tranfgrefsione  illius  propter  quod  poenam  impo- 
nit. Et  ne  aliquis  putet  me  efte  Angularem  in  hac  fentetia, 

Si  nullum  habere  do&orem  qui  huic  mex  fentetia:  faueat, 
Caieta.  profero  Caietanum,  qui  in  commentariis  fuper  fecundam 
10'  fecunda:  fandi  Thomx  q.i87.articu.f.  tra&ans  de  peccato 

illorum  qui  ex  fola  cupiditate  mendicant , & fciens  legem  D 
pure  poenalem  efte  contra  illos  latam  , qua:  habetur  lib.ij. 
Codicis,  titulo  de  mendicantibus  validis , tandem  per  hxc 
verba  refpondet.  Dico  quod  medicans  ex  cupiditate  ociofi 
vi&us  ex  quo  in  veritate  eft  pauper,  nullam  fraudem  com- 
mittit in  proximum, fed  folum  peccat  in  feipfum,  ociofam 
vitam  & abi  edam  abfque  vlla  rationabili  caqfa  eligens: 

& propterea  nulla  eft  hic  ratio  peccati  mortalis.  Neque 
etiam  propter  poenam  legis  ciuilis : quia  huiuftnodi  poe- 
na non  facit , fed  fuppofitam  punit  culpam , qux  defe  non 
eft  mortalis.  Hxc  Caietanus.  In  quibus  verbis  id  potifsi- 
mum  annotare  oportet,  quod  dixit  legem  ijlamciuilem 
non  facere  culpam , hoc  eft,  non  obligare  ad  illam  ,fed 
fuppofitam  culpam  punire.  Qux  licet  de  fe  non  fit  mor- 
talis , quia  tamen  talis  ociofitas  frpe  multorum  mor- 
talium peccatorum  eft  caufa  , iJeo  tam  grauiter  per 
jllam  legem  punitur,  ac  fi  ipfa  eftet  peccatum  morta- 
le. Nam  lex  illa  poenam  feruitutis  imponit  valido  men- 
dicanti , decernens  vt  i$  qui  talem  mendicantem  validum 
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A prodiderit , dominium  illius  conftquatur.  Hanc  tamen  le- 
gem dicit  Caietanus  non  obligare  ad  culpam.  Quod  non 
ob  aliam  caufam  ille  dixit , nili  quia  lex  illa  mere  poenalis 
eft,  nihil  prarcipiens  aut  prohibens , fed  folam  imponens 
poenam.  Ex  his  omnibus  iam  aperte  conftat  verum  elfe  id, 
quod  in  fecunda  parte  noftra?  prim?  conci  ufioni  s diximus, 
hominem  eire  obligatum  aliquando  ad  culpam,quia  facit 
vel  omittit  id  propter  quod  lex  pure  pcenalis  imponit  poe- 
nam, quanuis  talis  obligatio  no  oriatur  a lege  pure  poena- 
li, fed  R lege  alia  morali.Hanc  autem  obligationem  ad  cui 
pam  que  ex  alia  lege  morali  oritur, aliquando  ipfa  lex  me- 
re poenalis  er  grauitate  poena:  qua  imponit , aperte  dat  in- 
telligere.  Nam  ( vt  capit.v.fuperius  diximusjaliqua:  funt 
poena:  tam  graues , vt  non  nili  pro  peccato  mortali  iufta 
pofsint  infligi, vt  funt,  mors,  mebri  alicuius  abfcifsio,  fer*. 
uitus, perpetuus  carcer.aut  perpetuum  exilium, excommu- 
nicatio. Quando  igitur  lex  pure  poenalis  aliquam  illarum 
poenarum  imponit,  eo  ipfo  innuit, per  aliam  legem  aut  di- 
urnam aut  humanam  efle  prxeeptum  aut  prohibitum  id 
propter  quod  eft  impolita  poena  tam  grauis.  Quoniam 
3 cum  illa  non  nili  pro  culpa  graui  pofsit  imponi,  & ad  il- 
lam lex  pure  poenalis  ( vt  ha&enus  diximus)  non  pofsit 
obligare , confequens  eft , vt  alia  Iit  lex  moralis  obligans 
illius  tranfgrelTorem  ad  culpam, propter  quam  lex  illa  me- 
re poenalis  tam  grauem  poenam  imponit.  Et  propter  hanc 
caufam etli aliquando  contingat, vt  propter  aliquam iu- 
ftam  caufam  alicui  line  culpa  fua  imponatur  poena  , nun- 
quam tamen  hoc  lex  permittit , vt  poena  aliqua  grauis, 
quales  funt  illa:  nunc  proxime  numerata:  quantumlibet 
magna  caufa  accedat , imponatur  alicui  fine  culpa  fua.  'Deu.i 4. 
Nam  Deus  iuftifsimus  qui  parentum  peccata  in  tertiam  & 
quartam  generationem  vifirat , praecipit  vt  patres  non  oc  TI>o.  ti. 
cidantur  pro  filiis , neque  filij  pro  patribus , fed  vt  vnuf-  <J.uS-ar. 
quifque  pro  peccato  fuo  moriatur.  Qusc  lex  ( vt  beatus  3. 
Thomas  & Alexander  de  Hales  docent  ) non  de  fola  Aiexen, 
morte  , fed  etiam  de  flagellis  , & vulneribus , & aliis  de  Halet 
corporis  cruciatibus  eft  intelligcnda  , ira  vt  etiam  intel-  /».3.  <7-41. 
ligant  iudices  non  licere  fibi  vnum  pro  peccato  alte-  metnb.  4. 
tius  flagellare  , aut  vulnerare  , aut  alio  quouis  corpo-  arti, u 
\ is  cruciatu  torquere.Et  metito  quide  hi  theologi  illuftrQS 
j m 2. 


tiq  DE  POTEST.  1EGIS  POENAL. 
fenferunt  talem  diuinam  legem  fic  efle  interpretanda:  quo  £ 
niam  ficut  per  praeceptum  illud?  Non  occides  , non  folum 
prohibetur  mors,  fed  quariibet  alia  corporis  percufsio : ita 
etiam  oportet, vt  per  prarceptum  illud:Non  occidentur  pa- 
tres pro  filiis, aut  fili j pro  patribus,  intelljgant  iudices  fla- 
gellationes,aut  quemlibet  alium  corporis  cruciatu  efle  il- 
lis interdi&um.Huiufmodi  enim  poena: , quae  non  nifi  pro 
culpa  poflunt  infligi, nunquam  funt  alicui  pro  aliena  culpa 
infligenda:.  Qupd  perpendens  & optime  confiderans  bea- 
tus Auguftinus  epiftola  75. dicit  neminem  pofle  pro  pecca- 
to alterius  excommunicari,  & reprehedit  Aprigium  quen- 
dam  epifcopum  , qui  propter  cuiufdam  patnsfamilias  pec- 
catum totam  illius  domum  excommunicauerat.  Et  idem 
dicit  de  omnibus  fpiritualibus  poenis , quod  nulla  illarum 
fit  propter  alterius  peccatum  alicui  infligenda.  Et  ob  hanc 
cauiam  dico  legem  pure  poenalem  qua:  talem  poenam  fta- 
tuit,  eo  ipfo  innuere, id  propter  quod  talem  poenam  impo- 
nit efle  per  aliam  legem  diuinam  aut  humanam  fit  praece- 
ptum vel  prohibitum  , vt  eius  tranfgrefsio  culpam  inducat 
mortale.Si  lex  poenalis  qu?  talem  poena  imponit  eft  mi  fla, 
ita  vt  primo  ftatuat  aliquid  fieri  vel  omitti, & poftea  poena  D 
adiiciat,  per  talis  poenx  impofitionem(vt  capite  v.fuperius 
diximus)indicat  id  quod  per  talem  legem  ftatutu  eft,  obli- 
gare ad  culpam  mortalem.  Si  vero  lex  illa  eft  pure  poena- 
lis,indicat  aliam  fuifle  priore  legem  moralem  diuinam 
vel  humanam  obligantem  ad  culpam  mortalem, fi  id  pro- 
pter quod  poenam  imponit, fiat  yel  omittatur,  Et  huic  fen- 
centia:  contonat  id , quod  Caieranus  in  vej-bis  fupra  citatis 
4^tit, legem  illam  poenalem  fuppofita  punire  culpam.Sup- 
ponere  culpam  dixi  t, pro  innuere, aut  indicare  culpam  pra:- 
cefsifle  propter  quam  lex  talem  imponit  poenam.  Et  certd 
inlegediuina  olimper  Moyfen  data  hoc  facile  cognofce- 
tur:quia  nunquam  in  ea  reperictur  aliqua  lex  pure  ppenalis 
imponens  poenam  qua:  foli  peccato  mortali  debetur,  nifi  . 
propter  id  , quod  fuerat  per  aliam  legem  moralem  diui- 
nam praeceptum  vel  prohibitum.  Et  credo  firmiter  hoc 
etiam  contingere  in  iure  canonico  & ciuili , ita  vt  in  nul- 
lo eorum  reperiatur  aliqua  lex  pure  poenalis  qua:  imponat 
poenam  grauem  indicantem  culpam  mortalem  , nifi 
prius  prxcefserit  aliqua  lex  diuina  vel  humana  praecipiens 
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k prohibens  id  propter  quod  talis  imponitur  poena. Qux  res 
fi  bene  confideretur, aperte  meo  iudicio  declarat  legem  pu 
re  poenalem , quatenus  talis  eft , nunquam  obligare  ad  id, 
propter  quod  poenam  imponit.  Nam  fi  illd  cx  fe  fola  ad 
hoc  obligaret,  aliquando  contigiflet  legem  pure  poenalem 
dare  abfq;  hoc  quod  praeceflerit  lex  moralis  diuina  aut  hu- 
mana qua:  praecipiat  aut  prohibeat  id, propter  quod  impo- 
nitur poena.Cum  autem  hoc  nunquam  contigerit, manife- 
ftum  eft  argumentum  legem  pure  poenalem , quatenus  ta- 
lis eft, nunquam  fe  fola  polle  obligare  ad  culpam.  Et  fi  for- 
te aliqua  talis  oftendatur  pure  poenalis  lex  qua:  poena  mor- 
tis imponat  propter  id , quod  nulla  alia  lege  fuerat  ante 
prohibitum,  dicam  illum  legiflatorem  non  bene  fuam  ma* 
nifeftafie  intentionem, talem  legem  ftatuendo. 


B 


Quod  lex  pure  poenalis  no  tollit  obligationem 
ad  culpam , qua  per  priorem  le- 
gem moralem  fuerat 
impofita . 


C A P.  X. 


V L T I S Sc  apertis(vt  ego  exiftimo)  ratio- 
nibus in  prxcedeti  capitulo  probaui  nullam 
lege  pure  poenalem,  quatenus  talis  eft,obli- 
gare  ad  culpam  fi  fiat  vel  omittatur  id , pro- 
pter quod  poenam  imponit.  Et  neex  hacfeii 


aliquis  rem  parum  aduertens  Colligeret , nunquam 
:fle  culpam  vbi  eftet  lex  pure  poenalis , addidi  in  fe- 


tent ia; 

pofte  e/Ie  culpam  vbiellet  lex  pure  pcenal 
eunda  parte  illius  capituli  legem  pure  poenalem , quanuis 
ipfa  ad  culpam  non  obliget,  indicare  tatnen  aliquando  cui 
pae  obligationem,qua:  per  aliam  priorem  legem  fiue  diui- 
riam  fiue  humanam  impofita  fuerat.Sed  quia  per  ha:c  om- 
nia tam' perplexa:  & fcrupulofa:  quxftioni-non  pleneme 
fatisfecifle  intelligo,  ideo  vt  omnem,  qui  de  legis  pure  pce 
nalis  obligatione  ad  culpam  oriri  porfet , fcrupulum  tol- 
lam, plura  adhuc  addere  decreui , per  qux  clarius  innote- 
scet quam  modica  fit,vel(  vt  verius  dicaro)  nulla  legis  pu-' 
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poenalis  ad  culpx  obligationem  poteftas.  Pro  cuius  rei  C 
plana  declaratione  hanc  pono  concluiionem. 

Lex  pure  poenalis  .quatenus  talis  eft  , dcut  non  impo- 
nit culpa:  obligationem  , ita  nec  tollit  obligationem 

{>riorem , qux  per  aliam  legem  moralem  diuinam  aut 
mrnanam  impodta  fuerat,  nid  forte  ipfe  legislator  ple- 
nam ad  hoc  poteftatem  habens  per  legem  fuam  poenalem 
declaret  Ce  tollere  priorem.  Ad  huius  autem  concludo- , 
nis  pleniorem  declarationem  & probationem  oportet 
prius  annotare  duplicem  ede  legem  moralem , Sc  dupli- 
cem etiam  elfe  legem  pure  poenalem , & oportet  etiam 
leges  pure  poenales  cum  legibus  moralibus  conferre* 
Omnis  lex  moralis  autdiuinaeft.auc  humana.  Lex  etiam 
pure  poenalis  quxdam  eft  diuina , & quxdam  humana* 
Nec  opus  eft  pro  hac  re  exempla  citare  , quia  illa  fune 
omnibus  notifsima.  Legem  diuinam  pure  poenalem  noa 
eft  opus  in  hac  parte  conferre  cum  lege  morali  humanata 
quia  nunquam  ha&enus  Deus  condidit  legem  aliquam 
p ar^  poenalem , qux  particularem  alicjunm  poenam  tem- 
poralem exprimeret , contra  eos  qui  fpecialem  aliquam 
13.  legem  moralem  humanam  tranfgrederentur.  Scio  enim  0 
Deum  prxeepifle  omnibus  inferioribus , vt  fuperioribus 
fuis  obedirent , quum  dixit  illis , vt  facerent  omnia  qua: 

• • dixiflent  hi  qui  iu  cathedra  fedenc : non  tamen  minatus 
eft  poenam  his  qui  illorum  mandata  prxteriident.  Prx- 
terea  , dicens  Apoftolis  t Qui  vos  audit , me  audit : & qui 
Xgr.io.  yos  fpernit.mefpernit,  folum  indicauitqua  obligatione 
tenerentur  homines  obedire  illis : non  tamen  exprefsit 
vllam  poenam  temporalem  contra  illos  qui  Apoftolorum 
aut  illorum  fuccedorum  prxeepta  non  feruadent.  Forte 
quis  mihi  obiiciet  id, quod  alibi  eifdem  Apoftolis  Salua- 
Jrtat.  io*  tor  dixit.  Quicunqi  non  receperit  vos  , neque  audierit  Ter- 
mones veftros , exeuntes  foras  de  domo  vel  ciuirate , ex- 
cutite puluerem  de  pedibus  veftris.  Amen  dico  vobis , tol- 
lerabilius  erit  terrx  Sodomorum  & Gomorrharorum  ia 
die  iudicij , quim  illi  ciuitati.  Fateor  quidem  per  hxc 
verba  faluatorem  noftrum  oftendide  gehennx  poenam 
& quidem  acerbam  ede  infligendam  illis  qui  Apoftolo- 
rum fermones  non  audiflent : vt  peccatum  illorum  hac 
via  declararet  ede  mortale  & graue : noa  ramea  exprefsit 
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A vllam  poenam  temporalem  , quatefiet  in  hac  vita  illis 
imponenda.  Deinde , & fi  concedamus  fatis  efie  poenam 
inferni  per  legem  minari,  vt  lex  illa  fit  cenfenda  poe- 
nalis, nihil  tamen  illud  Saluatoris  didum  obftaretno- 
ftrx  fenrentix.  Qupniattiilla  Saluatoris  verba  de  omni 
Apoftolorum  pntcepto , & non  de  aliquo  fpedali  illorum 
mandato  Ibquuntur.  Non  enim  propter  ynum  aut  alte- 
rum fpeciale  Apoftolorum  mandatum,  fed  propter  omnia 
in  vniuerfum  illorum  mandata , qux  de  fide  aut  necefia- 
riis  moribus  dcdifient  , talem  minatus  eft  poenam.  Ec 
idem  prorfus  accidit  in  ea  lege  pcenali  < quam  Deus 
olim  per  Moyfen  dedit  contra  eos  qui  facerdotis  impe- 
rio obtemperare  noluifient,  qux  in  nunc  modum  loqui- 
tur. Qui  fuperbierit  nolens  obedire  facerdotis  imperio,  "Dcut.ifi 
qui  eo  tempore  miniftrat  domino  Deo  tuo , ex  decreto 
iudicis  morietur  homo  ille,  & auferes  malum  de  Ifraeb 
cundiifque  populus  audiens  timebit,  vt  nullus  deinceps 
intumeicat  fuperbia.  Hxcdiuina  lex  ad  hunc  finem  (vt 
e:c  illius  verbis  apertifsimc  confiat)  data  eft  , vt  metu 
poenx  homines  cogeret,  non  ad  alicuius  tantum  fpecia- 
lis  mandati  ,fed  ad  omnium  mandatorum  , qux  de  re- 
bus difficilibus  & ambiguis  a facerdotedarafuifient,  ob- 
feruationem.  Ego  tamen  hoc  in  fententia  mea  non  ne- 
gaui  , fed  folum  dixi  nullam  hadenus  a Deo  datam 
tuifie  legem  pure  poenalem,  qux  particularem  aliquam 
poenam  temporalem  exprimat  contra  eos  qui  fpecialem 
aliquam  legem  moralem  humanam  tranfgrederentur: 
itavt  data  prius  lege  aliqua  humana  morali,  Deus  pro- 

{uer  illius  meliorem  obferuationem  poftea  legem  poena- 
em  ftatuerit.  Et  ideo  non  eft  opus  has  duas  leges  inter  •/ 

fe  conferre, vt  inquiramus  an  lex  diuina  pure  poenalis 
tollat  obligationem  ad  culpam  , qux  per  legerti  moralem 
humanam  prius  impoftea  fuerat.  Si  tamen  aliqua  talis 
fuillet  vnquam  lex  condita  a Deo  (quod  tamen  puto  nun- 
<juam  contigifie)  illa  nullo  modo  tolleret  obligationem 
ad  culpam.que  per  legem  moralem  humanam  ance  fuiflec 
impolita, nili  hoc  per  lege  fua  ipfe  Deus  declarafier.Huius 
autem  fententie  veritas  ex  his  qu$  mox  dicemus  apcrtifsi- 
me  conftabic. Leges  pure  poenales  multx  funt  olim  a Deo' 
per  Moyfen  datc,vt  metu  poenarum  qux  in  illis  ftatuuncui 
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homines  ad  Tuarum  legum  moralium  aut  cxrimonialium  C 
obferuationem  cogerer.  De  quibus,  quia  in  proxime  prae- 
cedenti capitulo  plurima  propofui  exempla , non  eft  opus 
nunc  ea  repetere , aut  plura  addere.  Si  ergo  fingulas  leges 
diuinas  pure  poenales  cum  moralibus  diuinis  quae  illis  re- 
fpondent.coferre  volumus,  dicendum  erit  femper,nullam  ' 
legem  diuinam  pure  poenalem  tollere  illam  obligationem 
adculpam , quae  per  priorem  legem  moralem  diuinam 
impolita  fuerat.  Et,  vt  rem  hanc  apertiorem  & clariorem 
faciamus , operaepretium  erit  vnurri  aut  alteru  exemplum 
Lcuit.ii.  proponere.  In  Leuiticoftatuic  dominus  legem  qdapraece- 
. pit  vt  nullus  cum  nouerca  Tua  coiret, ficdiccns.Turpitudi- 
nem  vxoris  patris  tui  non  difcooperies.  Vt  autem  haec  lex 
melius  ab  omnibus  obferuaretur , legem  pure  poenalem 
Ltui.to.  pofteain  aliocapiruloftatuit.ficdices.Quidormieritcum 
nouerca  Tua , & reuelauerit  ignominiam  patris  fui, morte 
moriantur  ambo.  In  eodem  libro  legem  flatuic  Deus  qua 
prohibuit  omni  viro  ne  ad  mulierem  menftruatam  ac- 
Leuit.iZ-  cederet, qua:  in  hunc  modum  ait.  Ad  mulierem  que  patitur 
menftrua  non  accedes  , nec  reuelabis  foeditatem  eius.  Ad 
huius  autem  legis  meliorem  obferuatione  poftea  legem  D 
Ltui.xo.  pure  poenalem  adierit, fic  dicentem.  Qui  coierit  cum  mu- 
liere cum  fluxu  menftruo,&  reuelauerit  turpitudine  eius, 
iplaq;  aperuerit  fontem  fanguinis  fui.interficientur  ambo 
de  medio  populi  fui.  Ad  hunc  modum  funt  multa:  alia:  le- 
ges morales, prout  nunc  de  legibus  moralibus  loquimur, 
iii  capite  xviij.  Leuitici : quibus  totide  alia:  leges  pure  poe- 
nales refpondent  in  eiufdem  libri  capite  vigefimo.  Dico 
igitur  per  has  aut  alias  leges  pure  poenales  ibide  aut  alibi 
a Deo  datas  non  tolli  eam  poteftate  obligandi  ad  culpam, 
qu.e  erat  in  legibus  prioribus  moralibus  antequam  tales 
lege$  poenales  pro  meliori  illarum  obleruatione  inftitue- 
rerftur.Hxc  concludo  apertifsime  probatur  per  ea  qua:  ca- 
pite ab  hinc  tertio  fupra  difleruimus.Nunquamenim  po- 
litio alicuius  rei  infert  neceflario  ablationem  alcerius,nili 
qliando  illa  duo  fibiinuicem  contrariatur , aut  quouis  alio 
modo  fic  inter  fe  mutuo  pugnant,  vt  fimul  eidem  hxrere 
non  pofsinr.  Frigiditas  tollit  calorem, & e contrario  , quia 
frigus  Sc  calor  contrariantur.  Politio  lucis  infert  ablatio- 
nem tenebrarum : quiadiuifit  Deus  lucem  a tenebris, & ir 
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A reconcilubili  bello  illa  duo  inter  fe  pugnant.  At  dulcedi- 
nis politio  non  tollit  albedinem-.nec  ex  frigoris  politione 
fequitur  neceflario  depolitio  nigredinis : quia  nec  dulcedo 
pugnat  cuna  albedine , nec  frigiditas  cum  nigredine , fed 
amicabili  focietate  bina  & bina  illaiunguntur.  Nam  al- 
bedocum  dulcedine  iungitur  in  la£le : frigus  limul  cum 
nigredine  exiftit  in  Opio.  Poena  autem  Si  culpa  (vt  capite 
viij.fuperius  oftendimus)  non  funt  inter  fe  contraria,  nec 
ubiinuiceaduerfantur.ergo  polita  obligatione  ad  poenam 
per  legem  poenalem, non  necellario  fequitur  inde  remotio 
obligationis  ad  culpam , qua:  prius  impolita  fuerat  per  le- 
gemrnoralem.  Praeterea, ratio  naturalis  non  patitur, vt  id 
quod  ex  fua  naturali  inftitutione  ordinatur  ad  meliorem 
& firmiorem  illius  cofillentiam,  lit  illius  abolitio  Sc  tota- 
lis deftru&io.  Vellimentum  quod  ex  natura  fua  cuftodit 
corporis  humani  calorem , non  eft  verilimile  quod  ipfum 
calorem  deltruac.  Frigiditas  & liccitasqux  ex  natura  fua 
carnes  ne  putrefcant.cuftodiunt : nunquam  eafdem  carnes 
putrefeere  faciunt.  Accidentia  omnia  qua:  fublhntiam 
conferuant  & firmam  faciunt  .nunquam  illam  deftruunr.. 
g Lex  poenalis  ex  natura  fua  ad  hoc  ordinatur , vt  homines 
magis  obligatos  faciat  ad  legis  moralis  obferuationem, 
nunquam  ergo  illa  ex  le  tollet  illam  obligationem,  qua: 
per  priotem  legem  moralem  impoiita  fuerat.  Rurfum, 
Cepe  contingit  aliquem  duobus  valde  dillinclis  praeceptis 
obligari  ad  aliquod  vnum  opus  particulare , vt  ii  quis  vo- 
ueret  omni  die  dominico  audire  miflam : aut  totam  qua- 
-dragefimam  ieiunare  : qua:  duo, etiam  feclufo  voto, facere 
obligatur.  Falfamenim&  nimium  erroneam  ego  com- 
muni theologorum  lententia:  fubfcribens  cenfeo  elle  il- 
lorum opinionem, qui  dicunt  votum  nunquam  ede  niii  de 
re  alias  indebita.  Poteftenim  quifq;  (vt  verior  theologo- 
rum fententia  docet)  fe  iterum  nouo  vinculo  obligare  ad. 
id, quod  alias  ex  praecepto  diuino  , aut  ex  praxepto  huma- 
no facere  debebat : prout  contingit  in  voto  caftitatis  ab 
omnibus  monachis  emillo.quo  fe  iterum  fortiori  vinculo, 
conftringunt  non  folum  ad  non  ducendam  vxorem, prout 
aliqui  male  fentientes  docent , fed  ad  omnem  aliam  ca- 
ftitatem  feruandam , quam  ex  iure  diuino  feruare  tene- 
bantur. Quum  illarum  duarum  obligationum  vna  alteri 
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fuccedit, nunquam  poflerior  tollit  priorem, fed  fittoul  fe’iu-  45 
nant  vt  hominem  fortius  ligent  ic  conftringant  ad!  facien- 
dum id  , quod  priori  vinculo  quis  facere  tenebatur.  Ergo 
eodem  modo  obligatio  qua:  per  legem  poenalem  induci- 
tur non  tollet  illam  obligationem  qua:  ante  fuerat  per  le- 
gem moralem  impolita, led  mutuo  fe  iuuabunt,cuta  eun- 
dem habeant  finem , qui  eft  , vt  fiat  id  vel  omittatur, quod 
fuerat  per  priorem  legem  moralem  mandatum.  No£ 
enim  ad  hoc  lex  pcenalis  fiatuitur , vt  moralem  legem  de- 
iiruat, & illius  potefbtem  minuat, fed  potius  vt  illam  coi. 
firmet, & illius poteftatem  ntniiotem faciat.  Ethancfen  • 
tentiam  fortius  confirmat  id, quod  prxcedenri  capitulo  di 
xi  .farpe  legem  pure  poenalem  declarate  quanta  fir  legis 
moralis  obligatio , qua:  prorfus  ignoraretur,  fi  nulla  lex 
poenalis  fuifletex  qttaconuinci  autfaltem  coniici  poflet. 
At,  fi  lex  pure  pocn.-.lis  femper  tolleret  obligationem  ad 
culpam, qua:  per  legem  moralem  prius  impofiraerat , fieri 
non  pollet  vt  lex  pure  poenalis  offenderet  obligationem 
legis  moralis.  Non  eft  enim  pofsibile  vt  aliqua  res  vere 
offendat  id  clfe.qtiod  ipfa  aduenienteffatim  fublatumelt. 

Illa  enim  qitc  inuicem  vcluf  dx,  diametrer  pugnant , & fi-  D 
mul  in  eodem  fubfrftere  notf  poliunt,  hoc  a natura  ha- 
bent , quod  altero  illorum  aduenienre  flarim  docent  al- 
terum non  adeffe.vt  lux  & tenebra:, ca:citas  & vifus,formd 
ligni  Sc  forma  ignis.  Nam  quoties  iflorum  alterum  ad- 
clt  alicui , toties  alcerum  deeflecognofcemus.  Si  ler  purd 

S>aenalis  tolleret  obligatione  ad  culpam , quemadmodum' 
ux  tenebras , aut  forma  ignis  formam  ligni , nunquam 
indicaret  illam  obligationem, imo  potius  ex  oppofico  do- 
ceret nullam  obligationem  adelle.  Sarpe  autem  (vt  dixi- 
mus) lex  pure  poenalis  indicat  quanta  fit  legis  motatis 
obligatio,  quarlegd  poenali  fublata nullatenus pofletcoi- 
gnofei:  ergo  lex  pure  poenalis  non  tollit  obligationem 
ad  culpam,  qua:  ante  fuer.1t  per  legem  impolita.  Et  harc 
fatis  mihi  elle  videntur  ad  offendendum  eam  poteftatem 
quam  lex  diuina  pure  poenalis  habet  circa  legem  mora- 
lem etiam  diuinam.  Nunc  fupercllvtde  lege  pure  poe- 
nali humana  differamus. 

Lex  pure  poenalis  humana  poreft  etiam  cum  duabus  Ig. 
gibus  moralibus,  diuina  videlicet,  & humana  comparari: 
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A quemadmodum  comparauimus,  legem  diuinam  pure  pce- 
nalem  cum  eiufdem  legibus  moralibus.  Si  lex  pure  poe- 
nalis humana  conferatur  cum  lege  morali  diuina  , aper- 
tifsimum  eft  nullam  legem  poenalem  humanam  tollere 
illam  obligationem  ad  culpam, quam  impofuerat  lex  mo- 
ralis diuina.  Nam  inferior  non  poreft  tollere , & prorfus 
abrogare  legem  fuperioris.  Homo  autem  adeo  eft  infe-  1{om.  15.' 
jior  Deo , vt  nullam  nifi  quam  ab  illo  accepit , prout  bea-  , 
cijs  Paulus  docet,  habeat  poteftatem.Igitur  homo  per  nul- 
jam  ab  eo  condicam  legem  poteft  legis  diuina;  poteftatem 
quouis  modo  innuere  , nedum  prorfus  tollere.  Obedire 
*. oportet  (inquit  Petrus)  Deo  magis  quam  hominibus, 

Qui  autem  contrarium  tacere  non  verentur,  a Chrifto  fal- 
uacorenoftro  reprehenduntur  fic  .dicente.  Quare  & vos 
tranfgredimini  p receptum  Dei  propter  traditiones  veftras? 

Quibus  verbis  aperte  docuit  Saluator  nofter  propter  nui-  Jttat.  iy. 
las  humanas  traditiones  licere  alicui  tranfgredi  vllum  Dei 
praeceptum.  At,  fi  lex  pure  poenalis  humana  pofiet  tollere 
obligationem  legis  moralis  diuina;,  tunciam  liceret  prae- 
ceptum Dei  tranlgredi  propter  traditiones  humanas.Cum 
B igitur  hoc  nunquam  agere  liceat, conuincitur  indeapertif- 
fime  nunquam  legem  pure  poenalem  humanam  tollere, 
aut  quouis  pa&o  minuere  obligationem  legis  moralis  di- 
uina;. Pratterea,  fi  lex  poenalis  humana  tolleret  obligatio- 
nem legis  moralis  diuina;, fequeretur  quod  nulla  ellec  iam 
totius  diuini  decalogi  obligatio : quia  fere  nullum  eft  ex 
toto  decalogo  prarceptum  propter  cuius  tranfgrefsionem 
non  fit  aliqua  lex  poenalis  a principibus  , pradertim  Chri- 
ftianis,  ftatuta.  Oporteret  igitur  fateri  neminem  in  tranf- 
grefsione  decalogi  peccare , propterea  quod  le  exponit  pe- 
riculo poena;  per  legem  humana  ftatutae.Hoc  autem  quam 
fic  erroneu  & haeretica  , nemo  fana:  memis  eft  qui  non  vi- 
deat. Rurfum.li  obligatio  legis  moralis  diuina;  tolleretur 
perfe^juetem  legem  poenalem  humanam,  fequeretur  inde 
legem  moralem  diuina  non  habere  parem  vbiq;  locorum 
poteftatem  & obligationem.Suntenim  aliqua;  leges  diui- 
na; morales,  quarum  tranfgrefsio  in  aliquibus  regnis  aut  Ljcur- 
prouinciis  nulla  prorfus  habent  poena  ab  humana  lege  fta-  »w. 
tuta.Nam  Lacedaemones  ex  praecepto  Lycurgi  ( vt  Plutar-  “p lutar- 
«hus  in  vita  eiufde Lycurgi  refert)turta  impunita  relinque-  chtu- 
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bant,vt  furti  occafione  & cupiditate  ingenia  illorum  acue-C 
rentur  , & animo  eflent  folerti  & curiofo.  Herodotus  de 
Htro&o-  Taurofcythis  refert  illos  furandi  licentia  fibi  vi&um  quat- 
tm.  ritare.  Diuina  igitur  lex  qua:  furtum  prohibet  apud  folos 
Lacedxmones,  & Taurofcythas,  & alios  qui  furta  non  pu- 
niunt,habebit  poteftarem  obligandi  ad  culpam, apud  alios 
autem  qui  varias  contra  fures  leges  poenales  {latuerunt, 
nullam  prorfus  habebit  obligationem , propterea  quoc'  ‘ 
perleges  poenales  ab  hominibus  flaturas  illius  obligatic 
Iit  penitus  ablata.  Non  puto  virum  Chriftianum  , nifi  de- 
mens ille  fit,  in  tantum  pofie  incidere  errorem , vt  ha:c  fa 
teri  non  reformidet , atque  vereatur.  Obquam  cauluiu 
vifum  eft  mihi  non  cfieopus  plura  afferre  argumenta  pro 
huius  tam  aperta:  fententia:confirmatione.  Ex  hac  igitur 
tam  manifeiiafentencia  conabor  aliqua  non  minus  mani- 
fefta  corollaria  deducere, per  qua:  multi  errores  qui  in  po- 
pulo verfantur,  tollentur. 

Primo,  ex  hac  probata  conclufione  fequitur  leges  poe- 
nales humanas  , qua:  poenas  ftatuunt  contra  eos  qui  aliena 
fyluafcindunt  & capiunt  ligna  , aut  in  alieno  prato  ouei 
fuas  aut  alia  pecora  pafcunt , non  liberare  ipfos  tranfgreftD 
fores  a culpa , etiam  fi  illis  earundem  legum  poena:  infe- 
rantur. Prima  huius  corollarij  pars  probatur , quia  fic  fa- 
cientes furtum  committunt , & per  confequens  diuinam 
legem  rranfgrediuntur,oux  prohibet  furtum  fieri.Et  inde 
clarifsime  conuincitur  illos  peccare , quamuis  lex  humana 
contra  eos  qui  huiufmodi  furta  committunt , poenam  (la- 
tuerit. Quoniam  ( vt  in  noftra  conclufione  probatum  eft) 
obligatio  legis  diuina:  no  potuit  tolli  per  legem  poenalem 
fequentem.  Nam  aliis  oporteret  etiam  fateri  in  nullo 
alio  furto  peccatum  committi,  propterea  quod  lex  huma- 
na contra  omne  furtum  poenam  aliquam  ftatuit.Res  enim 
apertifsimaeft,  & minime controuerfa  furtum  commit- 
tere illum  qui  ligna  e fylua  aliena  inuito  domino  fcindit, 
aut  in  alieno  prato  contra  domini  voluntatem  oues  fuas 
aut  alia  pecora  pafcic.  Nam  dominus  fylua:  habet  verum 
lignorum  in  illa  nafcentium  dominium : Sc  dominus  pra- 
ti aut  agri  cuiuflibet  habet  etiam  plenum  & perfe&um 
dominium  herba:  in  illa  nafcentis.  Quoniam  poteft 
vtrunque  illorum  donare,  aut  vendere,  aut  permutaret 
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, A quorum  neutrum  facere  poflet , fi  verum  & perfe&urp 

non  haberet  in  illis  dominium.  Ergo  qui  aliquid  illorum 
contra  domini  voluntatem  capit  .alienum  inuito  domino 
apic & per  confequens  furtum  committit , vt  aperte  di- 
dturinl.Sciendum,&  in  l.Furtim  ,iun&aglofia.ff.Arbo- 
■>  rum  furtim  cxfaruni.  Et  indcvlterius  fequitur  vtfic  fa- 
ciens quia  legem  Dei  tranfgreditur , peccet  non  obftante 


to,  quamuis  lex  humana  poenam  quamlibet  acerbam  con- 
tra illud  ftatuiftet.  Secunda  pars  corollarij  eft  etiam  ma- 
mifefta  , & aperte  deducitur  ex  priori.  Nam  fi  peccatum 
aliquod  mortale  committitur  per  fcifsioncm  lignorum  in 
aliena  fylua  , aut  per  partum  pecorum  in  alieno  prato  . il- 
lud non  poterit  per  folam  poena:  temporalis  pafsionem  de- 
leri : fed  neceflaria  erit  contritio , ficut  ad  deletionem  cu- 
iuflibec  alterius  peccati  mortalis  eft  femper  illa  neceftario 
requifita.  Nullum  eft  enim  peccatum  mortale  quod  pof- 
fic  ex  lege  dimitti  adulto  abfque  vlla  cordis  contritione. 

Quja  nunquam  Deus  couertitur  ad  peccatorem  illius  pec- 
B catum  remittendo  , nifi  ipfe  peccatorfuum  peccatum  de- 
teftandoconuertaturadDeum.  Conuertiminiadme(in-  Ioeii4 
quip  Deus  ) & ego  conuerrar  ad  vos.  Ex  quibus  omnibus 
aperte  conuincitur  illum  qui  ex  aliena  fylua  ligna  rapit, 
aut  pecora  fua  in  alieno  prato  pafcit , non  liberari  a culpa 
per  folam  pafsionem  poma:  a lege  ftatutx , nifi  vere  de 
culpa  per  tale  furtum  commilTa, illum  poeniteat.  Addo  in- 
fuper  illum  non  vere  poenitere  nifi  damnum  quod  per  li- 
gnorum fciftionem  aut  herbarum  paftum  domino  intu- 
lit , plene  reftituat.  Quamuis  itaque  poenam  a lege  ftatu- 
tara  fubeat , & de  lignis  aut  herbis  ablatis  doleat , nun- 
quam erit  a culpa  liber, nifi  ablata  reftituat.  Nam  ( vt  ha- 
betur de  regulis  iuris  libro  fexto, ) peccatum  non  dimitti- 
tur, nifi  reftituatur ablatum.  Eandem  fententiam  confir- 
mat Auguftinus  in  epiftola  ad  Macedonium  , fic  inquiens. 

Si  res  aliena  propter  quam  peccatum  eft,  reddi  pofsit , & 
non  redditur,  poenitentia  non  agitur,  fed  fimulatur.  H.ec 
Auguftinus  , Sc  citantur  a Gratiano  in  capit.  Si  res.  xiiij. 
qurft.  vj.  Pra:terea,  ( vt  habetur  in  capitulo  fiu.de  iniuriis 
& damno  dato  ) non  folilm  oportet  fatisfacere  de  iniuria. 
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fed  etiam  de  damno:ergo  quamuis  qui  ligna  ex  aliena  fyl-  C 
ua  furripuit , per  pafsioncm  pcenx  a lege  flaturae  fatisfa- 
ciat  iniurix  quam  intulit  legi  contra  illius  prohibitionem 
furando , tenebitur  nihilominus  fatisfacere  damno  quod 
intulit  illi, ex  cuius  fylua  ligna  furripuit,  aut  in  cuius  pra- 
to propria  pecora  pauir.  Rurlum , is  qui  huiufmodi  furta  • " 
commiiit,quamuis  de  damno  farisfaciat  ei  qui  ab  illo  lar- 
fus  fuerat , non  tamen  per  hoc  liberatur  A poena  per  legem.’ 
flatuta.fi  iudex  illam  inferre  volueritiergo  etiam  e contra- 
rio per  pafsionem  pocnx  a lege  flatura:  non  liberatur  ab 
obligatione  quam  habet  ad  facisfaciendum  damnum  illa- • 
tum.Confcquentia  eflmanifefla:quia  ficut  tenetur  fatisfa-"i 
cere  iniurix  quam  intulit  legi  fubiiciendo  fepoenx per  le- 
gem impofitx  & a indice  inflidtx , ita  etiam  tenetur  illi 
quem  lxfit  fatisfacere  de  damno.  Cum  hate  igitur  fint  tam 
aperte  probata , & ex  principiis  tam  maniteflis  dedudta, 
non  pofTum  non  mirari , ciim  audio  aliquos  pro  dodtisi 
populo  exifli matos  dicere,  illos  qui  ab  alienis  fyluis  ligna 
fubripiunt , aut  fua  pecora  in  alienis  pratis  pafcunt , non 
peccare,  nec  obligari  ad  reflitutionem,  propterea  quod  fic 
facientes  fe  exponunt  periculo  pcenx  a lege  contra  tales  D 
flatutx.  Teflor  Deum  quod  de  hac  re  fili  fxpe  k variis  ho- 
minibus & in  variis  prouinciis  interrogatus, quibus  omni- 
bus cum  conflanter  Sc  eodem  tenore  femper  refponderem 
illos  in  taliu  rerum  captura  peccare  mortaliter , nec  polle 
a peccato  abfolui  nifi  talitercapta  reftituant , obiiciebant 
mihi  fe  contrarium  ab  aliis  viris  dodtis  audiuifTe.  Interro- 
ganti mihi  qui  nam  eflent  illi  viri  dodti  fic  perperam  do- 
centes , quofdam  nominarunt,  quos  ego  ( vtingenud  lo- 
quar) inter  mediocres  difcipulos  non  computarem.,  tan- 
tum abeft  vt  illos  vere  doctos  e/Te  cenfeam.Populus  tamen 
propterea  quod  in  celeberrimis  ciuitatibus  & coram  ma- 
gna populi  frequentia  illos  fxpe  prxdicantes  audiebat,  il- 
los vere dodtosefTeexifiimabar.  Putat  enim  populus, & 
quidem  merito  ,prxdicationis  officium  non  efle  nifi  viris 
dodtis  committendum.  Nam  qui  dodtus  non  eii  alios  do- 
cere non  valet.  Et  ideo  nifi  prxdicatoris  imperitia  fit 
aliunde  manifefla , nunquam  libi  populus  peifuadcrepo- 
reft,  vt  dodtus  non  fit  ille  cui  eft  aliorum  docendorum  of-  • 
fkium  commiilum.  Et  hinc  fxpe  euenit , vt  quoties  ali- 
/ qua 
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A qua  populum  vexat  de  re  agenda  dubitatio , adprxdicato- 
rem  tanquam  ad  praecipuum  legis  do&orem  accedat  vt  ab 
iUo,  quid  agere  oporteat,  doceatur.  Et  inde  oritur,  vt  hic 
de  quo  nunc  agimus, & alij  multi  fimi) es  errores  in  popu- 
lo verfentur,  qui  illum  fecurutn  in  varia  peccata  deducunt. 

>ed  fi  a folis  indo&is  praedicatoribus  hic  error  emanaflet, 
forte  iam  periiffet , & non  tantas  apud  populum  coepi iTet 
fjres.  adhuc  alij  qui  abfque  praedicationis 

hfncio  pro  dottis  a populo  rudi  celebrantur,  & pro  tali- 
bus haberi  conantur , qui  huic  errori  aperte  faucnr  , aut 
magnam  aliis  errandi  occafione  prxbent , propterea  quod 
generaliter  docent  nullam  e/Te  culpam  in  eo  opere  pro 
quo  eft  lex  aliqua  poenalis  ftatuta.  Nam  per  hoc  quod 
periculo  poenae  per  legem  ftatutx  quis  fe  exponit , dicunt 
eum  efle  a culpa  liberatura,  nec  amplius  illum  obligari 
qulm  ad  hoc  vt  paratus  fit  poenam  fubire  quae  fibiiuxta 
legem  erit  inflitta.  Teftor  enim  Deum  & non  mentior, 
quod  faepe  audiui  hanefententiam  doceri  A multis  qui  pro 
doftis  a multis  exiftimabantur,  Et  certe  haec  vnaex  prx- 
cipuis  caulis  fuit , qux  me  ad  hoc  opus  feribendum  impu- 
B lit,  vthuic  peftifero  errori  quemfeiebam  multorum  pec- 
catorum fiiifle  caufam,  qccurrerem.  Timebam  certe  nefi 
hoc  facere  neglexillem  , aliquando  pofiea  cum  moerore 
& cordis  anguftia  dicerem , quod  olim  Efaias  prophe-  E/lu  g. 
taobfimilem  caufam  dixir.  Vae  mihi  quia  racui.  Time-  Ltopapa 
bam  etiam  ne  in  illam  Leonis  Papae  inciderem  fentetiaro,  primut  in 
qua  ait . Qui  alios  cum  poteft,  ab  errore  non  reuocat , fe-  'pisfcl* 
ipfum  errare  dernonftrat.  Haec  ille.  Quis  enim  vir  do-  T»ri- 
ftus  & vere  cathohcusrolerare  potuiflet  fententiaru  ram  bi£  y.flcr 
peltiferam  , quae  docet  furta  polle  fine  peccato  exerce-  Xtnftm 
r>,  & quae  furto  fublata  funt  po/Iefine  peccato  retineri?  tpijcopu. 
Gratias  benignifsirno  Deo  ingentes  refero , quia  non  per- 
mifit  me  tam  ferreum  efie , vf  potuerim  tolerare  lenten- 
dam tam  erroneam  qux  dicat  legis  diuinx  potcftatcm 
& obligationem  polle  abrogari  pej  foLim  legem  poena- 
lem ab  homine  Intutam.  Nam  qui  it?  docent , hac  fa- 
la ratione  Deum  homine  inferiorem  faciunt.  Si  nul- 
la ellet  lex  pccnalis  ab  homine  fiatuta  contra  eos  qui 
ligna  ex  alienis  fyluis  rapiunt, aut  qui  pecora  in  alie- 
nis pratis  pafcunt , nullus  iftoruip  qyi  hxc  docent  aude- 
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ret  dicere  illos  fi c facientes  non  peccare:quia  contra  legem  C 
Dei,  qux  furta  prohibet , illos  facere  apertifsime  confiat. 
Quod  autem  tali  lege  poenali  ab  homine  conftituta  ( vt 
illi  dicunt ) non  peccent  qui  talia  faciunt , euenire  nulla- 
tenus pollet , nifi  lex  humana  fiiflulilTet  poteftatem  legis 
diuinx:quod  nefas  ell  dicere  , & pix  aures  audire  abhor- 
rent. Sed  quidam  exiliis  cum  quo  de  hac  re  difputabam 
qui  i populo  cenfebatur  doftus.quauis  mea  opinione  noni 
erat, mihi  hxc argumenta  obiicienti  refpondit negando' 
furtum  committi  in  talium  rerum  captura : quia  4 princi- 
pio quando  res  inter  homines  diuidi  coeperunt , hac  lege 
fylux&  prata  alicui  particulari  homini  venerunt  in  for-' 
tem , vt  quamuis  aliquis  inde  aliquid  furriperct , non  pec- 
caret : fed  folum  fuillet  obligatus  eam  lubire  poenam  qux 
illifuiflet  per  legem  autperiudiceminflifta.  O bellum 
commentum,  in  quo  magis  veritas  quam  dicendi  libertas 
defideratur.-  Fateor  quidem  talium  rerum  capturam  non 
efie  dicendam  furtiuam  , fi  a prima  rerum  diuifione  talis 
fuifiet  condita  lex : fed  au  fic  fuerit  inter  omnes  de  hac  re 
conuentum , non  video  quomodo  quis  probare  poterit, 
cum  nullum  extet  de  hac  re  apud  probatos  authores  tefti-  D 
monium.  Et  ideo  qua  facilitate  dicitur, eadem  contemni- 
tur. Potuifiet  etiam  nunc  populus  qui  communes  fyluas,  * 
& communia  prata  habet,  hanc  legem  ftatuere , vt  quam- 
uis nullus  de  re  illa  communi  aliquid  libi  abfque  reipubli- 
cx  licentia  capere  pofsit.fi  tame  coeperit  aliquid,  non  ideo 
peccet.fed  folum  fubiiciatur  poenx  per  eandem  rempubli- 
cam  conftitutx.  Qoj  lege  data  non  cft  dubium  illos  per 
talium  rerum  capturam  non  peccare : quia  eo  ipfo  quod 
talis  lex  condita  fuilfet , per  illam  videretur  refpublica  fa-  . 
cere,  vt  furtum  non  efiet  tabum  rerum  captura : quoniam 
licentiam  daret  vt  illas  fine  peccato  capere  pollent.  Et  for- 
te prout  nunc  funt  multorum  hominum  ingenia  ad  huiuf- 
modi  res  firnim  capiendas  prona, expediens  elfet  de  lignis 
fyluarum  , & de  herbis  pratorum  communium  talem  fta- 
tucre  legem  , vt  multa  per  illam  euitarentur  peccata , qux 
homines  prxfertim  agricolx  propter  huiufmodi  re9  paf- 
fimeommittunt.  Hanctamen  legem  circa  illas  fyluas  8c 
illa  prata  qux  non  funt  communia,  fed  funt  particularium 
dominorum,  non  pollet  refpublica  ftatuere , fine  ipforum 
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A dominorum  particularium  confenfu.  Quoniam  non  tan- 
tam habet  refpublica  poteftatem  circa  ea  qua:  funt  cuique 
propria, quantam  habet  circa  jl!a  qua:  funt  omnibus  com- 
munia.Nam  in  his  quae  funt  pommunia  , habet  refpubli- 
ca plenum  & peffeftum  dominium : & ideo  poteft  illa  do 
nare, vendere, locare,  aut  permutare,  prout  illi  melius  ex- 
pedire videbitur.In  illis  vero  qua: funt  particularium  per- 
fonarum  propria, non  habet  tam  plenum  dominium , nifi 
quando  funt  ad  ipfius  reipublica:  conferuationem  necefta- 
ria:&  ideo  non  poteft  ftne  particularis  perfona:  fonfenfu 
illa  donare,aut  vendere, aut  permutare,  nifi  forte  ipfa  ref- 
publica fumme  tali  re  indigeret.Tunc  enim  qualibet  par- 
ticularis perfona  obligaretur  iuri  fuo  cedere  propter  rei- 
publica: conferuationemrficut  in  corpore  humano  natura 
docente  permittimus  manum , aut  brachium , aut  pedem 
prorfus  abfcindi , ne  totum  corpus  periclitetur.  Si  aliquis, 
gratia  exempli , haberet  prope  ciaitatem  fyluam  ligno- 
rum,qua:  hoftesciuiratem  ipfam  inuadentes  multum  iu- 
uaret,  poflet  ciuitas,  fi  aliunde  Cftn  remedium  parare  non 
poflet,  totam  fyluam  etiam  dommo  contradicente  pror- 
fus deftruere,&  omnia  illius  ligna  fecare.aut  radicitus  tol 
lere.Obligaretur  tamen  ipfa  ciuitas  ipfi  domino  fylu*  de 
damno  illi  illato  Gttisfacere,  fi  vnde  hoc  facere  pofsit , ha- 
beat : fiue  hoc  fit  de  communibus  duitatis  bonis , fiue 
ipfam  damni  recorapenlationem  per  fingulos  ciues  diui- 
dendo.pefata  bene  cuiufque  ciuis  fupelle&ili,  iuxta  quam, 
proportione iufta  feruata.erit facienda diuifio.  Seclufa  au- 
tem vera  & maena  duitatis  necefsitate,  non  poterit  illa 
alicuius  particularis  hominis  fyluam,  aut  illius  ligna  fine 
ipfius  domini  voluntate  donare:&  inde  conftar  vt  illo  con 
tradicente  non  pofsit  calem  quam  fupra  diximus , legem 
circa  capturam  lignorum  ex  illa  fyjua  ftatuere , prout  di- 
ximus illam  polle  circa  capturam  lignorum  ex  fylua  com 
munL  Qupd  ergo  fupra  dixi  illos  , qui  huiufmodi  furta 
committunt , obligari  ad  reftitutionem  damni , quamuis 
poenam  contra  tales  a lege  ftatutam  fubeant , hac  condi- 
tione intelligendum  efie  volo, nifi  contrarium  effer  per  le 
gem  validam  conftitutum , aut  nifi  antiqua  confuetudine 
qua:  pro  lege  tenenda  eft,  contrarium  fu  i liet  lemper  obfer 
uatum.Si  enim  cx  antiqua  & inuiolata  confuetudine  hoc 
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jeceptum&  obferuatum  eft,vr  domini  fyluarum  aut  pra-  G 
torum  non  petantdamni  reparationem,  fed  fola  poenam 
legis  contra  huiufmodi  fures  ftaturam , crederem  illos  fo- 
res per  pafsionem  talis  poen?  liberari  i reparatione  damni 
quod  intulerunt.Nam  ex  ipfa  femper  obferuata  confoetu- 
dineconuincitur,  hac  intentione  fuifle  talem  legem  poe- 
nalem contra  luiiufmodi  fores  conftitutam.vt  per  pafsio* 
nem  perna?  quam  ipfa  lex  decreuit,  liberarentur  a damno 
quod  intulerunt.  Nam  etli  pofsibilefit  vtvnus  aut  alter 
talem  reparationem  damni  fibi  debitam  petere  neg?exif- 
fet, non  tamen  eft  verifimilevt  omnes  in  vniuerfum  fem- 
per eam  petere  recufaflent.fi  illam  iure fibi  debitam  eile 
intclfexiflcnr. 

Secundo  ex  eadem  conclufione  infero  illos, qui  iufta  tri 
buta  principibus  debita  per  fraudem  aut  fimulatione  red- 
dere omittunt, non  liberari  a peccato  , nec  i reflitutione, 
quamuis  fic  facientes  fubeanc  periculum  pcrnx.qu?  eft  per 
legem  impofita  contra  eos, qui  huiufmodi  tributa  folucre 
negligunt.Contrariam  huic  corollario  fententiam  tuen- 
tur ijli,  qui  falfo  docent  nullam  legem  humanam  obli- 
gare ad  mortalem  culpam,  fi  pro  illius  obferuatione  foe-  D 
fic  aliqua  per  legem  impofita  poena.  Nam  ex  hacfalfado- 
drina  huncinter  alios  deducunt  errorem  quo  docent  eos 
qui  tributa  principibus  debita  fubtrahunt,no  peccare  neq; 
ad  vllam  illorum  reftitutionem  obligari , proptereaquod 
ficfacienresfecomittunt  periculo  poenas  quae  eft  per  lege 
contra  tales  ftatuta.Ex  quafalfadodrinanon  paruu  regij 
patrirtionijdifpendiu  eft  ortum.Teftor  enim  Deum  & no 
meritior, quod  mihi  coftat  multos  hac  fola  ratione  dene- 
gafle  in  Hifpania  regi  tributa,quar  iuftefiint  regibus  debi 
ta.lnter  alia  tributa  qua;  in  Hifpania prxfertim  in  regno 
Caftellx  ex  antiquo  regni  iure  regibus  debentur.duo  pr?- 
cipua  funt:  Vnum  eft, quo  omnis  bomo,prxter  folos  eccle- 
ftafticds  viros.qui  rem  aliquam  vendiderit  obligatur  deci 
imm  pretij  partem  reddere  regi.  Et  hoc  tributu  vulgo  di- 
citur Alcauala.  Alcerueft.quoex  omnibus  mercemoniis 
qu^  a regno  ad  alias  prouincias  deferutur.aut  ex  aliis  par- 
tibus ad  regnu  ipfum  deportatur, debetur  regi  certa  aliqua 
portio  pecuniis  atftimada  iuxta  iplius  rei  qualitate  8c  valo 
irem.Hoc  aute  tributu  fi  eft  de  rebus  qux  per  terram  defe- 
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A rontur,  vulgo  dicitur  Portazgorfi  vero  eft  de  his  qua*  funt 
nauigio  portata : dicitur  Diezmode  mar.  Et  quia  multi 
funt  qui  clam  & lecrero  res  vedunt,aut  mercimonias  fuas 
extra  regnuin  abfconditodeferunt.ne  huiufmodi  tributa 
reddere  cogantur, ideo  varix  leges  poenales  condita:  funt 
contra  illos  qui  huiufmodi  tributa  reddere  omiferint.  Iu 
his  omnibus  tributis  quamuis  fepe  & fepifsime  iit  rex  a 
multis  defraudatus,  illi  tame  qui  illum  fraudauerunt  nul- 
lam prorfus  reftitutionis  memoria  habentrnec  illos  fquod 
j peius  eft)  de  huiufmodi  male  retentis  tributis  confcientia 
illorum  accufat:&  jnde  vlterius  euenire  necefte  eft,  vt  nun 
quam  fe  de  hac  re  coram  facerdotein  fecreta  confefsione 
accufent.  Putant  enim  fatis  fibi  eile,  quod  fe  committunt 
periculo  poena:,  qua: contra  ipfos  fic facientes  eft  per  le- 
gem flatuta.  Et  hac  fola  ratione  credunt  fe  efle  a culpa  8c 
obligatione  reftitutionis  liberatos.  Rem  mihi  plene  no- 
tam narro , quam  ego  ipfe  vidi,  & non  quam  ex  aliorum 
relatione  didici.  Na  multi  mercatores  in  variis  Hifpania: 
locis  me  de  hac  re  confuluerut, quibus  coftanter  & eodem 
tenore  femper  refpondeba  illos  qui  talia  tributa  denegat 
peccare  mortaliter, & teneri  ad  reftitutjonem , quamuis  fe 
opponant  periculo  poena:  per  legem  impolita: : & multos 
ad  huiufmodi  reftitutione  faciendam  coegi.  Multi  tamen 
alij  propterea  quod  illis  placentia  non  dicebam,  mihi  cre 
dere  nolebant  dicentes  fe  ab  aliis  viris  doftis  didicilTe  nui 
lum  in  tali  re  efle  peccatu, nullamque  reftitutionis  obliga- 
tione,propterea  quod  lex  poenalis, qux  contra  illos  coenta 
eft, omne  (vt  dicebant)  tollit  culpa:  obligatione  quxalio- 
qui  orta  fuifter.Et  hxc  eft  altera  caufa  qu*  me  impulit  ad 
feribendum  hoc  opus  de  poteftate  legis  poenalis,  vt  per  il- 
lud huiufmodi  errori  occurrere, qui  fimul  quomnda  horni 
num  cofcientias,&  alioru  hominfi  marfupia  Jadit,  Quod 
autem  hxc  fenrentia  fit  falfa , Sc  apertum  errorem  conti- 
neat,exeo  manifeftecouincirur.quod  fubditi.qui  ex  parti- 
culari principis  priuilegio  non  funtexempti , tenentur  ex 
obligatione  legisdiuinx  adreddendu  principi iufta  tribu 
ta.Etindeapertifsjmecolligiturillosatali  legis  obliga- 
tione no  liberari  per  hoc, quod  feexponut  pcrffiilo  pp:n^, 
qua:  per  lege  humana  contra  eos  qui  tributa  non  reddunt, 
eft  ftatuta.Cofequetia  ifta  eft  notilsima  per  ea  qua:  in  viti- 
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rru  huius  capitis  principali  conclufione  diximus  : vbi  pro-  C 
bauimus  legem  humanam  pcenalem  non  pofle  tollere 
obligationem  legis  diuina?.  Antecedes  vero,  quia  ex  eo  to- 
ta huius  disputationis  vis  pendet, multis  & euidentibus  ra- 
tionibus ilatim  probabo.Primo  quidem  teftimonio  Salua- 
roris  noftri,qui  interrogatus  an  liceret  cefum  dari  C«fari, 
an  no.petijt  oftedi  fibi  numifinacenfus,  vifaq;  in  illo  Ca?- 
SMat.it.  faris  imagine  dixit.Reddite ergo  quffuntCarfaris.C^fari: 

& qua?  funt  Dei.Deo.Qujbus  verbis  aperte  pratcepit  tribu 
Hierony  . tum  Ca?fari  reddi.Nam  beatus  Hjerony.ih  pomentariis  fu 
perMatthxum  nomine  eorum  qua?£«efaris  funt, dicit  in- 
telligi  tnbutiim  Ca:fari debitum, fipjnquiens.Porrb quod 
aif.Reddite  qua;  funt  Caefaris,Cacfari:id  eft,  nummum,  tri- 
butum & pecunia:&  qua:  funt  Dei, Deo ; decimas , primi- 
tias S(  oblationes  ac  vj&iiqas  fentiamus.Harc  Ffieronym. 
TlttopUl.  EtTheophiladqs  eade  Sajuatoris  verba  interpretans  ait. 
Iefus  per  hoc  quod  figuratu  erat  numifma  imagine  Ca?fa- 
ris,perfuadct  illis  deberi  Ca?fari  qua?  eius  funt:hoc  eft, qua? 
habent  eius  imaginem.  Et  in  corporalibus  & externis  obe- 
diedum  eft  regirin  internis  aute&  fpiritualibus  foli  Deo. 
Ha?cTheophiladus.  Praser^a,  ipfe  Saluator  nofter  Chri-D 
Ilus  Iefus.prout  in  aliis  omnibus  virtutis  operibus  fecerat: 
ita  in  hac  re  opere  & exemplo  priufqua  verbo  , nos  docuit 
tributa  principibus  efle  reddenda.Nam  quum  illi  qui  tri* 
buta  Ca?faris  nomine  exigebant,  propter  fignorum  magni 
tudinem  qua?  in  Chrifto  vjdebant  ab  illo  tributum  petere 
no  aqdentes  accefsifient  ad  Petrum, & pro  magiftro  illius 
Jitldt.  x 7.  tributum  petiiftent , dixit  Chriftus  Saluatop  nofter  Petro. 

* '•  Vade  ad  mare  & mitte  hamum, & eum  pjfcem  qui  primus 

afcederit,tolle-Et  aperto  ore cius,inuenjes  ftaterem:  illum 
fumeps  da  eis  pro  me  & pro  te.  Qiynqua  Saluator  nofter 
propterea  qupd  regis  arterni  eft  filius, & iJlu  pater  cccleftis 
* nxredem  vniuerforum  confiituit , tributum  nullum  debe- 
re poterat : quatenus  tamen  homo  erat  tributum  reddere 
voluit, vt  exemplo  fuo doceret  tributa  efle  principibus 
neceflario  reddenda.  Nam  fi  tributa  quanuis  vere  ab  illo 
indebita,  ille  Carfari  regere  poluifiet, multi  inde  occal^o- 
nepurandi  tributa  noefte  principibus  reddenda , fuqipbf- 
fent.  Vt  igitur  hoc  ab  infirmis  firandalum  tolleret , iufsic 
Petro  vt  pro  fe  & illo  tributum  Ca?fari  daret.  Sed  ne  hoc 
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A qnafi  debitum  ab  eo  quis  reddi  putaret , antequam  red- 
dere praecepit  , oftenditfe  minime  efte  talis  tributi  debi- 
torem. Quo  prius  oftenfo  iufsit  vt  ad  fcandalum  vitan- 
dum tributum  redderetur.  Scio  Chryfoftomum  & illius  Chryjost. 
* imitatorem  Theophila&um  interpretari  hunc  Matthaei  lo  Thufhtl, 
cum , non  de  tributo  Caefari  debito,  fed  de  tributo  qUod 
pro  primogenitis  lege  diuina  iubebatur  reddi  tribui  Le- 
uiticae.  Hieronymus  tamen  , cui  ego  magis  in  hac  par- 
te credo,  femel  & iterum  hunc  locum  de  folo  tributo 
Caefari  debito  intelligendum  efte  cenfetiNam  illum  Mat 
thaei  locum  in  quo  haec  hiftoria  ab  illo  narratur  , inter- 
pretans Hieronymus  ait.  PoftAugUftum  Caelarem  Iudara  Hierony. 
fafta  eft  tributaria  , & omnes  cenfi  capite  ferebahtur. 

Vnde&  lofeph  cum  Mariacognara  fua  profefliis.  eft  in  • 

Bethlehem.  Rurfum  , quoniam  nutritus  erat  in  Nazareth, 
quod  eft  oppidum  Galilaea:  Capharnaum  vrbi  fubiacens, 
ex  more  pofcunt  tributa.  Et  aliquibus  interie&is  poft- 
ea  fubdit.  Dominus  nofter  & fecundum  carnem , & fecun- 
dum fpiritum  filius  regis  erat:  vel  ex  Dauid  ftirpe  genera 
tus,  vel  omnipotentis  verbum  patris.  Ergo  tributa  quafi 
B regum  filius  flbn  debebat  : fed  qui  humilitatem  carnis 
allumpferat  , debuit  adimplere  oriinem  iuftitiam.  Haec 
Hieronymus  in  praefato  loco  , qui  poftea  interpretans 
locum  illum,  vbl  Matthaeus  refert  Chriftum  faluatorenl  JrtAtt.ii 
noftrum  praecepifle , vt  qux’  Caefaris  funt,  Caefiri  redde- 
rentur :j)oftqiiam  dixerat  illa  verba  de  tributis  Caefari  de- 
bitis elle  intelligenda , haec  verba  fubdit.  Quomodo  & 
ipfe  reddidit  tributa  pro  fe  & Petro.  Haec  Hieronymus. 

Ex  quibus  verbis  aperte  coilftaf , illuni  in  hac  fententia 
efte  firmum  , vtfemper  cenfeatftaterem  , quem  Chriftus 
iufsit  Petro  vt  pro  fe  & illo  daret  , effe  pro  tributo, 
quod  Caefaris  nomine  petebatur  redditum.  Rurfum,  tri- 
buta efte  ex  lege  naturali  & diuina  principibus  debita, 
aperte  conuincitur  ex  illorum  miniftefio  , & ex  labori- 
bus, quos  illi  pro  vti litate  popfili  fibi  commifsi  fub- 
eunt.Iuftum  eft  enim  , vt  aliquod  illis  pro  fuis  labo- 
ribus ftipendiu  reddatur.Na(vtfaldator  nofter  ait)  digmus  Ln<€  uji 
eft  operarius  mercedefua.Principes  aute(  vt  Paulus  airjmi- 
niftri  Dei  funt.ad  Dei  honorem,  populi  vtilitatem  feruien  Rcm.ij*- 
tes}&  pro  illo  laborantes.Multi  enim  & varij  funt  labores, 
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quos  principes  pro  populo  toler.lt,  ex  quibus  multa:  etiam  C 
& vari*  oriuntur  rationcs,proptef  quas  conflat, tributa  il- 
lis ex  iure  naturali  & diuino  deberi.  Laborant  principes 
pro  populo  in  executione  iuftitix  i vt  fua  cuiq;  reddantur: 
vt  nemo  alteru  Ixdat,  nemo  alteri  iniitria  inferat : fed  otn- 
nes  tuti  fint  & fecuri,&  omnes  quieta  5:  pacifici  viti  aglr. 
Nifi  vnus  eilet  in  populo  princeps,  cui  omnes  arque  obedi- 
te tenerentur, & qui  omnes  ad  luftitiam  feruanda  cogeret, 
tAbac.l.  eflent  homines  ( vt  quidam  propheta  egregii  dicit ) velut 
pifces  maris,  quorum  maiores  fxpe  dcuorant  minores.Ne 
igitur  diuites  & potentes  opprimat  pauperes  & debiles,  8c 
eorum  fubftantia  deuorent , oportet  vt  vnus  omnibus  prae- 
iit, & omnibus  iuftitia  miniftret.  Oportet  vt  vnus  pro  om- 
* nibus  laboret,  & illius  laborabis  omnibus  quiete  & tran- 

quillitatem praebeat-Huncprincipum  laborem  tanti  aefti- 
mat  Paulus, & tam  magnum  ccfetefie  beneficium,  vt  pro- 
pter illud  confequendum  , dicat  nos  primo  pro  regibus  8c 
1.  Yim. i.  principibus  oraredebere. Obfecro  (inquit  ille) primum o* 
mniu  fieri  obfecrationes  pro  regibus , & omnibus , qui  in 
jfublimitate  funr.vt  quietam  & traquillam  vitam  agamus. 
Huic  tam  magno  & tam  necefTario  labori,  qtlem  princeps  D 
pro  populi  vtflitate  patitur,  abquod  cx  iure  naturab  & di- 
tiino  ftipendium  debetur.Quoniam  nemo,  qui  feruus  non 
eft, alicui  gratis  & fine  ipe  mercedis  feruire  tenetur, prefer- 
tim  fi  ille, cui  feruit,  potens  eft  ad  ftipendium  reddendum. 
XkCorin.  p Quis  pafcit  gregem.inquit  Paulus, & defrudu  eiu9  n6  co- 
medit? Principes  omnes, quauis  feculares  fint.paftores  funt 
Ente.}  &paftoris  nomine  a Deo  per  Ezechielem  prophetam  di- 
cuntur,vt  ibidem  Hieronymus  exponit.Pafcunt  gregem, 
hoc  eft, populum  fibi  commillum  iuftitia,  &■  pace,  & tran- 
quillitate,quam  fuo  labore  populo  miniftrant.Iuftum  igi- 
tur eft,vt  illi  a grege  lac , hoc  eft , tributu  aliquod  fumant, 
quo  fe  & illos, per  quos  iuftitiam  populo  miniftrant , alere 
pofsint.Laborat  etiam  princeps  prodefenfione  populi  fibi 
comifsi,neab  aliquo  tyrauoopprimatur,autquouismodo 
latdatur.Vt  autem  huc ‘laborem  re&e  exequatur,  farpe  funt 
• • milites  neceflarij  .quibus  pofsit  tyrannidem  & violen- 
tiam i populo  propellere.  Pro  talium  militum  ftipendio, 

••  aliqua  oportet  tributa  reddere : quonia  fine  ftipendio, mi- 
lites 
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A lites  labores  & pericula  belli  fufcipcre.  nollent.  In  cuius 

fententia:  confirmationem , Auguftinus  libro  xxij.  contra  *4»gHjKi 
Fauftum  capite  lxxiii  j -ait.  Ad  hoc  enim  tributa  proflantur* 

Vt  propter  bella  neceflario  militi  flipendium  prxbeatur. 

Hxc  Auguftinus;Nec  fatis  eft.vt  pro  nac  re  tantum  tribu- 
rum  reddatur, quantum  furficir ad foluendum  flipendium 
militibus  pro  bello  necelTariis:fed  opus  efl»vt  ipfi  principi* 
pro  labore, quem  belli  caufa  fuflinet , aliquod  flipendium 
addatur.  Nam  ctfi  princeps  ipfe  belli  pericula  in  fua  per- 
fona  non  Albeat , nihilominus  militare  dicetur , quoniam 
totum  belli  pondus  in  illo  confiftit , & omnes  vires  belli 
procedunt  ab  illo.  Nam  ille  eft, qui  milites  ad  bellum  ne-, 
cellarios  quxrit : ille  eligit  duces, qui  bello  prarfint,&  mi- 
lites regant : ille  machinas , munitiones ,&  omnem  belli- 
cum apparatum  prxparat.  Iuftum  autem  eft,  vt  propter 
hunc  tam  grauem&  tam  neceflarium  laborem  , aliquod 
tributum  principi  reddatur.  Nemo  enim  (vt  Paulus  ait) 
fui?  ftipendiis  vnquam  miiitauit.  Hos  omnes  & alios  fi-  t.Cor.9. 
miles  labores, quos  principes  pro  vtilitate  populi  fubeunt, 

Paulus  confiderans  inea,quxefl  ad  Romanos  epiftola,  "Rom.  tu 
B poftqUam  prxeepit , vt  omnes  principibus  fubdamur,&  il- 
los timeamus , propterea  quod  eoru  quilibet  Dei  minifter 
efl, virides  in  iram  ei , qui  malum  operatur : flatim  fubdi- 
ditJdeo  enim  & tributa  prxftatis.Miniflri  enim  Dei  funt, 
in  hoeipfum  feruientes.  Qux  Pauli  verba  Theopfailattus  Thtofhili 
interpretans , ait.  Ipfciiiiufmodi  principum  iri  te  benefi- 
cia teftificaris&.probas , cbm  eis  tributam  & mercedem 
dependis.  Quod  fane  perfpicuum  eft,  eo  te  illud  perfol- 
uere , quia  Sc  tui  curam  illi  fulceperint.  Neq;  enim  prxfi- 
dibus  ipiishos  cenfusa  principio  detuliflemus , nifi  nobis 
fuiflent  pernecellarij : quippe  cum  ipfi  curis  vacui , hos 
habeamus , qui  pro  nobis  muigilent.  Fit  itaqi  vel  Dei  id 
voluntate, vt  tributa  fuis  miuiiiris  depedantur.  Vult  enim 
DeusjVt  pax  ipfa  & virtus  exerceantur , & propulfetur  ini- 
quitas , ad  idq; , Deo  volente  , funt  principei  , & illi  pa- 
rent,cum  minifterioifto  funguntur , & pro  communi  ho- 
minum ftaru  labores  infumunt, in  eoq;  & perflant  & con- 
nicuntur  , vt  vitam  ipfi  per  quietem  ducamus.  Hattenus 
Theophila&us.  Deinde  , Paulus  inter  varia  debita  enumew 
wt  tributa, d icens.  Reddite  ergo  omnibus  debita , cui  trl- 
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butum , tributum : cui  ve&igal,  ve&igal : cui  timorem, ti-  C 
morem  : cui  honorem, honorem.  In  quibus  verbis  apertif- 
fime  docet  Paulus  tributa  efle  alinuaao  debita; Hoc  autem 
non  de  omnibus  tributis,fed  de  illis  folis,qux  iuftd  impo- 
fita  funt.intelligeridu  eft.  Nam, qux  iniuftd  lmpofitafunr, 
nulla  ratio  patitur , vt  ad  illa  reddenda  populus  oblidetur* 
Quae  autem  funt  iufte  impolita  tributa,&  quxiniUfte, licet 
r ad  prefentem  difputationem  non  fpeftet  diffinire'  .brtuite  r 

tamen  rem  ipfam  obiter  perftringere  decreui.  Prd cuius 
rei  clariori  diffinitione  oportet  primo  inter  ipfa  tributa  di- 
ftinguete,an  fine  antiqua  an  noua.  Si  tributa  it>fa  quouis 
nomine  illa  cenfeantur , tam  antiqua  ftint  * vt  de  illoram 
initio  nulla  prorfus  pofsi:  haberi  memoria  , tuncfemper 
pro  his, qui  illa  exigunt,  prxfumendum  eft, quod  iufte  exi- 

funt.Quia(vt  regula  iuris  ait)quilibet  prxfumitur  bonus, 
onec  probetur  contrarium.  Dum  igitur  nonconftatde 
iniufto  horum  tributorum  initio,  prxfumendum  eft  illud 
fuifte  iuftum,&  per  confequens  nunc  iufte  i dominis  exigi. 

Et  in  talibus  verum  eft, quod  dicitur, meliorem  e fle  condi- 
tionem pofsidentis : ita  vt  merito  credendum  fit , iuftius 
a<rere  dominum.quum  tale  tributum  exigit.quam  fubdi-  D 
tus, cum  illud  domino  negare  conatur.  Hxc  fentetia  aper- 
te probatur  per  cap.  Super  quibufdam,de  verborum  figni- 
ficatione  , vbi  enumerans  tributa,  qux  iufte  exigi  ponunt* 
inter  ea  recenfet  illa, qux  ex  antiqua  confuetudineatem- 

fiore, cuius  non  extat  memoria, introdu&a  funt.  Si  vero  ta- 
ia  tributa  noua  funt, ita  vt  nunc  primo  procurentur  infti- 
tui,aut  fi  iam  impolita  funt  de  illorum  initio  aperta  ha- 
betur notitia:  tria  in  talibus  tributis  confideranda  func,vt 
per  illa  talium  tributorii  iuftitia  manifefte  pofsit  agnofei. 
Primum  eft,authoritas  ad  talia  imponendu  tributa.  Hanc 
vero  authoritatem(vt  in  prxdifto  cap.Super  quibus. decer- 
nitur) no  habent  nifi  imperator, aut  rex,aut  Papa, aut  con* 
Ioatmts  cilium.  Aliqui  ex  illo  cap.  Super  quibus.colligunt  etiam 
methina  antiquam  confuetudinem , cuius  no  cognofcitur  memoria 
q.  i j.rfr  habere authoritatem ad  imponendum tributatqui ficcol- 
coatratt.  ligunt,male  re  vera  intelligunt  textu.  Quoniam  antiqua 
confuetudo  (vt  ex  lirera  textus  cOnftat)ad  tuendum  vetera 
tributa  valet, non  ad  imponendu  nOua.  Aliud  fiqui  fem  eft 
' exigere  tributum, & aliud  eft  imponere  tributum.  Et  i nde 

® fequitur. 
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A fequitur.vt  diftin&e  etiam  fint  authoritates  ad  hax  diuer/a 
exequenda.Vna  eft  authoritas  ad  exigendum  tributa. Alte- 
ra eft  authoritas  ad  imponendu  illa.  H^c  authoritas  multo 
maior  eft  quam  prima  : quia  qui  habet  fecundam , habet 
etiam  primam, non  tamen  e contrario.  Nami$,cuirex  aut 
imperator  concefsit  aliquod  tributum  iibi  debitum, habet 
authoritatem  exigendi  tributum, non  tamen  habet  autho- 
ritatem  imponendi.  Antiqua  ergo  confuetudo  a tempore, 
cuius  no  extat  memoria , dat  authoritatem  ad  exigendum 
tributa , qua:  ab  illo  tempore  antiquo  funt  introdu&a  : Sc 
non  dat  authoritatem  ad  imponendum  noua.  Nam  cap. 

Super  quibufdam , in  §.  Prxterea , loquitur  (vtconftat  ex 
litera)  de  tributis, qua:  ex  antiqua  confuetudine  introdu&a 
funt , Sc  non  loquitur  de  authoritate  imponendi  noua  tri- 
buta. Et  confirmatur  haxfententia  per  cap.Innouamus,de 
cenfibus , vbi  talis  authoritas  imponendi  noua  tributa, 
aperre  negatur  antiqua:  confuetudini : quia  exprelse  ibi 
dicitur, illam  folis  regibus  Sc  principibus  efle concedam. 

Alterum , quod  exigitur  ad  tributorum  iuftitiam , eft 
caufa : qua: ex  fola  populi  necefsitate  aut  vtilitate , Sc  non 
U ex  principis  vtilitate  fumenda  eft.Alioqui.fi  princeps  pro- 
pter folum  fuum commodum  tributa  imponat, non  iufta, 
fed  tyrannica  dicentur.  Quoniam  rex  propter  populi  vtili- 
tatem,&  non  populus  propter  regis  commodum  datus  eft. 

Nam  propter  hanc  caufam , principes  populi  Ifrael  domi- 
nus per  Ezechielem  prophetam  reprehendit , dicens.  Vx  £^Vc.j 4. 
paftoribus  Ifrael, qui  pafcebant  femetipfos.  Nonne  greges 
ipaftoribuspafcuntur  ? Lac  comedebatis, & lanis  operie- 
bamini: Sc  quod  craftum  erat  occidebatis : gregem  autem 
meum  non  pafcebatis.Qua:  verba  (vt  beatus  Hieronymus  Hitrony. 
ea  interpretatur)  non  ad  folos  pralatos  Ecclefiafticos , fed 
etiam  ad  principes  feculares  ditta  funt  : quia  hi  etiam 
ficut  illi  paftorcs  dicuntur , Sc  vtriq;,quamuis  non  eodem 
paftu  , gregem  iibi  commiifum  pafcere  tenentur.  Ter- 
tium,quod  ad  tributorum  iuftitiam  exigitur, eft, vt  tributa 
ipfa  iuxta  debitam  proportionem  imponantur.  Ha:c  au- 
tem proportio  in  multis  confideranda  eft.  Primo  inter 
ipfum  tributum  & caufam , propter  quam  imponitur : ita 
vt  non  maiora  tributa  exigantur, quam  caula  ipfa, propter 
quam  imponuntur,  poftulet.  Nam  fi  maiora  exigantur, 
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iniufta  erit  talis  exa&io  propter  exceflum,  qui  finevlfa  © 
caufa  exigit  ur,&  erit  talis  exceffiis  obligatas  reftiturioni, 
vt  habetur  in  cap.Quia  pleriq;,deimmuni.ecclefi.Oportec 
etiam  habere  proportionem  & commenfurationera  inter 
tributum  Sc  populum  , cui  imponitur  tributum,ita  vt  tri- 
butum ipfum  populi  facultatem  non  excedat : alioqui  ty- 
rannicum & iniuftum  erit  tributum.  Quoniam  quod  pro 
populi  vtilicate  infticuitur , non  debet  contra  illius  vtilita^ 
tem  militare-  Tributum  autem  etii  regi  datur.non  tamen 
propter  regis  , fed  propter  populi  vtihtatem  darur:&  inde 
lequitur , vt  non  debeat  tantum  tributum  imponi  , vt  per 
illud  populus  penitus  deftruatui*,  aut  in  nimiam  deueniac 
paupertatem.  Namqui  hoc  faciant,  non  folumde  la&e 
gregis  comedunt,  fed  ipfum  gregem  excoriant.  Propter 
quod  dominus  per  prophetam  Micharam  huiufmodi  prin- 
Jttich.}.  cipes  qui  talia  tributa  imponunt , reprehendit, dicetis.  Au- 
dite principes  Iacob,&  duces  domus  Ifrael : & poft  pauca. 
Qui  violenter  tollitis  pelles  eorum  defuper  er$,&  carnem 
eorum defuper  ofsibus  eorum.’  Qui  comederunt  carnem 
populi  mei,&  pellem  eorum  defuper  excoriauerunt-  Poft-* 
quam  tributum  toti  populo  impolitum  eft , oportet  in  il-  I? 
lius  diftributione  feruare  proportionem  geometricam, ita  . 
vtconliderata  prius  cuiufq;  hominis  facultate, tanto  maius 
aut  minus  cuiq;  imponatur  tributum , quanto  ille  magis  . 
aut  minus  diues  fuerit.  Ecce  omnia  , quae  mea  fententia 
funt  neceflaria,&  fufficiunt  ad  hoc.vt  tributum  aliquod  fit 
iuftum.  Si  aliquod  horum  defit,  vt  puta  authoritas,aur  catr- 
fa,  aut  debita  proportio , tributum  erit  iniuftum , & fub* 
ditus  non  tenebitur  in  confcientia  ad  illud  reddendum* 
nifi  forte  propter  fcandalum  vitandum.  Nam  propter  il- 
lud vitandum  farpe  tenetur  reddere,  quae  alias  reddere  nor» 
teneretur.  In  hoc  enim  cafu  credo  praeceptum  cfte , quod 
Jtfatt.f.  Saluator  nofter  ait.  Ei , qui  vulttecum  in  iudicioconten. 

dere,&  tunicam  tuam  tollere , dimirte  ei  & pallium.  Ec 
quicunq;  te  angariauerit  mille  palliis,  vade  cum  eo  alia 
duo.  Sed  hic  notandum  eft  , quod  fi  tributum  eft  iniuftun» 
propter  folum  defe&um  proportionis : vt  puta  quia  ex- 
cedit caufa:  necefsitatem  , aut  populi  facultatem  , pro  fola 
ca  parte, qua  eft  excellus.non  obligabitur  fubditus  ad  red- 
dendum : fed  aliam  partem , in  qua  eft  iufta  proportio 
* & debita 
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A & debiti  commcnfuratio , tenebitur  in  confcientia  fubdi- 
tus  reddere.  Si  vero  hxc  omnia , qua;  ad  iuftum  tributum 
diximus  efle  neceflaria  & fufficientia , fimul  in  aliquo  tri- 
buto cohaereat, tunc  illud  erit  iuftum,&  fubditi,quiabi)lo 
liberi  non  funt , tenebuntur  in  confcientia  illud  reddere: 
neq;  ab  hac  obligatione  liberabuntur  per  hoc , quod  fe  ex- 
ponunt periculo  pcrna?,qux  eft  contra  tales  per  legem  im** 
polita.  Nam  ( vc  probauimus  in  vltima  huius  capituli  par- 
ticulari condulione)  lex  poenalis  humana  non  pqteft  tol- 
lere obligationem  legis  diuinar.Lex  autem  diuina  (vt  pro- 
xime probauimus)  prxcipit  tributa  principibus  reddl:ergo 
lex  poenalis  humana  non  poceft  tollere  huiufmodi  obliga- 
tionem. Et  inde  fequitur.vt  fiquis  tributu  aliquod  iuftum, 

3uouis  nomine  illud  cenleatur,  reddere  omittat,  & poltea 
e hoc  accufatus  Sc  conui&us  poenam  legis  patiatur, tenea- 
tur nihilominus  adhuc  in  confcientia  ad  huiufmodi  tribu- 
tum reddendum:quemadmodum  is, qui  poenam  furti  tole- 
rat,tenetur  ad  rem  furtiua  reftituendam.  Quia  (vt  in  prio- 
ri corollario  diximus)nulla  pafsio  poena:  per  legem  huma- 
nam impolita:  poteft  hominem  liberare  ab  ea  obligatio- 
B ne, quam  ex  lege  diuina  habebat  ante  pafsionem  talis  poe- 
na:. Forte  contra  haec  omnia  quis  argumentabitur , volens 
probare  tributa  non  elTe  ex  lege  diuina  principibus  debi- 
taiquia  fi  illa  ex  lege  diuina  deberentur , fequeretur  necef- 
fario  oportere  illa  efle  xqualia , & eadem  apud  omnes  na- 
tiones vbiq;  gentium.Quia  lex  diuina,prxfertim  moralis, 
«eque omnes  obligat, & eande  vim  apud  omnes  habet.Non 
funt  aute  eadem  nec  xqualia  apud  omnes  nationes  tribu- 
rarquia  alia  redduntur  in  Hifpania , alia  in  Gallia , alia  in 
Anglia.Ex  qua  tributorum  diuerlitate  videtur  aperte  con- 
uinci, talem  legem  de  tributis  necelfario  reddendis  no  efle 
diuina.  Fateor  tributa  elle  varia  iuxta  varietate  regnorum 
8c  prouinciarumon  tamen  fequitur  inde,  tributa  no  deberi 
principibus  cx  lege  diuina.  Nam  etfi  lex  diuina  no  obliget 
adaliquod  /peciale  & determinatum  tributum, obligat  ta- 
men ad  aliquod  tributu  reddendum.Quantu  aute  & quale 
tributum  iit  reddendum , quia  propter  varias  populi  faculr 
rates  , & occurrentes  illius  necefsitates,  non  poterat  vni- 
ca  Si  generali  lege  definiri , ideo  ipfius  tributi  determina- 
tio Sc  Ipecificatio  committitur  diipofitioni  legis  humanat. 

Multa 
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Multa  enim  funt,qux  folum  in  genere  fine  vlla  fpecifica-  C 
tio  praecipiuntur  in  lege  diuina  : & illorum  fpecificatio  & 
determinatio  ad  aliquod  particulare , ex  fola  lege  habetur 
humana.  Diligere  Deum  tenemur  ex  lege  diuina  & natu- 
rali : ipfa  tamen  lex  diuina  non  exprefsit, quando  aut  quo 
loco  Deum  diligere  debemus  : fed  haec  fpecificatio(vt  ali- 
quibus placer)lege  humana  fa<fta  eft  perprxeeptum  de  au- 
ditione mifia:  in  die  dominico.  Tunc  enim , Juxta  i florum 
opinionem,tencturhomoin  ipfa  mifTx  auditione  diligere 
Deum  exprefse  aut  interpretatiue,  vt  puta  faciendo  aliquid 
propter  Deum.  Ex  iurediuino  & naturali  tenetur  homo 
aliquem  diem  in  hebdomada  ad  Dei  cultum  deputare. 
Quis  autem  fit  ille  dies  , ex  lege  diuina , qua;  nunc  viget, 
non  exprimitur:  fed  hoc  fola  lege  humana  eft  declaratum. 
Nam  etfi  olim  lege  Mofaica  fuit  feptima  dies  ad  cultum 
Dei  pra:cepta, illud  tamen  preceptum  quia  non  morale, fed 
carrimoniale  erat, fuit  inter  alia  per  mortem  C firifti  reuo- 
catum : & ideo  in  lege  euangelica  non  obligat/  Ob  quam 
caufam  Ecclelia  diuino  fpintu  afflata , loco  illius  feptima* 
diei, o^auam, qua:  dies  dominica  dicitur , ftatQit  in  hono- 
rem dominica'  refurre&ionis.  Ex  iure  etiam  diuino  & na-  D 
turali  eft,  vt  his, qui  altario  feruiunt , aliquid  tanquath  fti- 
pendium  fui  laboris  pro  illoru  alimentis  offeratur.  Quan- 
tum autem  fit  illis  tribuendum, vt  puta  decima, aut  odaiia’, 
aut  vigefima  frudtuum  pars  , ipfa  lex  diuina , qua:  hodie 
Ltui.io.  extat , non  exprimit.  Olim  enim  lex  Mofaica  decimam 
fruduum  portionem  dare  iufsit : fed  quia  praxeptum  il- 
lud , quatenus  determinatam  exprimit  partem  (vt  omnes 
Theologi  concorditer  docent  , quamuis  Canoniftx , ad 
quos  de  haere  definire  non  ita  fpedat, contrarium fen- 
tiunt)  inter  cerimonialia  prxeepta  numeratur.  Et  inde  fe- 
quitur , vt  per  pafsioncm  Chrifti  fit  cum  aliis  reuocatum. 
Ex  quo  vlterius  fequitur,vt  illa  decima:  portionis  taxatio, 
non  ex  lege  diuina  aut  naturali,  fed  ex  fola  lege  humana 
vim  habeat  obligantem.  Iuxta  iftum  modum  ego  de  tri- 
butis reddeudis  dicendum  eflecenfeo.  Tributum  aliquod 
regibus  & principibus  reddi , lex  diuina  & naturalis  prx- 
cipit.  Quale  autem  & quantum  tributum  fit  illis  redden- 
dum,legi  humana:  committitur , qua:  iuxta  regnorum  va- 
rietatem, varia  etiam  necellario  erit  ftatuenda.  Multa  alia 
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^ de  tributis , prxfertim  particularibus , dubia  mihi  occur- 
runt,quxfunt  digna  inuedigatione  : fed  quia  a prima  hu- 
ius dilputarioros  intentione  funt  valde  aliena, ideo  illa  hic 
prxterire  datui. 

Hoc  folum  iam  mihi  tranandum  fuperefle  video , le- 
gem videlicet  pure  poenalem  humanam  cum  lege  morali 
etiam  humana  conferre , quo  peracto  , confummata  erit 
difputatio  de  potedate  legis  pure  poenalis,  quatenus  rcfpi- 
cit  obligationem  ad  culpam.  De  hac  re  nihil  aliud  dicen- 
dum efle  cenfeo , quam  id  , quod  docet  prima  & principa- 
lis conclufio  in  principio  huius  capitis  polita  , qux  ait , le- 
gem pure  poenalem  nunquam  tollere  obligatione  ad  cul- 
pam , qux  per  aliam  legem  moralem  prius  impolita  fue- 
rat, nili  ipfe  legiflator  plenam  ad  hoepotedatem  habens, 
per  legem  fuam  poenalem  declaret  fe  tollere  priorem  obii 
gationeqi  ad  culpam.  Huius  conclulionis  primam  partem 
non  ed  opus  amplius  probare, cum  ex  his,  qux  fupra  dixi- 
mus,lit  iam  fatis  fuperque  probata,  prxlertim  ex  eo, quod 
probauimus , has  duas  obligationes  , videlicet  ad  culpam, 
& ad  poenam , non  elTe  contrarias , nec  fecum  inuicem  ex 
B aduefio  pugnare.  Nam  inde  apertifsime  conuincitur , ad 
vnjus  politionem  non  fequi  ncceflarib  deftru&ionem  alte- 
rius, cum  ex  fupradi&is  condet , illas  duas  obligationes, 
ad  culpam  videlicet  & ad  poenam,  circa  eandem  rem  polTe 
fimul  conliltere.  Prxterea,  lex  pure  poenalis  diuina  ( vt  fu- 
prl  probatum  ed)  no  tollit  obligationem  ad  culpam,  qux 
per  legem  moralem  diuinam  ante  fuerat  impolite : ergo 
eadem  ratione  lex  pure  poenalis  humana  non  tollet  obli- 
gationem ad  culpam,  quam  prius  impofuerat  lex  mora- 
lis humana.  Confequentia  ida  inde  apertifsime  conuinci- 
tur ede  manifeda : quia  lex  pure  poenalis  humana  non  ha» 
bet  maiorem  contrarietatem  aut  pugnam  cum  lege  mora- 
li humana  obligante  ad  culpam  , quam  lex  pure  poenalis 
diuina,cum  lege  morali  diuina.  Secundam  conclulionis 
partem  hoc  argumento  conuinco  efle  veram.  Legiflator 
plenam  poteflare  habens,  poted  prioris  legis  moralis  pure 
numanx  obligationem  tollere,  & prorfus  abrogare  fine 
alicuius  legis  poenalis  inditutione:  ergo  etiam  poterit 
eiufdem  legis  moralis  obligationem  per  alicuius  legis 
pure  pcenafis  inditutionem  tollere.  Confequentia  ida 
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vel  ex  eo  eft  notifsinia , quod  per  legis  pure  poenalis  infti-  C 
tutionem  nullo  modo  minuitur  legiflatoris  poteftas.quam 
ante  habebat  ad  legis  moralis  obligationem  tollendam. 
Antecedens  eft  etiam  aeque  manifeftum.  Quia  (vt  dicitur 
in' cap.Exiit  qui  feminat.de  verborum  fignificatione  libro 
fexto.)  par  in  parem  non  habet  imperium.  Ex  qua  fenten- 
tia  aperte  fequitur , vt  quidauid  vnus  legiftator  inftituit, 
ipfemet  aut  alter  fucceftor  illius  parem  cum  illo  potefta- 
tem  habens . pofsit  illud  deftituere , & prorfus  abrogare. 
An  autem  legiflator  hac  vfus  fuerit  poteftate,  vt  lege  purd 
poenalem  inftituens , per  illius  verba  aperta  prioris  legis 
moralis  obligationem  fuftulerit , & prorfus  reuocauerit, 
mihi  non  conftat.  Nam  in  iure  communi , canonico  , vel 
ciuili,  credo  nullam  talem  legem  reperiri , quae  verbis  ex - 
prefsis  & manifeftis , declaret  fe  per  nouam  legem  poena- 
lem rcuocare  obligationem  ad  culpam  . qua:  antea  fuerat 
in  ea  re , propter  cuius  meliorem  obferuationem  ipfa  lex 
aoua  talem  poenam  inftituit. 

Quod  lex  poenalis  mtsla  aliquando  obligat  ad 
culpam, aliquando  non  juxta  variata 
ipfius  legijlatoris  intentionem. 

C A P V T XI  .. 

V P L I C E M iam  fupra  diximus  efle  le- 
gem poenalem, alteram  pure  poenalem, quae 
nihil  prorfus  aliud  ftatuit,  quam  poenam  in- 
fligi his,  qui  aliquid  fecerunt,  aut  facere  ne- 

1^aj.  , glexerunt : alteram  vero  poenalem  miftam, 

qux1  poltquam  de  moribus  aliquid  ftatuit.poftea  etiam  poe- 
nam decernit  contra  eos , qui  legem  ipfam  fuerunt  tranf. 

- n ~ dilleruimus, fupereft 

nus.De  qua  quid  iure 
quae  in  tribus  proxime  praece- 
dentibus capitulis  didta  funt , facile  vir  doftus  colligere 
poflct:quia  tamen  non  folis  dodis  fcd  etiam  indo&is  feri- 
bimus , oportuit  aliqua  particulariter  & in  fpecie  de  lege 
poenali  mifta  pertradare,  vtde  omni  lege  poenali  facile  o- 
mnibus  conftet , qualem  illa  ad  obligandum  habeat  potc- 

ftatem. 
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A ftatem.  Ad  hoc  aurem  rede  perficiendum , vna  mihi  fuffi. 
cere  videtur  condalio , qu*  talis  eft.  Obligatio  legis  poe- 
nalis  mifta:,qu.T induceretur  perfolam  illamcius partem 
qu*  denioribus  aliquid  ftatuic , non  tollitur  per  additio^ 
nem  alterius  parm , qu* poenam  imponit , fcd  manet  ea- 
dem  legis  ad  culpam  obligatio , qua:  eflbc  feclufa  perna, 
f,  aliquando  maior,  aliquando  minor,  iuxta  variam  legifta- 
toris  intentionem.  Prima  huius  conclu/ionis  pars  fatis  eft 
mam  feftaexhis  ,qua:in  prxcedenti  proxime  capite  dixi- 
mus  de  lege  pure  poenali.  Nam  illex  pure  poenalis  feor- 
fum  polita  no  tollit  obligationem,  qua: fuerat  i ndufta  per 
{fgf®  m°f.;,lfl 131 : erS°  fungatur  lex  poenalis  iiroul  cum 
lege  morali,  ita  vt  ex  ambabus  fiat  vnica  lex, pars  illa, qua: 
ftatuit  pernam  , non  tollet  obligationem  ,quee  inducere- 

feaTrr  7 PT6  ^ fe0rfum  ft«u«tur.Con- 

lum'  £ b d}nOC,fs7a  : 9uia  Iex  Pana,is  *»niul  polita 
te7  ,?0rJJ  ,’n0un,-fumir  per  hoc  maiorem  poiefta- 
W «,  en<rA  obligationem  legis  moralis, qu^m 
feorfum  & per  Ce  ftatuercrurdiftin&a  a lege  morali.Nihil 
enim  refert  ad  legis  poenalis  poteftatem  auge'dam  vel  mi- 
B nuendam , quod  fimul  cum  lege  morali , aut  feorfum  ab 
a ftatuarur.  Vt  autem  , quod  dico  , apertius  Sc  euiden- 
tius  omnibus  fiat , exemplum  aliquod  in  medium  propo- 
nere  oporter.  Sit  aliqua  lex  pure  moralis  ita  difponens. 
Nullus  per  cimtatem  aut  oppidum  incedens , fecum  arma 
deferat , ne  hac  occafione  jurgia  & tumultus  in  duitate 
oriantur.  Poftea.qma  experientia  docente,  cognitum  eft, 
multos  indifciplinatos  tali  legi  non  obedire , ad  illius  le- 
gis meliorem  obleruationeni  ftatuitur  alia  lex  pure  pi- 
nalis, ita  dicens,  Quicunoue  per  duitatem  armatus  incef- 
fenr.priuetur  armis, & rec/udatur  in  carcerem  decem  coi 
tmuis  diebus  Ahus  forte  legiftaror.prxuidens  a princido 
futuros  e/Te  aliquos  indifciplinatos, qui  legibus  nfiobtem 

^r.buncjegem  moralem  ftariicns^iiniul^pCTD^m  adiede" 

& ea  duabus  illis  legibus  vuam  condidit, 

Nullus iper  cniiratcm  armatus  incedat.ne  hac  occafione 
urgu  ^ fcd/tioncs  oriantur.Si  quis  vero  armatus  perciui- 
wmiocelTcnt  pnuetur armis, & in  carcerem  recludat! 
Mamfeirum  ieft&  luce  clarius,  hancvltimam  Icerem,  qua: 

Wifta  eft  ex  illas  duabus  prioribus,non  amplius  valere?nec 

maiorem 
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maiorem  aut  minorem  poteftate  habere , quam  illa»  duat.C 
ex  quibus  componitur.  Quia  cum  ha:c  lex  (it  quali  totum 
aliquod  integrale  ex  illis  duabus  legibus, tanquam  ex  par- 
tibus illius  integralibus  compoficum,  inde  cuidcter  (equi- 
tur, vt  iuxta  legem  & conditionem  cuiuslibet  totius  inre- 
gralis,  fit  per  omnia  squalis  omnibus  fuis  partibus  (Imul 
iumptis,  itavtin  nullo  excedat  eas,  nec  excedatur  ab  illis. 

Et  inde  vlterius  fequitur,  vtfi  dux  illa:  leges , quando  funt 
feorfum  pofitar,  habent  obligationem  ad  culpam,  refpe&u 
eius, quod  per  legem  moralem  ftatuitur, etiam  habeat  ean- 
dem obligationem  lex  illa, qua:  ex  illis  duabus  condita  eft. 
Pranerea , fi  pars  poenalis  , qua:  ponitur  in  tali  lege  mifta, 
tolleret  obligationem  ad  culpam  ab  altera  parte  morali, 
hoc  eilet, quia  poena  & obligatio  ad  culpam  pugnant  inter 
fe  & inuicem  contrariantur :fed  nulla  talis  contrarietas  aut 
>ugna  eft  inter  illa  duo , vt  fatis  aperte  probatu  eft  in  duo- 
jus  capitulis  proxime  pra:cedentibus:ergo  pars  poenalis  in 
ege  mifia  non  tollit  obligationem,  qua:  per  alteram  par- 
tem moralem  induceretur,  fi  edet  feorfum  ftatuta.  Omnia 
etiam  argumenta , qua:  in  duobus  capitulis  prxcedenti- 
bus  fecimus, ad  probandum  legem  purepoenalem  non  tol-D 
Iere  obligationem  legis  moralis  , podunt  accommodari 
ad  probandum  idem  de  parte  poenali , qux  additur  in  le- 
ge mifta. 

Secunda  pars  noftra:  principalis  condufionis  probatur: 
quia  fi  lex  poenalis  mifta  aliquam  poteft  imponere  obliga- 
tionem,illa  non  aliunde  pendere  poteft, quam  ex  intentio- 
ne & voluntate  legislatoris, qua  vult  obligare  illos.quibus 
legem  ftatuit.Sicut  enim  bonitas  & malitia  a&us  exterio- 
ris pendet  ^ bonitate  & malitia  a&us  interioris  , a quo  eft 
imperatus:ita  legis  fcriptx  aut  voce  prolata:  obligatio  pen 
det  ab  aftu  interiori  voluntatis  volentis  per  legem  fuam 
g.  obligare.  Nam  ob  hanc  caufam  ( vt  alias  diximus)  ftatuta  " 
fratrum  minorum  & fratrum  prxdicatorum  non  obligant 
ad  culpam  aliquam : quia  illorum  ftatutorum  conditores 
noluerunt  ad  culpam  aliqua  fuos  fubditos  obligare,  prout 
ipfimet  in  principio  fuorum  ftatutorum  aperte  exprede- 
runt.Ex  his  euidcnter  fequitur , vt  iuxta  variam  legislato- 
ris intentionem,  varia  fit  etiam  diuerfarum  legum  obliga 
tio.ita  vt  vna  magis  , altera  minus  obliget,  quia  fic  voluit 
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A legiflator.Hxc  autem  legi/latoris  intentio,  ex  folis  verbis 
legis  eft  colligenda , nifi  forte  ille  confuli  pofTet , Sc  fuam 
verbis  explicare  voluntatem:quia  tunc  etfi  verbis  legis  non 
pollet  coniici, quanta  eftet  illius  obligatio, illi  tamen,  qui- 
bus legiflator  luam  voce  exprefsit  intentionem, erunt  obii 
cati  iuxta  id,qupd  ille  eis  declarauit.Si  vero  legillatorcon 
Fuli  non  poteft, vt  fuam  voce  aperiat  voluntatem.tanta  eiit 
femper  & non  maior  neq;  tninor  cenfenda  obligatio, quan 
ta  ex  verbis  ipfius  legis  aperte  coniici  poftit.  Nam  legifU* 
tor  nunquam  folafua  voluntate  poteft  aliquem  obligare, 
nifi  fuam  illi  manifeftando  voluntatem.  Alioqui  fieri  ellet 
necclTe  , vt  aliquis  obligetur  ad  impofsibile.  Quiainten» 
tionem.quam  legislator  intus  in  corde  latentem  habet,  ne 
mo  cogqofcere  valet,  nifi  ipfe  illam  exterius  per  aliqua 
manifefta  figna  prodat.  Qua?  autem  funt  figna , ex  quibus 
legis  obligatio  perfe&ecognofci  poteft,iam  fupraoftendi- 
mus  cap.Vf  huius  libri.  Inter  multa  autem , qux  illic  dedi- 
mus figna  adeognofeendam  legis  obligationem, vnum  eft 
illud.de  quo  nunc  agimus, videlicet  perna  per  legem  impo 
fita.Quia  fxpc  exgrauitate  pocnx.quam  ipfa  lex  contra  il- 
® lius  tranfgreflbres  imponit , cognofcitur  magna  efle eiuf- 
dem  legis  obligationem.  Lex  igitur  poenalis  mifta , quia 
duas  habet  diftioftas  partes , alteram  moralem , alteram 
pmnalemndeo  per  vtramq;  illius  partem  poteft  oftendere, 

3uantam  illa  fubditis  imponat  obligationem  ad  facien- 
um  vel  omittendum  id,  quod  per  partem  moralem  ftatui 
tur.Si  pars  illa  moralis  habeat  aliquod  verbum  prarcepti, 
aut  prohibitionis , aut  aliquod  illis  xquipollens,  rota  lex 
mifta  dicetur  obligare  ad.culpam  mortale, vt  fiat  vel  omit- 
tatur id, quod  per  talem  partem  moralem  decernitur.Si  ve 
ro  nullum  tale  verbu  prxcepti,aut  prohibitionis, aut  xqui- 
pollentis  in  illa  parte  morali  reperitur  : tunc  nifi  aliunde, 
videlicet  ex  parte  poenali, oftendatur  maior  obligatio,  tora 
lex  mifta  cenfebitor  non  imponere  obligationem  ad  cul- 
pam mortalem.  Qu.x  autem  fint  talia  verba  prxeepti , aut 
prohibitionis, aut  arquipolientis,  quia  fupra  in  capite  v.hu 
ius  libri  fatis  aperte  oftendimus,  non  eft  opus  nunc  repete- 
re.Si  illa  pars  legis  miftx.qux  poenam  contra  tranfgrefio- 
res  ftatuit,  poenam  talem  decernit , qua?  non  nifi  pro  culpa 
mortali  iure poteft  infligi, qualis  eft  excomunicario,  mors, . 

F.Alfonf.  o 
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< exilium  perpetuu,&  alie  Gmiles.quas  loco  proxime  cicaro  C 
recenfuimus,ex  illa  perna  adiun&a, etiam  fi  nullu  aliud  fi- 
gnu  adeflet,coniici  poteft  legislatore  velle  obligare  tranf- 
grefiorem  partis  moralis  ad  culpa  mortale.  Si.  vero  nullam 
tam  graue  poenam  lex  mifta  imponat, nec  in  parte  morali 
eiufde  legis  reperiatur  aliquod  verbu  pr?cepti,aut  probibi 
tionis,aut  xquipollentis,ruc  abfolute  dici  poteft, talem  le- 
gem miftam  non  imponere  obligationem  culpa;  mortalis 
fjpd  folu  venialis, ad  faciendu  vel  omittendum  id,  quod  per 
legem  moralem  ftatuitur.  Et  certe  hxc  regula  , quam  de 
poena  infpicienda  nunc  dedimus  ad  cognoicendam  obliga 
tionem  legis, eft  valde  notada:quoniam  per  illam  de  mul- 
tis legibus, tam  diuinisquam  humanis  cognofcimus,  quan 
ra  fi  illaru  obligatio,  quod,  fedufa  poena, nullo  modo,  aut 
falte  difficillime,  cognofci  poflet.  Multa  enim  funt  in  iure 
canonico  ftatuta  Bc  ordinata, quorii  obligatio, quanta  nunc 
eft, non  poflet  agnofci,fi  poena  excommunicationis, qua:  in 
illis  cetra  tranfgreflores  apponitur,  fecluderetur.  Per  hanc 
regulam  cognofcimus  leges  imperatorum  , qux  alearum 
vfum  prohibent, obligare  ad  culpam  mortalem  eos, qui  le- 
gibus imperialibus  fubJuntur.  Quoniam  tam  graues  pce-  D 
nae, quales  contra  aleatores  ius  imperiale  decermt.l.j.  lf.de 
alex  lufu  , & in  Authenti.  Alearum  vfus.C.de  religiofis  te 
fumptibus  funerum, no  nifi  pro  culpa  mortali  iufte  pollent 
inferri.  Eodem  modo  cognofcimus  in  regno  Caftellx  obii 
gare  ad  culpam  mortalem  eam  legem,  qux  prohibet  taxil 
los  vendere, aut  cum  illis  Iudere-Quoniam  tales  poenx-con 
tra  lufores  taxillorum , & illorum  venditores  in  illa  lege 
ftatuuntur , quales  non  nifi  pro  culpa  mortali , & quidem 
graui , merito  poliunt  infligi.  Aliqux  etiam  fuerunt  olim 
leges  diuinx  per  Moyfen  datx,  quarum  obligatio  ad  mor 
talem  culpam  non  nifi  ex  poena  in  illis  appofira  poflet 
ZenibiS.  agnofci.Omnes  enim  illae  leges , per  quas  in  Leuiticopro- 
O*  ZC.  hibuit  dominus  matrimonia  contrahi  inter  eos  , qui  ali- 
quibus certis  gradibus  coufanguinitatis  aut  affinita- 
tis erant  coniun&i  , obligabant  tunc  ad  culpam  mor- 
talem , quam  obligationem  nulla  alia  res  xque  ma- 
nifeftabat  , ficut  pcena  mortis  contra  tranfgreflores  in 
illis  legibus  appofita  , qux  ( vt  notifsimum  eft  ) con 
nifi  pro  graui  culpa  mortali  poteft  infligi,  An  autem  in  le- 

- ‘ ‘ ge  . 
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A ge  euangelica  & tepore  grati?  omnes  ili?  leges  Habeat  ean 
dem  obligatione, qua  ante  Habuerunt,  non  ita  facile  poteft 
agnofci,  propterea  quod  perna:,  qua?  talibus  legibus  erant 
appofitx, nulla  nunc  Habent  vim.fed  omnes  funt  per  morte 
Cnrifti  reuocatxiquemadmodum  extera  omnia  iudicialia 
prxcepta.qux  erant  in  lege  illa.  At  pccnis  illis  fublatis , ex 
natura  ipfarum  rerum, qua:  per  tales  leges  prohibetur, non 
poteft  conuinci  tales  leges  arque  nunc  obligare  ad  culpam 
mortalem, ficut  prius  obligarunt.Quonia  cum  coftet  ex  fa- 
cris  literis  multa  matrimonia  ante  lege  per  Moyfen  data 
fui/Te  legitime  contrafta,  in  illis  gradibus  per  leges  Moyfi 
prohibitis, euidenterconuincitur,  tales  leges  non  eftede  iu 
re  natura»,  & per  confequens  nec  morales : ex  quo  vlteriiis 
fequitur,  illas  tempere  legis  euangelicx  non  obligare.qua- 
tenus  per  Moyfen  datx  fant.nili  aliude  ex  Eccledx  ftatuto 
obligarent.  Et  certe  hac  ratione  moti  fere  omnes  Theolo- 
gi fcnolaftici  docent, no  omnes  illas  leges  obligare  ad  cul- 
pam mortale, qu?  Leuitici  18.&  xo.capitulis  ftatuuntur  de 
matrimonio  in  aliquibus  gradibus  non  coorrahendo.  Ita 
enim  docet  Alexander  de  Ales, iij.  parte,  quxftionexxvij,  jiltx.  de 

**  mebroiiij.articuloiij.$.ij.&  eadem  parte,  q.xxxv.mebro  ales. 
vj.Scotus  in  iiij.diftin&.xl.&  xlij. eandem  docet  fententia,  Scotiis. 
Ioannes  Baflolis  etiam  in  iiij.dift.xl.eidem  fententix  fub-  Ioa.  bajle 
fcribit.Themas  de  Argentina.diftin.xxxix.  quarti  eandem  lis. 
tutatur  opinionem.  Idem  (entit  Gulielmus  de  Rubione  in  Thom.  de 
iiij.diftin,  xl.His omnibus confentitCaietanusfuperij.  ij.  ^ r . 
fandi  Thomx.q.if4.art.ix.lftorum  omnium  fententia  ex-  Culicl.de 
tenfis(quod  aiunt)vlnis  ample&itur  Vuendelinusin  fupple 
mento  Gabrielis.  Multi  ali  j , quos  longum  ac  valde  proli  ’ Cauta. . 

xum  efletrecenfere,  hanc  tuentur  fententiam.  Alij,  quauis  nw. 
paucifsiixii, inter  quos  eft  Petrus  de  Palude, oppofita  tenent  Vuendtli 
fententiam  dicentes,  omnes  illas  leges,  per  quas  certi  gra-  nus. 
dus  confanguinitatis  & affinitatis  prohibetur  ad  matrimo  T ttr.  de 
nium  contrahendum, obligare  nunc  ad  culpam  mortalem,  Tali*, 
ficut  olim  temoore  legis  Mofaicx  obligabant.De quorum 
fententia  egofxpe  miratus  fum  , & nunc  etiam  multo  ma- 
gis admiror.  Quia  poena  illis  legibus  appofita  , ex  qua  il- 
larum obligatio  conftnre  poterat , iam  reuocata  eft : nec 
cft  alia  certa  via  ( vt  diximus)  per  quam  talis  obligatio 
pofsit  oftendi.  Propter  quod , merito  iftorum  opinio  per 

o i 
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“ fententiam  Papxdefinitiuam  in  parte  damnata  eft , occa-  )S 
fione  litis  motxper  Henricum  o&auum  huius  nominis,  “ 
Anglix  regem, qui  tetauit  diffoluere  5c  irritum  facere  ma- 
trimonium , quod  a multis  retroa&is  annis  contraxerat 
• ' cum  Catherina  filia  Ferdmandi  & Helyfabeth,  Cathojico 

rum  Hifpanixregum.Caufa  autem,  quam , vt  id  legitime 
facere  poiret, offerebat, erat : quia  ipfa  Catherina  prius  nu- 
pferac  Arfturo,  eiufdem  Henrici  fratri  maiori,  quo  fine  li- 
beris defuncto , pcftea  ex  Papx  difpenfatione  nupfit  ipfi 
Henrico.  Obquam  caufam  dicebat  matrimonium  illud, 
quod  cum  prxfara  Catherina  contraxerat , fuiffe  nullum: 
quanuis  ad  illud  contrahendum  accefferat  Papx  difpenfa- 
tio.Quia  dicebat  tale  matrimonium  effe  lege  diuina  pro- 
hibitum , offerebatq;  ad  fux  fententix  probationem  duas 
JLtuit.  18.  ez  Leuitico leges, quarum  vna  fic ait.Turpitudinem  vxoris 
fratris  tui  non  reuelabis:quia  turpitudo  fratris  rui  eft.  Alte 
L tui.  io.  tius  legis  verba  funt  hxc.  Qui  duxerit  vxorem  fratris  fui, 

- rem  facit  illicitam  , turpitudinem  fratris  fui  reuelauit: 

abfq;  liberis  erunt.  Caufa  hxc  ad  Clemente  feptimum  hu- 
ius nominis  fummum  pontificem , qui  tunc  vniuerfxprx-  . „ 
erat  Ecclefix,  deuoluta  eft.  Pontifex  vero , quia  res  illa  ob  jy 
multas  & manifeftas  caufas  res  magni  momenti  cenfeba-  ^ 
tur, noluit  in  ea  celeriter  & proprio  confilio  quidquam  de- 
finire: fed  viros  do&ifsimos  Theologos  Sc  canoniftas , 8c 
omnes  fere  ftudiorum  vniuerfifates , qux  celebre  aliquod 
nomen  habent, confuluir.Multi  etiam  viri  do£H  fuam  fen- 
tentiam libellis  de  hac  fola  re  xditis , exprefferunt.  Inter 
quos  vnus,  & ( vt  ego  opinor)  omnium  doftifsimus  fuit 
Ioannes  Fifcherus  , tunc  Roftenfis  epifcopus , punc  autem 
verus  Chrifii  martyr, qui  in  regine  fauorem  pro  matrimo- 
nij  cofirmatione  opus  quoddam  multa  do&rina  refertum 
a:didit,Ob  quam  caufam  idem  Henricus  in  fantti  epifeopi 
inuidiam  exarfir,&  poftea  illum  pro  conftante  fidei  catho. 
licx  confefsione , capitis  obtruncationepuniuit.  De  qua  re 
ego  tunc  iuuenis  , cum  res  illa  t radiabatur , & in  contro- 
uerfiam  deducebatur, libellum  fcripfi.vt  fententiam  meam 
qux  a me , ficut  ab  aliis  plerifque  viris  dodris  petebatur, 
libello  xdito  proderem.  Poft  dililigentifsimam  itaque 
& longifsimam  huius  matrimonialis  caufx  examina- 
tionem , maturoque  ( vt  in  re  tanta  facere  oportebat) 

^ v’  ' “ ' * prius 
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A prius  habito  confilio,  tandem  ipfe  fummus  pontifex  pro 
tribunali  reficiens  in  publico  confiflorio  , de  confilio  Sc 
aflenfu  omnium  cardinalium  lententiam  protulit  definiti- 
uam  prxdiftum  matrimonium  approbantem, & ratum  ac 
firmum  judicantem.  Sed  quia  illa  fummi  pontificis  fen- 
tentia  paucis  nota  eft,&  forte  in  pofterum  propter  feripto- 
rum  negligentiam  multo  paucioribus  erit  nota  , eam, 
nullo  illius  mutato  verbo  > hic  inferere  decreui  > vt  omni- 
bus nota  e(Ie  pofsit. 

Clemens  Tapa  feptimus. 

Christi  nomine  inuocato,in  thro- 
no ibunali  (edentes, 

Sc  folum  Deum  prx  oculis  haben- 
ces,per  hanc  noltram  diffinitiuam 
^nc^oam  , quam  de  venerabilium  fratrum 
noftrorum  fanda:  Romana:  Ecclefix  cardina- 
li lium , corififtorialitef  coram  nobis  congregato- 
rum i confilio  Sc  aflenfu  ferimus  in  his  (criptis, 

fjkinunciamus, decernimus, & declaramus, in 

caufa  & caulis  ad  nos  & fedem  Apoflolicam  per 
appellationem , per  charifsimam  in  Chrilto  fi- 
liam Catherinam  Anglia:  reginam  illuftrem , a 
rioftris  & fcdis  Apoftolicx  legatis  in  regno  An- 
glii deputatis  iriterpofitam  legitime  deuolutis 
Sc  adiiocatis, inter  prxdidam  Catherinam  re- 
ginam,&  charifsimunl  in  Chrifto  filium  Herni- 
cum odauum  Anglia:  regem  illuflrem,  fuper 
validitate  & inualiditate  itiatrimonij  inrer  eof- 
dem  regesc5tradi&  confummatiyrebufq-, aliis 
• in  adis  caufx  & caiifaru  huiufmodi  latius  dedu- 
dis,&diledo  filio  Paulo  Capilliicho  caufarum 
facri  palatij  tunc  decano,&  propter  iplius  Pauli 
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ab fentia venerabili fr at rinoftro  Iacobo  Simo-  C 
nctxcpilcopoPifaurienfi  vnius  c5c  divSti  palatij 
auditoribus  locum  tenenti, audiendis,  inltruen- 
dis,&  in  coniiitorionoftro  referendis  commif- 
iis,&  per  eos  nobis  & eifdem Cardinalibus  rela 
. ris,&  mature dilcufsis  coram  nobis  pedentibus, 
Matrimoniu  inter  prxdi&os  Catherina  & Hen- 
ricum  Anglix  reges  contra&um,  & inde  fequu- 
ta  quxcuque  fuille&elle  validum  &canonicu, 
validaq;  & canonica, fuofque  debitos  debuiile 
Sc  debere  fortiri  eftedus,prolcmq-,  exinde  fulce 
ptam  Sc  fufeipiendam  tuiifc  Sc  fore  legitima : & 
prxfatu  Henricum  Angi  i a:  regem  teneri,&  obii 
gatufuifTe&  fore  ad  cohabitandum  cu  di&a  Ca- 
therina regina  eius  legitima  coniuge,iilamq-  ma 
ritali  affedionc & regio  honore  tra&andum : Sc  D 
eundem  Henricu  Anglix  regem  ad  prxmifla  o- 
mnia  & fingula  cum  efte&u  adimplendum,con- 
demnandujomnibulq-,  iuris  remediis  cogendum 
Sc  compellend  u m fore,pro  u t co  demnamu  s,cogi 
mus,&  compellimus, molcftationefq-,& denega 
tiones  per  eundem  Henricum  regem  eidem  Ca- 
therinx  reginae  fuper  inualiditate  ac  foedere  di- 
di matrimonij  quomodolibet  fadas  fuifle  Sc 
efle  illicitas  & iniuftas : 8c  eidem  Henrico  regi 
fuper  illis  ac  inualiditate  matrimonij  huiufmo- 
di  perpetuum  hlentium  imponendum  fore.,& 
imponimus :eundemque  Henricum  Anglix  re- 
gem in  expenfis  in  huiufmodicaufa  pro  parte 
didx  Catherinx  reginx  coram  nobis  Sc  didis 
omnibus  legitime  nidis  condemnandum  fore, 

- . 8c 
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A 8c  condemnamus.  Quarum  expenfarum  taxa- 
tionem nobis in  pofterum  referuamus.  Itapro- 
nuntiauimus.  Lata  fuit  Roma:  in  palatio  Apo- 
ftolico publice inConfiilorio,die  xxiij.  Martij, 

Anno*  m*  i),  xxxi iii. 

'Blofius. 

Ex  hac  fententia' per  furtimum  pontificem  cum  tanto 

& tam  maturo  confilio  data, aperteconuinciturfalfam  eue 

& erroneam  Petri  de  Palude'  opinionem , dicentis  matri- 
monium alicuius  cum  relifta  a fratre, quamuis  fine  liberis 
defundo, dTe  lege  diuina  prohibitum  , ac  proinde  Papam  a 

non  polle  in  illo  difpenfare. 

Alia  eft  in  Leuitico  fimilis  conditionis  lex  , de  qua 
etiam  non  modica  eft  inter  Theologos  difienlio , an  c an- 
dem  nunc  habeat  obligationem  ad  culpam  , quam  olim 
habuit  quando  lex  Mofaica  viuebat.  Quae  difcordia  (vt 
ego  cenleo)  non  aliunde  vires  accepit , quam  ex  poena, 

B qux  per  talem  legem  impolita  fuit.  Eft  autem hxc lex.  g 

Ad  mulierem , quae  patitur  menftrua , non  accedes  * nec  ' 
reuelabis  foeditatem  eius.  Qui  coierit  cum  muliere  in  ^ z * 
fluxu  menftruo,&  rcuclauefir  turpitudinem  eius  ,ipfaque 
aperuerit  fontem  fanguinis  fui,  interficientur  ambo  de 
medio  populi  fui.  De  hac  lege  quidem  fentiunt .illam 
nunc  non  obligare  ad  culpam  mortalem , ficut  obligabat 
olim  ante  Chrifti  pafsionem.  Hanc  opinionem  tuetur  ^ ^ 

Petrus  Paludanus  in  quarto  diftinftione  xxxij.  quxlHone 
prima , articulo  tertio.  Eandem  tenet  v-aietanus  in  fua  ■ 
fumma  confeflorum , in  titulo , Matrimonium , vbi  enu- 
merans peccata, qua:  in  vfu  matrimonij  committi pof- 
funt , dicit  non  elle  peccatum  mortale , mulierem  men- 
ltruatam  exigere  aut  reddere  debitum  : quia  nulli  (vt  ait) 
facit  iniuriam  , qui  iure  fuo  vtitur.  OHi£  opinio  mihi 
vera  videtur  propterca  quod  obligatio  illius  legis  ad  culr 
pam  mortalem , non  aliunde  conflare  poteft,  quam  ex 
pm».a  mortis  illic  appofita  , qux  non  nifi  pro  graui  culpa 
mortali  poteft  inferri.Hxc  aute  pcena(vt  omnibus  notjfsi- 
mum  eft)  nullum  iam  habet  vigorem, ciim  fit  per  Chrifii 

o i 
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mortem  reuocata,quemadmodu  omnia  alia  p recepta  iudi-  C 
cialia.  Quym  olim  lex  illa  poenalis  viuebat.viuebat  etiam 
illius  obligatio  ad  culpam  mortalem.Nunc  vero  poena  illa 
prorfus  abrogata , iude  aperte  cognofcitur , obligationem 
i llam  ad  culpam  mortale  efle  omnino  fublaram.nifi  aliud 
forte  in  ipfa  lege  maneat, pet  quod  pofsit  aperte  cognofci, 
tantam  efle  in  ilia  lege  obligarionem.Nihil  autem  leclufa 
poena  manet  in  illa  lege , per  quod  manifefte  deprehendi 
pofsit  illa  tam  magna  obligatio : ergo  non  eft  dicendum, 
illam  legem  obligare  ad  culpa  mortalem.  S.unC  ali;  Theo- 
logorum proceres  doftrina  & fanttitare  prardari , qui  op- 
poiuam  tenent  fententiam  , dicentes  legem  illam  nunc  . 
etiam  obligare  ad  culpam  mortalem , ficut  in  lege  veteri*/' 


ThomM.  Hanc  opinionem  tenent  fandus  Thomas , & fandas  Bo- 
Sonauet.  nauentura,&  Alexander  de  Aies,&  dodor  fubtilis  Scotus. 
jiltx.  de  Inter  quos  beatus  Thomas  dujilicem  didt  efle  iri  illa  lege 
*4/«.  rationem.  Vriam, propter  qua  dicit  efle  cgrimonialem  aut 
Scotus . iudirialem,&  eft  mulieris  immuditia,  ratione  cuias  fiebat 
purificatio, & quantum  ad  hoc,dirit  legem  illam  iam  non 
obligare, fed  eite  prorfus  reuocatam.  Alteram  didt  efle  il- 
lius legis  rationem , nocumentum  videlicet  prolis,  qux  fi  D 
ex  illo  coitu  nafceretur , eflet  debilis,  aut  infirma , aut  le- 
profa. Et  quia  harc  ratio  nunc  etiam  in  tempore  euaDgelij 
exrat,  ficut  ante  in  tempore  legis  Mofaica: : ideo  iuxta 
iftam  rationem  didt  legem  illam  efle  moralem , & nunc 
etiam  obligare  ad  culpam  mortalem  ficut  olim. Solet  fieri 
argumentum  hoc  contra  hanc  opinionem.  Minus  effpcri- 
culum  in  menfiruata  de  infcdione prolis , qua  in  leprofa: 
fed  leprofa  mulier  no  prohibetur  exigere  aut  reddere, ergo 
nec  menftruata.Confequentia  eft  nota  per  locum  a maiori 
ad  minus.  Prima  antecedentispars  promitur  ex  communi 
medicorum  fententia,&  ex  probatifsima  experientia.  Se- 
cunda pars  antecedetis  probatur  per  cap.j.&  ij.de  conmgio 
leproforum.Sed  liuicargumento  refpondet  Scotus, negan- 
do confcquentiam  :quia  licet  certius  immineat  periculum 
prolis , de  infe&ione  prolis  ex  coitu  cum  leprofa  quam 
cum  menfiruata,non  tamen  inde fequitur , quod  fit  maius 
nocumentum  prolis : imo  dicit  efle  mulco  minus  in  ks 
profa  quam  in  menfiruata.  Quia  magis  (vt  i ile  ait}efi  con- 
tra  bonum  prolis, quod  nunquam  procreetur  de  illa  matre. 


fi  illa 
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A fi  illa  femperefiet  propter  lepram  vitanda.quam  quod  na- 
fcatur  leprofa.  In  menftruata  aurem  hoc  non  euenit,quia 
ecfi  proles  in  diebus  menftrui  non  concipiatur  : poterit  ta- 
men in  aliis  diebus  poft  purificationem  concipi  fana.  Et 
ideo  iuftum  eft  menftruatam  paucis  aliquot  diebus  abfti- 
nere , vt  poftea  prolem  fine  damno  illius  concipere  pofsit. 
Leprofam  autem  non  fic.iuftum  eft  abftinerc , quia  me- 
lius eft  proli  nafeitura?  leprofam  efie, quam  nunquam  efie. 
Et  eodem  modo  refpondent  Thomifta?,qui  beati  Thoma: 
opinionem  contra  Petrum  de  Palude  tuentur.  Et  propter 
eandem  rationem  dicunt  etiam  licitum  efie  coire  cum  ea 
qua:  perpetuum  fanguinis  fluxum  ex  argritudine  tolerat. 
Quia  hxc  concipere  non  poteft  , & fi  conceperit , melius 
erit  proli  vt  infirma  oriatur , quam  vt  nunquam  oriatur,fi 
mulier  perpetuo  abftineat.  Sed  certe  hxc  refponfionon 
plene  mihi  fatisfacit, propter  multa  qua?  mihi  contra  ifto- 
rum  opinionem  occurrunt.Primum  eft, quia  nocur^f  ntum 
prolis  quod  dicunt  futurum  ex  illo  coitu , eft  nimium  in- 
certum. Non  eft  enim  certum  quod  mulier  tempore,  illo 
concipiet,  ficut  etiam  non  eft  certum  mulierem  non  men- 
B ftruatam  ex  coitu  concepturam : imo  magis  credendum 
eft  mulierem  tempore  menftruoru  non  conceptu  ram,quia 
ille  menftruus  fanguinis  fluxus  multu  impedit  ac)  retinen- 
dum femen  hominis  in  matrice  vbi  conceptio  fieri  debet. 
Nec, etiam  fi  illa  conciperet, eft  certu  prolem  futuram  efie 
monftrofam : quoniam  aliis  multa  plura  monftra  quoti- 
die nafei  videremus  quini  nunc  videmus.  Quia  ciimnu- 
merofa(vt  creditur)fit  hominum  multitudo, qui  cum  men 
ftruatis  mulieribus  quotidie  coeunt, multa  etiam  monftra 
quotidie  nafcerenrur.  Et  inde  aperte  conficimus  non  efie 
certum  & ineuitabile  prolem  futuram  efie  monftrofam, 
qux  i muliere  menftruata  concipitur.  Si  cerrum  efietaut 
proximum  certitudini  mulierem  menftruatam  conceptu- 
ram , & prolem  futuram  monftrofam  , tunc  forte  mulier 
teneretur  non  exigere  neq;  reddere  debitum  viroperenti. 
Nam  in  hoc  folo  cafu  ego  puto  inielligcndum  efie  Augu- 
ftinum  qui  quarffione  lxiiij.fuper  Leui ticum  dicit , per  ta- 
lem legem  in  Leuitico  pofitam  non  naturam  damnari, fed 
concipienda:  prolis  noxiu  prohiberi. In  quibus  verbis  id  vi- 
detur Auguftinus  fentire,  quod  accedere  ad  menftruatam 
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non  cftcxfe,&  ex  natura  fua  peccatum,  fed  folum  ratione  6 
nocumenti  quod  inde  fequitur  proli. Ergo  vbi  non  eft  cer- 
tum nec  verifimile  tale  nocumetum  futurum,  tute  poterit 
mulier  mcnftruata  exigere  & reddere.  Sunt  etia  illa  verba 
Auguftini  (vtego  cenfeo)hac  conditione  intelligenda.fi  is 
qui  exigat  aut  reddit  debitu, hac  intetione  ii  agat  vt  proli 
noceat.  Nam  alias  fi  id  non  intendat, exigens  aut  reddens 
non  peccat, etiam  fi  prxter  intentione  illius, nocumentum 
proli  eueniat.Quoniam  quifq;  potdt  iure  fuo  vti  quamuis 
indedamnu  alteri  fequatur , dummodo  alterius  damnum 
non  velit , imo  potius  doleat  quod  non  pofsit  iure  fuo  vtl 
quin  damnum  alteri  inferat.  In  cuius  rei  probationem  ab- 
duco fimile  ex  1. ij.fF.de  aqua  pluuia  arcenda,  vbi  Paulus  iu- 
rifcoufultus  ex  fententia  Labeonis  definit, vicinu  fi  flumen 
vel  torrentem  auerterit.ne  aqua  ad  eum  perueniat , St  hoc 
modo  fit  efreftum  quod  vicino  nocentur,  non  pofleiure 
prohiberi  ne  tale  flumen  a le  auertat , dummodo  non  hoc 
animofecerit  vt  alteri  noceat, fed  ne  fibi  noceat.  Ide  etiam 
dicendum  eft  in  muliere  menftruataqux  debitum  exigit 
aut  reddit, quod  licite  hoc  facere  poteft , fi  non  hoc  animo 
facie  vt  proli  cocipiendx  noceat, fed  ne  fibi  noceat.Et  mul-  D 
to  iuftius  hoc  facere  poteft  mulier  menftruata,quam  is  qui 
flumen  a fe  auertit.  Quonia  qui  flumen  afe  auertit,quam- 
uis  hoc  non  faciat  animo  nocendi, tamen  vere  nocet, & cer- 
tum videt  nocumentum  ,&  certam  videt  perfonam  cui  tale 
infert  fuo  opere  nocumentum.  At  nihil  horum  contingit 
in  muliere  menftruata  debitum  exigente  aut  reddente. 
Quoniam  (vt  diximus)noneft  certum  nocumentum  fequi 
ex  coitu  fuomec  certa  eft  perfona  ,imo  (vt  re&ius  dixerim) 
nulla  eft  perfona cui  tale  nocumentu  inferatur , quia  non- 
dum natus  eft  ille  cui  tale  nocumentum  timetur  efle  infe- 
rendum. Nocumentum  autem  quod  fibi  inferre  poteft  fi 
non  exigit , aut  marito  fi  non  reddit , poteft  efle  ipfi  men- 
ftruata: certum.  Quia  corporalem , aut  fpiritualem  infir- 
mitatem qus eft  adulterium  , poteft  illa  verifimiliter  ti- 
mere in  marito , fi  illi  petenti  debitum  non  reddit:&  hoc 
ipfura  poteft  timere  in  fe  ipfa  fi  non  exigit.  Nam  (vt  me- 
dici docent)  aliquando  corporalis  infirmitas  curatur  per 
carnalem  viri  St  mulieris  coitum.  Nullus  autem  merito 
dubitare  poteft, quin  magis  teneatur  homo  fuo  certo  peri- 
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A culo  prouidere.quam  alterius  incerto.  Nulla  certe  eft  com- 
paratio certi  ad  incertum,  ac  proinde  nulla  eft  compara- 
tio hominis  viuentis  ad  prolem  cuius  conceptio  eft  incer- 
ta. Ratio  aute  naturalis  docet , yt  incerta  pro  certis  dimit- 
tamus : Scfl  omnia  fuerint  pariter  certa  aut  incerta , plus 
noftro  quam  alieno  periculo  prouideamus.  Ex  quibus  cir- 
cunftantiis  bene  penfatis  clare  conuincitur  mulierem  men 
ftruatam  debitum  exigentem  aut  reddente,  damnum  nul- 
lum facere.  Quod  manifefte  cjnfirmatur  per  fententiam 
illam  qua:  habetur  in  1.  Nemo.fF.  de  regulis  iuris.  Nemo 
damnum  facit, nili  qui  id  facit  quod  facere  ius  non  habet. 

Mulier  autem  menftruata  ius  habet  exigendi  & reddendi 
debitum  :er^o  hoc  faciens  non  eft  cenfenda  damnum  fa- 
cere. Secundo, contra  eandem  opinionem  iic  argumentor. 

Si  vir  coiens  cum  vxore  menftruata  peccat  mortaliter, ergo 
vxor  illi  cofentiens  etiam  peccabit  mortaliter,quod  multi 
qui  partem  tuentur  aduerfam  apertifsime  negant.  Dicunt 
enim  vxorem  menftruo  fluxu  pollutam  non  peccare, quum 
viro  petenti  reddit  coniugale  debitum,  prxfertim  fide 
viri  incontinentia  timet  , quamuis  peccet  vir  quando  ab 
B eadem  vxore  coniugalem  coitum  exigit.  Sed  hxc  illorum 
fententia  vel  ex  eo  falfa  elfe  conuincitur  quod  vxor  coniu- 
gale debitum  reddens  viro  fuo  apertifsime  confentit  & 
cooperatur  illi  ai  aftum  illum  :ergo  etiam  peccat  perinde 
ac  ille.  Quia  (vt  Apoftolus  ait)non  folum  qui  talia  agunt,  7{om.  i. 
fed  etiam  qui  agentibus  confentiunt , digni  funt  morte. 

Et  confirmatur  hoc  argumentum  per  eandem  Leuitici  le- 
gem , qua:  non  folum  virum  accedentem  ad  vxorem  men- 
lfruatam , fed  ipfam  etiam  vxorem  iubebat  occidi.  Hoc 
autem  nequaquam  lex  fieri  prxcepiflec.fi  vxor  menftruata 
viro  conlentiens  , magis  eflet  a peccato  libera  quim  vir. 
Prxterea, tertio  & principaliter  contra  iftorum  doftorum 
opinionem  arguo: quia  exiliorum  fententia  fequeretur, 
quod  mulieri  fluxum  fanguinis  continuum  patienti,  aut 
leprofie  non  eflet  licitum  exigere , aut  reddere  debitum. 
Con(equcnseftfalIum,&ab  illis  omnibus  negatum.Con- 
fequentiam  autem  probo  ex  ipfa  ratione  diflerecix , quam 
illi  afsignant  inter  mulierem  menftruatam  & leprofiim, 
aut  continuum  fanguinis  fluxum  patientem.  Nam  hx  in- 
firmitates & xgritudines,  videlicet  lepra  & continuus  fan- 
guinis 
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, ^ 
guinis  fluxus  non  funt  omnes  prorfus  incurabiles : ergoC 

quandiu  aliqua  fpes  (alutis  merito  habetur,  tenebitur  mu- 
lier leprofa  aut  quar  continuum  (anguinis  fluxum  patitur, 
non  exigere  nec  reddere  debitum.  Quia  (icut  mulier  men- 
ftruata  (vt  illi  dicut)  propterea quod  poteft  expe&are tem- 
pus in  quo  fine  nocumento  prolis  concipiendx  doeat, tene- 
tur in  tempore  menflrui  abftinere , propter  eandem  ratio- 
nem mulier  leprofa  aut  qua:  fanguinis  fluxum  ex  aegritu- 
dine patitur, tenebitufabftinere  a coitu  quadiu  merito  ha- 
bet aliquam  falutis  fpemtquia  etiam  hate  poteft  expeftare 
tempus  in  quo  finevllo  prolis  nocumento  coire  valeat. 
Deinde , differentia  illa , quam  inter  mulierem  menflrua- 
tam,3c  leprofam,  aut  (anguinis  fluxum  perpetuo  patierem 
illi  reddunt.aperteconuincitur  nullius ede  valoris.  Quia  fi 
caufa , cur  tabs  coitus  cum  muliere  menftruara  prohibe- 
tur , eft  nocumentum  prolis:ergo  quandiu  durat  talis  cau- 
fa .durabit  etiam  talis  prohibitio.  Alioqui  illa  non  edet 
fufficiens  prohibitionis  caufa,  fi  tali  caufa  aliquando  exi- 
ftente , talis  prohibitio  cedaret.  Ex  quibus  aperte conuin- 
citur.vt  coitus  cum  muliere  leprofa, aut  quar  perpetuu  (an- 
guinis fluxum  patitur , fit  perpetuo  prohibitus : quonfamD 
perpetuo  adeft  illa  prohibitionis  caufa,  videlicet  nocumen 
tum  prolis  concipienda:.  Accedit  ad  harc , quod  prarcepto- 
rum  negatiuorii  obligatio,  nullo  tempore  limitatur , quia 
talis  conditionis  Sc  naturxab  omnibus  eflecenfentur , vt 
femper  & pro  (emper  obligare  dicantur.  Si  prohibetur 
coitus  ex  quo  nocumentum  prolis  fequi  prsefumitur,  ergo 
perpetuo  prohibetur , & femper  durat  illa  prohibitio.  Et 
inde  fequeretur.vt  coitus  cum  leprofa,  aut  qua:  perpetuum 
fanguinis  fluxum  patitur,  edet  perpetuo  prohibitus.  Rur- 
fum, tertii  principaliter, & (vt  ego  exiftimo)  infolubili  ar- 
gumento contra  eandem  opinionem  arguo , ex  alia  Leui- 
ticilege,  qua:  apertifsiire  oftendit  talem  coitum  cum  mu- 
liere mendruata  , nec  ex  fe  nec  ratione  prolis  concipienda: 
Ltuit.iy  efie  peccatum.  Nam  in  quinto  decimo  Leuitici  capite  hxc 
habetur  lex.Si  coierit  cum  muliere  vir  tempore  fanguinis 
mcnftrualis, immundus  erit feptem diebus:  & omne  (Ira- 
tum in  quo  dormierit, polluetur.  Hxc  lex  in  facie  pugnare 
videtur  cum  alia  Leuitici  lege , de  qua  nunc  agimus.,  qua: 
habetur  cap.xx.3c  prxeipit  poenam  mortis  inferre  mulieri 
' menft 
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A menftruatar , & vjro  qui  coit  cum  ea,  cum  tamen  prior  lex 
nihil  aliud  prxcipiat . quam  vt  immundus  fit  feptem  die- 
bus. Hanc  facialem  dillonantiam  ali  j aliter  tollere  nitun- 
tur. RadulphusFlauiacenfislib.xiitj.capit.  vj.  explanatio-  HjkIhI- 
num  fuper  Leuiticum, credens  apertam  efle  inter  illas  duas  -fkit*. 
literas  contradi&ionem  , dicit  literxfenfum  efle  reiicicn- 
dum  , & folum  fpiritualem  efle  neceflarib  requirendum. 

Sed  abiit  vt  in  lege  domini  iuxta  literam  intelle&acotra- 
diftionem  efle  dicamus.  Nam  etfi  omnia,  qux  in  lege  illa 
concinebantur  ( vt  Paulus  ait)figurx  quxdam  erant  eo-  i.Cor. io« 
rum  , qux  in  lege  euangelica  fperabantur , & fpiritualem 
aliquem  pra^endebant  fenfum.non  tamen  iuxta  illum  fo- 
lum fpiritualem  fenfum,fed  iuxta  literam  tunc  filiis  Ifrael 
mandata  fuerunt. Et  inde  confequens  efi,vt  nullam  in  lege 
illa  iuxta  literam  intelle&a , cotradi&ionem  efle  dicamus, 
ne  in  lege  Dei  aliquod  impofsibile  praeceptum  efle  fatea- 
mur. Fortafsis  alij  dicent,legem  illam  prxeipientem  occi- 
dere virum  cum  muliere  menftruata  coeuntem , efle intel- 
ligendamde  illo  folo, qui  cum  aliena  vxore  hanc  turpitu- 
dinem fuit  operatus. Verum  hxc  fententia  facillime  refel- 
B litur  per  hoc.quod  ille,  qui  cum  alterius  vxore  coifler,  flue 

illa  menftruata, fiueabfquemenftruofuiflet, bibebatur  oc-  > 

cidi.vt  patet  in  eodem  xx.Leuitici  capite.  Superfluum  igi- 
tur jfuiltet  particulare  legem  condere , qua:  coeuntem  cum 
menftruata  iuberet  occidere  ,cum  iam  in  eodem  capire  id 
fuiflet  per  aliam  vniuerfalem  legem  nundatu.Hugo  Car-  Ungo. 
dinalis  illas  duas  Leuicici  leges.qux  velut  ex  diametro  pu- 
gnare videntur , ad  hunc  modum  conciliat , vt  prima  qux 
tantum  precipit  feparationem  feptem  dierum  intelligatur 
de  illis, oui  ignoranter  coierunt  cum  menftruata,  alia  vero 
pofterior.qux  tales  coeuntes  iubet  interfici, intelligatur  de 
illis,  qui  fcientes  menftruum , ex  induftria  fe  mifcuerunr. 

Hxc  tamen  fententia  indeconuincitur  e(Fe  falfa  , quod  lex 
•illa  pofteriornon  folum  iubet  virum  interfici,  fcd  ipfara 
etiam  muliere  menftruatam  a viro  cognitam.  Mulier  au- 
tem vix  poteft  ignorare  feeffe  menftruatam  , licet  vir  hoc 
facile  pofsit.Melius  igitur  Nicolaus  de  Lvra , quem  in  nae  Tficelaut 
parte fequitur  Abulenfis  , hanc  facialem  legum  diflonan-  dt  I yra. 
tiam  tollit  dicens, priorem  Leuitici  legem  efleintclligen-  ^bulifis. 
dam  de  illo, cuius  fiiilum  cft  occultum,  & nunquam  fuit  de 
/ hac 
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hac  re  in  iudicio  conui&us.  Alteram  vero  pofteriorem  de  C 
illo  folo  intelligendam  cenfet , qui  fciens  accefsit  ad  mu- 
lierem menftruatam  & fuit  de  hac  re  in  iudicio  accufatus 
& conui&us.  Et  hanc  Nicolai  Lyrani  fententiam  probare 
• videtur  Paulus  Burgen(is,propterea  quod  illum  in  additio- 
nibus fuis  de  hac  re  non  reprehendit.  Nam  (i  illi  non  pia- 
cui  flet  libetcr  illum  de  hac  re  reprehendifiet,cum  diligen- 
tiis i me  Nicolai  fcripta  explorafle  videatur,  vt  inueniret 
quid  in  illo  reprehenderer.  Hac  igiturduarum  illarum  le- 
gum concordia  data.operaprecium  erit  caufnm  inquirere, 
quare  is  qui  de  coitu  cum  muliere  menftruata  eft  in  iudi- 
cio conui&us , iubetur  poena  mortis  puniri , illae  vero  qui 
occulte  hoc  fecit  folum  p recipitur  vt  fit  feptem  diebus  im- 
mundus.Nam  fi  fola  prohibitionis  caufa  fuit  periculu  pro- 
lis concipiendae,  cum  fimile periculum  immineat  proli  ex 
coitu  occulto  ficut  ex  coitu  parentu  publico,  fequeretur.vt 
etiam  coitus  illorum  occultus  edet  peccatu  mortale,  per- 
inde ac  publicus. Preterea.fi  peccat  mortaliter  qui  coit  cum 
muliere  menflruata , cur  non  iubetur  occidi  aut  alia  gra- 
uiore  poena  puniri,  quauis  eius  coitus  fit  occultus?  Deinde, 
fi  talis  fic  coiens  nocet  proli  futurae, cur  in  poenam  & tefti-D 
moniu  talis  nocumenti  non  grauius  punitur?Si  dicas  qubd 
quia  erat  fecretum,&  ipfe  non  debebat  fe  prodere  ad  mor- 
tem , falrem  poterat  illi  alia  maior  poena  in  fecreto  impo- 
ni ab  ipfa  lege , aut  facerdoti  cui  fua  manifeftaflet  peccata 
precipi  poterat  quod  aliquam  grauiorem  poenam  impone- 
ret,prout  in  aliis  multis  peccatis  lex  fieri  iubebat.  At  cum 
nihil  horum  lex  praeceperit,  fed  eam  folam  viro  impofue- 
rit  pcenam , quam  mulieri  menflruum  patienti  quauis  ad 
virum  non  acccfsiflet , impofuerat , ex  ipfa  ratione  poenae 
conuincitur  talem  viri  coitum  ex  (e  non  eile  maius  pecca- 
tum, qu^m  fic  mulierem  pati  menftruum.quod  conflat  non 
eflc  pecca  tum,  praefert  i m mortale.  Nam  fi  peccatu  aliquod 
erar.cxigerea  muliere  menftruata  in  occulto,  illud  ex  ra- 
tione poena*  innuitur  efle  veniale:  quia  peccata  mortalia 
multo  grauius  m illa  lege  puniebantur.Coitus  autem  cum 
muliere  menflruata  de  quo  quis  in  iudicio  fuiflet  conui- 
ftus.potna  mortis  puniebatur : non  propter  folum  coitum 
fed  propter  caeremonias  legis  publice  violatas  , quae  ne  ve- 
nirent in  cotempcum  acerbe  puniebantur.Publicum  enim 
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&fecretum  non  variant  genus  aut  fpeciem  peccati , ita  vt 
quod  fecrete  faftum  eft , veniale , publice  vero  fadum  fit 
mortale, nifi  forte  ratione  fcandali  accepti  & non  dati, 
quod  aliquando  propter  ignorantes  & infirmos  omitten- 
dum eft.  Sed  ex  particulari  circunftantia  ignorantium  aut 
infirmiorum , qua:  ipfi  operi  publico  accidit , non  eft  Tu- 
menda generica  aut  fpecifica  operum  differentia, ita  vt  fe- 
crerum  & publicum  genere  aut  fpecie  differre  dicantur. 
Et  inde  aperte  conuincitur.vt  fi  fecretus  coitus  cum  mulie- 
re menftruata  non  erat  peccatum  mortale,  etiam  coitus  in 
iudicio  probatus  non  fit  peccatu  mortale.  Ex  his  omnibus 
conftat  prxceptum  illud  quo  praecipiebatur  morte  puniri 
is',  qui  de  coitu  cum  muliere  menftruata  efiet  conuiftus, 
efTe  fimul  carremoniale  & iudiciale.  Quatenus  praecipit  fe- 
ptem  diebus  abftinere  ab  vxorc , vel  ex  eo  conftat  eflcca:- 
remoniale , quod  non  omnes  mulieres  per  tot  dies  durant 
in  menftruo,  fed  aliqua:  per  plures  dies , & multa:  per  pau- 
ciores. Et  quia  illi  dies  non  funt  ideo  ad  feparationem  li- 
mitati , quia  tot  diebus  & non  pluribus  nec  paucioribus 
menftrua  durant , inde  manifefte  conuincitur  talem  die- 
rum limitationem  effe  ad  folam  ceremoniam  referendam. 
Quatenus  illud  prateeptum  poenam  imponit , conftat  efie 
inter  iudicialia  numerandum , & ex  poena  in  illo  impofira 
conftat  illud  tunc  obligalle  ad  culpam  mortalem.  Ex  nul- 
la tamen  parte  prxceptum  illud  obligat  nunc  in  lege  euan- 
gelica,in  qua  per  mortem  Chrifti  iudicialia  fimul  & exre- 
monialia  omnia  reuocata  funt.  Scio  efie  aliqua  fandorum 
dodorum  verba,  quibus  dicunt  effe  ex  iure  diuino  non  ac- 
cedere ad  menftruatam,  Sc  illud  deberi  nunc  in  lege  euan- 
gelica obferuari , funt  tamen  illorum  verba  ad  hunc  fen- 
Uim  intelligenda,  vt  non  dicant  debitum  obligationis,  fed 
folum  debitum  honcftatis  & congruentiae.Et  hoc  debitum 
farpe  appellare  folent  ius  diuinum , non  quidem  tale  quod 
peccati  mortalis  obligationem  inducat, fed  quod  ad  maius 
meritum  hortetur. 

In  capit.  Omnis  vtriufque  fexus,  depoeniten.  & remifH 
habetur  ftatutum  quoddam  fiue  decretum  ad  inftar  legis 
poenalis  mift.T,  quod  iuxta  omnium  theologorum  &ca- 
noniftarum  fententiatn  obligat  ad  culpam  mortalem. 
Hxc  autem  tanta  obligatio  non  aliunde  conuinci  poteft, 
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quam  ex  poena  qua;  per  tale  decretum  imponitur, qua;  tan-  C 
taeft.vt  non  nifi  pro  culpa  mortali  merito  potuiflet  impo- 
ni. Nam  fi  poenam  illam  fecludere  velimus , & fola  verba 
infpiciamus  quibus  decretum  illud  vtitur,  quum  cofefsio- 
nem  quotannis  faciendam  ftatuit, nullo  modo  probare  po- 
terimus decretum  illud  obligare  ad  culpam  mortalem. 
Quoniam  nullum  eft  in  illo  decreto  verbum  prxcepti  aut 
xquipollentis  prxcepto,  fed  folum  ponitur  verbum  impe- 
ratiuum : quod  nunquam  fe  folo  (vt  alias  diximus  ) often- 
dit  obligationem  ad  culpam  mortalem. 

Oftendimus  permulta  exempla  ex  lege  diuina&  huma 
na, quomodo  obligatio  legis  poenalis  miftx  ad  culpam  co- 
gnofci  pofsit  ex  poena  qux  per  illam  imponitur : fupereft 
vtper  alia  exempla  ofteJamus  quomodo  obligatio  etiam 
legis  poenalis  miftx  cognofcatur,  nullo  habito  refpe&u  ad 
poenam  , fed  folum  ex  verbis  quibus  illa  vtitur  ftatuens  id 
quod  ad  mores  fpeftat.  Primum  ex  iure  communi  prxfer- 
tim  canonico.deinde  ex  iure  regni  Caftellx  aliqua  propo- 
nam exempla , vt  ex  illis  difcat  leftor  quomodo  cuiuflibet 
legis  poenalis  miftx  obligationem  cognofcere  pofsit.  Lex 
qux  ponitur  in  cap.MilTas.de  confecr.diftinfr.j.eft  lexpce-D 
nalis  mifta,vt  ex  literx  decurfu  conftat,&  talis  lex  obligat 
ad  culpa  mortalem.  Quiaetfi  ex  poena  qux  illic  ftatuitur,  - 
hoc  non  pofsit  cognofci , conuincitur  tamen  per  hoc  quod 
anteimpofitionem  pccnx  vtitur  verbo  prxcepti.fic  dicens. 
Mittas  die  dominico  fecularibus  totas  audire  fpeciali  or- 
dine prxcipimus.In  cap.Foelicis.de  torneamentis,  lex  poe- 
nalis mifta  continetur, qux  etfi  nulla  poena  imponeret, vel 
ex  hoc  conuincerctur  obligare  ad  culpam  mortalem:quod 
vtitur  hoc  verbo, prohibemus.Et  idem  cotingit  in  capitul. 
Vnico.de  fagittariis.In  capit.  Romana.$.Procurationes, de 
cenfibus,  lib.vj.Iexcotinetur  poenalis  mifta , qux  fine  vllo 
refpe&u  ad  poenam  impofita, aperte  oftcndit  fe  obligare  ad 
culpa  mortalem, quia  in  $.Hancaute, ponit  hoc  verbu  prc- 
cipimus , quod  ( vt  manifcfte  conftat)  refertur  ad  omnia  in 
illo  capitulo  cotenta.Et  certe  hxc  exempla  fufficiunt  cuili- 
bet bene  confideranti.nec  opus  eftet  plura  addere , quia  de  - 
reliquis  omnibus, fi  ad  ifta  coferantur,  facile  quifq;  iudica- 
re  poterit.  Sed  quia  aliqux  funt  leges  de  iure  regni  Caftel- 
lx circa  quarum  obligatione  multi  ha&enus  errauerunt,& 
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A aliis  occafionem  erroris  dederunt , ideo  de  vna  & altera 
illarum  imprafentiarum  fpecialiter  traftare  decreui , vt 
aperte  quorundam  errorem  conuicam , & fic  viam  proclu- 
dam aliis  ne  ad  limilem  errorem  ducantur. 

Inter  multas  qua;  in  regno  Caftella:  ad  bonam  illius 
conferuationem  & vtilitatem  condita»  funt  leges , vna  eft 
quo  prohibet  vt  nullo  modo  fine  exprefia  Regis  licentia 
equi  ab  ipfo  regno  ad  aliud  regnum  transferantur, fiue  hoc 
per  venditionem  & emptionem,  aut  per  commutationem, 
aut  per  liberalem  donationem , aut  alio  quouis  modo  fiat. 
Si  quis  autem  contrarium  fecerit, illi  poenam  imponit  lex, 
vt  priuetur  illo  equo,&  medietate  omnium  bonorum  fuo- 
rum , & tandem  interficiantur.  Ha»c  lex  habetur  in  libro 
fexto  regalium  ordinationum  , titulo  ix.  leg.  x.  Hac  ta- 
men lege  non  obftante  multi  funt  qui  equos  a regno  clam 
educere  non  formidant.Nec  defunt  qui  illos  a culpa  excu- 
fent  dicentes , legem  illam  propterea  quia  poenalis  eft, 
non  obligare  ad  culpam.Quia  lex  poenalis(vt  dicunt)  non 
obligat  antequam  comdemnentur.Qune  fententia  duplici- 
ter errat  apertifsime  , & in  eo  quod  afterit , & in  eo  quod 
B ad  illius  probationem  aflumit.  Primo  quidem  fententia  il 
la  duplici  ratione  conuincitur  efie  falfa , videlicet  ratione 
poenae  quam  imponit:&  ratione  verborum  quibus  in  pro- 
hibitione vtitur.Poena  qua;  illic  imponitur(vt  euidentifsi- 
me  confiat ) tanta  eft , vt  non  nili  pro  graui  culpa  mortali 
merito  potuiflet  imponi.  Verba  quibus  lex  vtitur  funt  ma 
nifefta  verba  prohibitionis , qua:  ( vt  fuperius  diximus) 
femper  indicant  culpam  mortalem.  Nam  verba  legis  funt 
quae  fequuntur.  Non  pofsint  vpndere , aut  commutare, 
aut  teftamento  legare,  aut  alio  quouis  modo  homini 
a regno  extraneo  equum  donare.  Quum  dicit : Non  pof- 
fint , non  de  potentia  virium  naturalium  , fed  de  iuris 
potentia  intelligendum  eft , prout  dicitur  in  cap.Faciat, 
iun£ta  gloifa  xxij.  qux*ftio.  ij.  Hoc  poflumus  quod  iure 
poftumus.Qiy  muis  igitur  nulla  eflet  in  tali  lege  poena  im 
pofita  , ex  fojis  tamen  ipfius  legis  verbis  facile  cognofd- 
tur  lege  illam  obligare  ad  culpa  mortalem.  Qu$>d  autem 
obiiciunt  comune  prouerbiu,  lege  poenale  no  obligare  an- 
te codenatione,quauis  hoc  femper  veru  eflec,  de  quo  in  fe- 
* F.Alfonf.  p 
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quenti  libro  difputabimus , de  ipfa  poena  intelligendum  C 
eflet,&  non  de  illo  propter  quod  imponitur  poena.  Fateor 
quidem  legem  illam  non  obligare  tranfgreflorem  ( prout 
in  fequeti  libro  dicemus)  ad  reddendum  equum  & fuorum 
bonorum  medietatem  antequam  a iudice  de  hoc  fit  damna 
tus:  fed  fatis  eft  vtad  hoc  teneatur, poftqul  i iudice  de  illa 
re  fuerit  condemnatus.  Verum  etfi  ad  poenam  nontenea- 
turante  codemnationem, tenetur  tamen  ad  id, propter  cu- 
ius obferuationem  imponitur  poena,  quod  eft  non  educere 
equum  a regno.  Aliud  fiquidem  eft  poena, & aliud  eft  (vt  di 
ximus ) id  propter  quod  imponitur  ipfa  poena.  Ad  poenam 
non  obligat  lex  illa  nifi  poft  condemnationem » ad  aliud 
vero  femper.auandiu  lex  illa  durauerit. 

Alia  fuit  olim  lex  in  eodem  regno  Caftellz  ad  tempus 
limitatum  propter  tunc  occurrentem  necefsitatem  condi- 
ta , de  cuius  obligatione  non  omnes  pariter  fenferunt.  Ec 
ideo  illius  caufam  & conditionem  imprarfentiarum  refer- 
re decreui,  vt  inde  clarius  conftare  polsit , quanta  fuerit  il- 
lius obligatio.  Anno  domini  trigeumo  nono  fupra  millefi 
mum  quingantefimu  fuit  in  Hilpania  prxfertim  in  regno 
Caftellae  magna  terra:  fterihtas  propter  aqua:  defe£fu,&  ti  Q 
mebatur  maior  ventura  anno  fequenti , propterea  quod  eo 
tempore  quo  confuetum  eft  feminare  frumentum  &or- 
deum,  pluuia  defecerat, quia  non  tanta  quanta  erat  necefla 
ria.fed  rarifsima  de  ccrlo  defeenderat.  Et  idem  in  fequenti 
tepore  pro  anno  quadragefimo  futurum  timebatur.  Quod 
fi  iuxta  id  quod  timebatur  fuccefsiflet, prout  re  vera  fuccef- 
fit, non  dubitabatur  maximam  in  eodem  regno  futuram 
fterilitatem,  Sc  per  confequens  acerbi fsimam  famem.  Ob 
hanc  caufam  Carolus  Hifpaniarum  rex  huius  nominis  pri 
tnus , idemq;  Imperator eiufdem  nominis  quintus,  omni- 
bus prarfertim  pauperibus confulere  volens, huiufmodi  oc- 
currenti necefsitati  per  legem  datam  tempeftiue  proui- 
dit.  Statuit  fiquidem  certum  aliquod  & moderatum  pre- 
tium tritico,  Sc  aliud  minus  ifto  pro  ordeo.  Mandauit  infit 
per  vt  nullus  vitra  pretiu  per  talem  lege  taxatu  venderet: 

Sc  eu  qui  vitra  tale  pretium  vendidiftet , poena  aliqua  ibi- 
dem exprefta  puniri  iufsit . Poft  datam  huiufmodi  legem 
fuccefsit  annus  qualis  timebatur,  & multi  auaritia  du&i, 
fotf a legis  prohibitionem  vitra  pretium  taxatum  frumen  r 
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A ra  clam  & latenter  vendiderunt.  E quibus  aliqui  ad  cor  re- 
deuntes,& aliqua  fux  confcientiar  rationem  habentes  con- 
fuluerunt  de  hac  re  viros  do&os.an  fic  vitra  pretium  taxa- 
tum vendentes,  peccauerint,&  an  tenerentur  ad  reftitutio- 
nem  illius  quod  vitra  tale  pretium  acceperut.Scio  aliquos 
fuifle  qui  rem  non  bene  aduertentes  dixerut  tales  non  pec- 
caiTe,  nec  teneri  ad  reftitutione  illius  quod  vitra  acceperut: 
quia  di  lex  illa  poenalis  fuiftet,  per  hoc  quod  fe  committe- 
bant periculo  pcen$  per  lege  impofit?  dicebat  illos  liberari 
si  culpa. Ego  tamen  femper  cotrariam  tenui,  & nunc  etiam 
teneo  fententiam>&  femper  his  qui  me  de  hac  re  confulue 
rut.refpodi  illos  non  polle  a fuis  peccatis  abfolui,nifi  tale 
preti  j exceftum  his  a quibus  receperant, reftituerent.  Nam 
quod  illi  fic  facientes  peccauerint , ex  verbis  ipfius  legis, 
etiam  fi  nullus  habeatur  refpe&us  ad  pernam, facile  couin- 
ci  poteft.Qupniam  lex  illa  uue  pragmatica  vtitur  apertis 
verbis  praecepti  & prohibitionis, qu$(vt  fxpe  iam  diximus) 
femper  indicant  obligationem  ad  culpam  mortalem. Prx- 
terea,  illi  qui  contra  legem  illam  frumeta  vendiderunt, 
aperte  fecerunt  contra  legem  diuinam  qua:  prohibet  fur- 
B tum  fieri : ergo  peccauerunt  mortaliter,  & tenentur  ad  rei 
. furtiux  reftitutionem.  Confequentia  eft  manifefta , per 
illud  quod  dicitur  de  regulis  iuris  libro  vj.  Peccatum  non 
dimittitur, nifi  reftituatur  ablatu,  Antecedens  vero  ex  quo 
tota  vis  argumenti  pendet,  probatur  hac  euidenti  ratione. 

Omnis  iniuftitia&  inaequalitas  qua:  committitur  in  em- 
ptione & venditione , aut  rerum  permutatione , eft  prohi- 
bita per  legem  diuinam,  & non  per  aliam  quam  per  il- 
lam qua:  furta  prohibet:  In  tali  autem  venditione  frumen- 
ti vitra  pretium  taxatum  committitur  iniuftitia,&  fitinx 
qua!itas:ergo  talis  venditio  vitra  pretium  taxatum  efteon 
tra  legem  illam  diuinam  qua  furta  prohibentur-  In  huius 
argumenti  confirmationem  eft , quod  Paulus  optimus  di- 
uinx  legis  interpres,  Theflalonicenfibus  feribens,  & illis  Vihtfa. 
Dei  voluntatem  aperiens,  inter  alia  dicit.Et  ne  quis  fuper- 
grediatur , neq;  circunueniat  in  negotio  fratrem  fuu , quo- 
oia  vjndex  eft  dominus  de  his  omnibus , ficut  prxdiximus 
vobis  & teftificati  ftimus.  Qujc  verba  interpretans  Anfel- 
musin  comentariisfuperepiftolas  Pauli  ait.  Supergrefsio 
CDiffi  eft , vbi  pro  minore  pretio  illud  quod  maioris  pre- 
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cij  eft, elicitur.  Circunuentio  autem , vbi  per  dolum  frater  C 
in  ipfa  venditione  vel  emptione  decipitur.  Hatcille.  Sicut 
ergo  iuxtaAnfelmum,  ille  fupergreditur  in  negotio  fra- 
trem qui  pro  minori  emit  quod  maioris  eft  precij:  ita  etia 
e contrario  ille  fupergreditur  in  negotio  fratrem  qui  pro 
maiori  vendit  quod  minoris  eft  precij.  Et  vtrumq;  Paulus 
dicit  efle  contra  Dei  volutatem,  quia  Dei  volutatem  dixit 
efle  vt  talia  non  fiant, & poftea  fubdit  Deum  de  his  omni- 
bus e/Te  vindicaturum. Ex  quibus  aperte conuincitur  illos» 
qui  vltara  precium  per  pragmaticam  tallatum  frumenta 
vendiderunt,  legem  diuinam  prarteriifte,  quia  fupergrefsi 
funt  in  negotio  fratrem  fuum.  Et  inde  vjterius  fequitur  il- 
los mortaliter  peccalTe  & teneri  ad  reftitutionem,  quanuis 
fe  expofuerint  periculo  pccna:  per  legem  ftatutx.  Quja(  vt 
jam  fupra  probauimus ) lex  poenalis  nunquam  tollit  obli- 
gationem culpa:  quae  eft  per  legem  diuinam  impofita,  For 
te  quis  refpondebit  negando  eos  qui  vitra  precium  tafla- 
tum  vendiderunt,  egiilecontra  legem  diuinam  : quia  talis 
precij  taflatio  non  eft  per  legem  diuinam,  fed  per  folam  le 
gem  humanam  fa&a.Sed  hanc  refponfionem  nullius  pror- 
uis efle  valoris,vcl  ex  eo  aperte  conuincitur, quod  aliud  eft  D 
precia  rebus  imponere , & longe  aliud  eft  prohibere  ne  vi- 
tra precia  fignata  res  vendantur-Impofitio  precij  eft  ex  le- 

fe  humana : fed  hac  precij  impolitionc  fada , ftarim  lege 
iuina  prohibetor  ne  qujs  fupergrediatur  in  negotio  fia- 
trem  fuum , hoc  eft  , ne  maiori  precio  res  vendat  quam 
ipfe  valeant,  Silex  humana poftquam  declarat  xquaje& 
iuftum  rei  precium  , prxeipit  vt  nullus  vitra  tale  precium 
yem  vendere  prxftimat , non  inducit  nouam  obligatio- 
nem , fed  declarat  eam  qux  lege  diuiua  eft  impofita  poft 
talem  precij  taflationem. Aliqua  enim  funt  legediuina  fta 
tuta,  qua:  non  obligant  ad  culpam  nifi  prxfuppofita  alia 
Jege  humana.  Nam  lex  qua:  prohibet  furtum  nuqquam 
obligabit  in  captione  alicuius  rei  particularis , nifi  fup- 
pofita  rerum  diuiGone,  & particulari  illarum  dominio, 
quoniam  particulari  rerum  dominio  fublato  nunquam 
furtum  committetur,  Talis  autem  rerum  diuifio  non 
(eft  ex  lege  natura:  , aut  diuina,fed  folo  iure  humano 
jntrodu&a , prout  docet  Auguftinus  fuper  Ioannem,  & ci- 
taturi Gratiano  in  cap.  Quo  iure, diftiu&viij.  Lex  diuina 
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^ qua;  prohibet  opera  ferui!  ia  in  fabbato  facere , nunqtiaftt 
obligabit  ad  culpam  in  aliquo  die  particulari , nifi  prius 
lege  numana , quis  dies  fit  pro  fabbato  habendus , ftatua- 
tur.  Poftquam  tamen  lex  humana  ftatuit  diem  domini- 
cum efle  pro  fabbato  habendum  jftatim  lex  diuinapra:- 
cipitvtomnesillddie  ab  operibus  feruilibris  abftineant. 
Idem  prorfus  contingit  in  cafu  de  quo  imprasfentiaru  dif- 
putamus;  Lex  humana  precium  rebus  imponit , hoc  au- 
tem precio  per  legem  humanam  taxato,  ftatim  lex  diui- 
na  prohibet  ne  aliquis  vitra  tale  precium  reni  ipfam  ven- 
dat. Ex  quo  aperte  deducitur , non  folum  laicos  fed  etiatri 
ecclefiaftidos  viros  peccafie  &poftea  teneri  ad  reftitutio- 
nem  exceflus , fi  fnlmentum  aliquod  vitra  precium  perdi- 
&am  pragmaticam  taxatum  vendiderunt.  Quia  etfi  viri 
ecclefiaftici  non  fubdantur  legibus  imperatorum  aut  re- 
gum , aut  cuiufuis  alterius  laica*  poteftatis : fubduntur  ta- 
men legi  naturali  & diuinx.Lex  autem  naturalis  & diui- 
na  prohibet , vt  nullus  vitra  iuftum  precium  rem  ali- 
quam vendat.  Illud  autem cenferidum  eftiuftum  pteciuni 
quod  fuerit  per  publicam  poteftatem  taxatum : ergo  illa 

6 taxatione  per  legem  humanam  fa&a  tenebuntur  viri  ec- 
clefiaftici perinde  ac  laici  ad  non  vendendum  vitra  illud 
precium.  Quod  autem  princeps  pofsit  legem  ftatuere, 
per  q'uam  precia  rerum  prarferrim  neceffariarum  taxen- 
tur , probatur  manifefteper  id  * quod  habetur  in  1.  ji 
§.  Cura  carnis,  ff.  de  officio  prscfefti  vrbis , vbi  Vlpianus 
iurifconfultus  ait.  Cura  catnis  omnis  vt  iufto  precio  pra:- 
beatur, ad  curam  prafe&ura:  pertinetEt  inLAhrtonam.ffi 
de  extraordinariis  criminibus  i mandatur  praifidibus  pfo- 
uinciarum  , vt  diligentiam  adhibeant  ne  drtriona onere- 
tur , hoc  eft , cariori  quam  oporteat  pterio  vendatur.  Et  iri 
conftitutionibus  Salmanticenfis  vniuerfifatis  aeditis  pef 
Martinum  papam  huius  nominis  quintu,conftitutio  vice- 
fima  quinta  eft.vt  domorum  in  quibus  ftudentes  habitanf 
precium  locationis  taxetur  per  aliquos  ex  ciuitate  & ftudij 
vniuerfitatead  hanc  re  deputados-Et  nullus  fine  poena  ex- 
Comunicationis  ipfo  fafto  incurreda  poteft  alicui  ftudenti 
domu  locare  nifi  nae  coditione.vt  prerciu  locationis  per  de- 
putatos taxetur.  Praeterea, quod  reruvifhri  necefiariarii  pte 
cia  pofsint  per  publica  poteftate  taxari,  & fi  lege  nori  defi- 
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niretur.ex  naturali  pofTet  ratione  couinci.Nam  regi  circa  C 
regnum  fuum , & prxfidiprouincix  circa  prouinciam , 8c 
prxfe&o  vrbis  circa  vrbem  fibi  comifiatn  incumbit  ea  pro- 
uidere  & ordinare  qux  ad  vtilitatem  populi  fibi  commifsi 
pertinent.  Inter  illa  autem  qux  vtilia  efle  reipublicxco- 
gnolcuntur , VrtUrrt  & non  minimum  eft , vt  frumenta  bo- 
no pretio  & moderato  habeantur.  Alioqui  fi  omnibus 
permifiumeflet  eo  quo  vellent  pretio , quamuis  carifsi- 
mo  frumenta  vendere , aperta  per  hoc  daretur  licentia 
diuitibus.vt  tempore  fterilitatis  pauperum  fubftantias  de- 
uorarent.  Quoniam  taro  magno  pretio  frumenta  vendere 
pofient , vt  numerofaplebis  multitudo  illi  reddendo  non 
iiifficeret , & fic  neceileeftet  illam  fame  perire, aut  pro 
frumento  emendo  totam  fuam  fupelle&ilem  reddere.  Ob 
hanc  enim  caufam  in  l.vnica.C.de  monopoliis,  prohiben- 
tur monopolia  prxfertim  rerum  ad  vilium  humanum  ne- 
ceflariarum  fieri , ne  hac  occafione  ipfxres  cariori  pretio 
vendi  contingat.  Prxterea , non  minorem  poteftatem  ha- 
bet rex, aut  prxfes  prouincix,  aut  quxuis  alia  publica 
poteftas  ad  taxandum  pretium  frumenti , aut  cuiufuis  al- 
terius rei , quam  communis  populi  confuetudo : fed  com-  D 
munis  populi  confuetudo  eft  qux  pretium  rebus  imponit, 
ita  vt  fine  noua  iufta  caufa  fuperueniente  nulli  cum  iecuri- 
tate  confcientix  liceat  vitra  communis  confuetudinis  pre- 
tium rem  aliquam  vendere : ergo  rex , aut  quxuis  publica 
poteftas  habet  etiam  authoritatem  ad  imponendum  pre- 
tium rebus  vitra  quod  nemini  res  ipfas  vendere  licet.  Si 

3uis  forte  obiiciat  quod  frumenti  & aliarum  rerum  ven* 
itores  lxduntur  per  talem  pretij  taxationem , huic  ego 
refpondeo,negando  quod  ilu  lxdantur,nififortehacra- 
tione  illos  Ixdi  dicas , quia  non  lucrantur  quantum  pof- 
fent  lucrari  fi  non  fuiflent  illis  pretia  taxata.  Hoc  tamen 
re  vera  non  eft  lxdi , quia  per  talem  taxationem  non  au- 
fertur ab  eo  quod  iure  fuum  erat , fed  imponitur  frxnum 
nimix  illorum  auaritix , vt  non  quodcunque  optant, acci- 
pere pofsint.  Prxterea , contra  hanc  fententiam  quidam 
arguunt , quia  quilibet  in  rebus  fuis  eft  moderator  & ar- 
biter , vt  dicitur  in  1.  In  re  mandata.  C.  Mandati.  Ex  qua 
fentcntia  fequi  videtur  vt  nullus  in  rebus  alienis  , fed 
quilibet  in  fuis  pofsit  pretium  imponere.  Refpondeo, 

illa 


aut  fuperiorem  impeditus , tunc  enim  quilibet  in  re  fua 
eft  moderator  & arbiter.  Si  tamen  per  legem  aut  per  fu- 
periorem quis  fit  impeditus , etiam  fi  res  fit  fua , non  po* 
terit  in  ea  efle  moderator  & arbiter.  Nam  ob  hanc  cau- 
fam  minor  vigintiquinque  annis  non  poteft  rendereauc 
donare  rem  aliquam  quamuis  fit  fua:  quia  ne  boc  faciat, 
eft  per  legem  prohibitus , vt  habetur  ini.  Pupillus.fF.de 
acquirendo  rerum  dominio.  Eadem  ratione  vxor  fine  li- 
tentia  mariti  nec  vendere  poteft  nec  donare  rem  aliquam 
quamuis  fit  fua  : quia  lex  hoc  illi  interdicit  , vt  patet 
in  capit.  Quod  Deo.xxxiij . quarftione  quinta.  Refpondeo 
iterum  fecundo  ad  argumentum , quod  & fi  gratis  conce- 
damus vniuerfaliter  verum  efle , quemlibet  in  re  fuaefid 
moderatorem  & arbitrum , non  tamen  inde  fequeretur, 
vt  necefsitate  populi  vrgente  publica  poteftas  non  pofsit 
pretia  rerum  taxare.  Quia  tali  vera  necefsitate  vrgente 
maius  dominium  habet  populus  aut  qui  illius  vices  gerit 
ad  faciendum  de  re  qualibet  particulari  id , per  quod  fiic- 
curri  poteft  populi  necefsirati , quam  ipfemet  homo  qui 
3 rem  illam  pofsidet.  Namob  hanc  caufam  quum  populi 
necefsitas  vrget , poteft  quilibet  ex  populo  compelli, vt 
* rem  qua  populus  eget, etiam  inuitus  vendat, vt  dicitur  in  1. 
Annonam,  ff.  de  extraordinariis  criminibus.  Hac  tamen 
necefsitate  feclufa  nullus  pollet  ad  vendendum  compelli, 
prout  habetur  in  1.  Dudum.  C.  de  contrahenda  emptione. 
Ratio  enim  naturalis  docet  plus  communi  totius  populi, 
quam  particularis  hominis  necefsitdti  elte  confidendum. 
Nam  in  corpore  humano  ad  cuius  imitationem  (vtPau- 
lus  docet)  quadibet  refpublicaeftinftituenda,  qiiodlibet 
particulare  membrum  fe  committit  quamlibet  magno 
periculo  proprer  totius  corporis  conferuationem.  Tertio 
adhuc  refponderi  poteft , ici  quod  dicitur , quemlibet  efle 
in  rebus  fuis  moderatorem  & arbitrum , intelligendum 
efle  fi  id  quifque  intra  iuftitia:  metas  faciat.  Nam  fi  iufti- 
tia: metas  rem  fuam  moderando  aut  arbitrando  exceflerit» 
tunc  lex  illi  non  concedit, vt  ifto  modo  in  rebus  fuis  fit  mo- 
derator & arbiter.  Alioqui  fi  pretij  iuftitia  ex  fola  ven- 
dentis voluntate  penderet , fequeretur  inde , vt  in  nulla  re 
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vendibili  fit  pretij  iuftitia  cetta.  Quoniam  maxima  iufti-  C 
tix  latitudine  data , vitra  illam  poterit  quifque  fi  volue- 
rit , rem  fuam  vendere.  Sequeretur  etiam,  vt  nullus, quam- 
uis  darifsime  vendat , excedat  in  venditione  medietatem 
iufti  pretij : quia  illud  dicetur  efle  iuftum  ,fi  ex  fola  do- 
mini vendentis  voluntate  penderet  iuftitia  pretij.  Non 
poteft  ergo  quifque  in  rebus  fuis  efle  moderator  & arbi- 
ter , nifi  illas  moderetur  infra  iuftitia?  latitudinem.  At 
quum  lex  pretium  rei  taxat  , nulla  eft  ibi  iuftitia:  la- 
titudo : fed  eft  pundhialis  & indiuifibilis  iuftitia  r illa 
fcilicet  qua:  eft  per  legem  taxata  , vitra  quam  nemini 
progredi  licet. 

Vci<ritureaqux  tam  late  dixi  ad  compendium  redu- 
cam , dico  legem  illam  fiue  pragmaticam  qua:  frumen- 
torum pretia  taxauit,obligafle  tranfgrefTores  ad  culpam 
mortalem , non  obftante  poena  per  legem  impofita.Quia 
lex  illa  non  fuit  pure  poenalis,  fed  mifta,&  ideo  etiam 
fi  nullus  ad  poenam  habeatur  refpe&us , poteft  illius  obli- 
gatio cognofci  ex  verbis  quibus  vtitur,  quum  de  pretio 
Frumentorum  ftatuit.  Verba  autem  illa  (vt  diximus) 
apertum  declarant  p receptum , & manifellam  prohibi-  D 
tionem  , ex  quibus  euidenter  cognofcitur  legem  illam 
obligade  ad  culpam  mortalem.  Et  inde  vitra  fequitur , vt 
quamuis  poena  legis  illius  fuerit  alicui  tranfgreflori  in- 
fli&a , ipfe  tranfgreflor  teneatur  nihilominus  ad  reftitu- 
tionem  illius  quod  vitra  iuftum  pretium  accepit.  Quia 
reftitutio  pretij  fuperabundantis  eft  neceflario  facienda 
ex  lege  diuina  qua:  praecipit  omne  iniufte  ablatum  refti- 
tui : ergo  per  pafsionem  perna?  ( vt  proxime  precedenti 
capitulo  probauimus)  non  poterit  aliquis  a tali  reftitutio- 
ne  facienda  liberari.  Nam  talis  poena  nondmponitur  per 
legem  ad  recompenfationem  damni  quod  venditor  intu- 
lit emptori  , fed  folum  ponitur  ad  recompenfationem 
iniurix  quam  intulit  legislatori  illius  legem  rranfgre- 
diendo.  Et  inde  aperte  conuincitur , vt  fafta  fatisfaftione 
iniurix  legislatoris  per  poenam  toleratam , teneatur  ni- 
hilominus legis  tran/^rellor  ad  recompenfationem  damni 
quod  intulit  emptori , quando  illi  frumentum  vendidit 
▼ltra  pretium  per  legem  taxatum. 
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't . r:  A Multas  alias  leges  poenales  miflas  poflem  impraflen- 
tiarum  dtare , vt  de  illarum  obligatione  diflererem  , fcd 
* ne  plus  iufto  prolixiorem  facerem  tra&atum  , confulto 

1 v'  omittere  decreui  , fatis  efle  exiftimans  quod  generalia 

1 j-  documenta  dederim,  per  qua:  fi  bene aduertantur,  facile 

1 quifque  de  qualibet  lege  poenali  mifta  cenfere  poterit, 

quanta  fit  illius  obligatio.  Ne  tamen  ex  defe&u  exem- 
plorum ipfa  documenta  manerent  obfcura , placuit 
| aliquas  in  medium  proponere  leges,  de  quibus 

videbam  maiorem  efle  inter  viros  dofto* 
quxftionem  , & qua:  maius  nocu- 
mentum fi  illarum  obliga  - 
tio  non  agnofcere- 
tur  , inferre 
poflent. 


Finis  libri  primi  de  pote  flate 
legis  poenalis. 
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A c t e . n v s de  illa  fola  legis*  0 
quam  poenalem  vocant  ,poteila- 
te,  qua:  circa  id, quod  potifsimum 
pef  illa  ftatuitut  i verfatur,  libro  D 
BxaBSEB  primo  dillerui,  probans  manife- 
itis,mli  mea  me  fallit  opinio,  argumentis  poe- 
nam , qme  ad  meliorem  legis  obferuationemab 
ipfa  lege  ftatuitur , nihil  obftare  quin  lex  eadem 
{ub  reatu  culpa:  mortalis  obliget  ad  id  quod  pri- 
mo ftatuerat.  Nunc  fupereft , vt  in  hoc  fecundo 
libro  alteram  eiufdem  legis  poteftatem , qu» 
folam  refpicit  obligationem  ad  poenam , ab  ho- 
ftium  oppugnatione  & opprefsione  vindicem, 

& in  libertatem  alleram.  Pro  qua  re  mult6 
pluresme  exanclare  labores,  multoque  maio- 
res exercre  vires  oportebit.  Quoniam  huius 
poteftatis  tutelam  tanto  maius  mihi  faceflere 
negotium  profpicio  , quanto  illam  magis  op- 
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A preflam  iacere,&  a plurimis  fortifsimis  viris 
coerceri  & reprimi  video , ne  in  fuum  liatum 
exurgat,&  fic  fuas  vires  omnibus  palam  face- 
re pofsit.  Sunt  enim  aliqui , 3c  hi  non  pauci 
neque  parum  potentes  , qui  legis  poenalis  po- 
teftatcm  vfque  adeo  eneruare  nituntur,  vtnon 
vereantur  pafsim  proclamare, illam,  nifi  iudi- 
cis  fentcntia , qua:  illi  futfragetur  , praecedar, 
nunquam  poflc  reum  aliquem  facere  pcena:  ob- 
noxium & addi&um.  Credo  tamen  eos,  qui  ita 
fentiunt,fuifle  a nimia  huius  fenrentia:  lenita- 
te dc  manfuetudine  perfuafos , vt  illi  faucrenr. 
Nam  hac  illorum  fententia  nimium  placida  eft 
& fuauis , qua  fua  vocis  dulcedine , velut  qua- 
dam Syrena  blanditur  animis  audientium , cu- 
ius dulcedinis  blandimento  tam  multos  dodto- 
® res  theologos  perinde  ac  iurifperitos  pellexit, 
vt  fola  patronorum  multitudine  vincere  puter. 
At,csntraria  fcntentia,pro  qua  ego  fum  pugna- 
re paratus  , fuo  acri  rigore  exalperat  le&ores 
pariter  & auditores , qua  fola  ratione  mori  mul- 
ti illam  execrantur  & horrent.Et  certe  ( vt  inge- 
nue loquar)  ego  etiam  abhorreo  tantam  legum 
poenalium  multitudinem,  qux  fiepc  nihil  aliud 
efficit , nifi  hominum  conlcienrias  illaqueare 
& irretire.  Ob  quam  caufam  ego  frequenter 
opto  vt  a multis  huiufmodi  legibus , fola  poe- 
na: comminatione  retenta , obligatio  ad  culpam 
tolleretur.  Sed  quum  iam  illae  femel  lat*  funt, 
ego  aliud  dc  illis  fcntirenon  polium, nili  quod 

illae 
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illa:  verbis  Tuis  prxdicant , & oftentant.  Et  quia (J 
aperti rsimam  video  elTc  hanc  multarum  poena- 
lium legum  poteftatcm  * ideO  noil  dubitaui  in 
arenam  defeendere , vt  pro  illa  contra  omnes  il-" 
lius  hoftes  quamlibet  multos  & fortes  pugnem. 
Noneft  enim  arqua  omnium  legum  poenalium 
conditio,ncc  per  confequens  aqua  omnium  illa- 
rum poteftas,  fcd  pro  varietate  legu  varia  etiam 
cenfenda  eft  illarum  potentia.  Ethinceft  quod 
non  poterit  vna  de  omnibus  dari  definitio  , fed 
iuxta  idquodcuiq-,  illarum  pro  fui  generis  Cdn-> 
ditione  conuenit,de  illis  dicere  oportebit.  Sed 
ante  omnia  ,td  quod  a principio  operis  feceram* 
ledforcm exoro, vt  fi  huius  aifputationis  iudex 
efle  velit,omnem  prius  a fc  propellat  humanum 
affectum,  quatenus  redtius  polsit  de  his  quar  di- 
xero cenfere.  Nam  ficut  is  cui  in  auribus  eft  aer,® 
nifi  fit  tranquillus  8c  minime  fonans , fed  tinni- 
tu fuerit  ac  tumultu  plenus  non  exadte  percipit 
ea  qua: dicuntur : ita  fi  quid  humani  affcdtus  ob- 
ftrepataut  fibilet  intus  in  mente  iudicis  nequa- 
quam redte  iudicabit  de  his  qua:  legerit  aut  au- 
dierit. Ledtorem  igitur , que  folum  huius  difpu- 
tationis  iudicem  futurum  agnofeo , per  Cnri- 
ftum  exoro  vt  non  accedat  contentiofus,aut  ita 
affedtus , vt  fit  paratus  quidquid  contrarium  le- 
gerit, reiicere  : fcd  eo  animo  legat,  vt  paratus 
nt  veritatem , quum  illi  fuerit  aperte  oftenfa , 8c 
fufficienti  ratione  comprobata  , vtraque  vina 
ampledfi.  Si  vero  ab  his , qui  mecum  velut  ex' 
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A diametro  pugnant,  fic  perfuafus  acceflcrit , vt 
illis  fauere  obftinato  animo  decrcuerir,ego  il- 
lum huius  difputationis  iudicem  elle  non  pa- 
tiar, fed  ptotinus  tanquam  aperte  fufpe- 
<5tum  recufabo : & illius  cenfurx  fa- 
teor me  non  eflc  obedire  para- 
tum?  cuius  tamen  iudicium, 
fi  mihi  fe  liberum  ab  o- 
mni  fufpitione  prx- 
beret  , fubire 
non  formi- 
darem. 
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Quomodo  cognofci  poteft  legem  aliquam  poe- 
nalem non  fententiam  latam  , fed 
folam  fententiam  feren- 
dam continere. 


CAPVT  PRIMVM. 


V P L I C E M eflc  poenalem  legem 
alteram  qua:  fententia  a iudice  feren- 


|§N« 


dam,  alteram  qua:  fententiam  ab  ipfa 
lege  latam  continet  omnes  viri  do&i, 
qui  de  hac  re  diflerunt , aperte  faten- 
tur, & cx  ipfa  verboru  varietate,  qi ' 
bus  leges  ad  poena:  infli&ione  vti  (b- 
lent  euidenter  conuincitur.  Lex  tunc 
dicitur  continere  fententia  i fe  latam,  quando  ipfamee  lex 
profert  fententia  contra  delinquentem  , nullo  pa&o  relin- 
quens iudici  aliquid  quod  ad  condemnatione  delinquentis 
lpe&et.  Sententia  ferendam  cotinet  lex,quado  aliquid  cir- 
ca inflidione  poenae  ftatuit.quod  eft  a iudice  neceiiario  fa- 
ciendum. Inter  has  duas  leges  latifsima  eft  differentia , & ] 
Jlndrext  multa  funt  inter  illas  diferimina  , de  quibus  copiose  difle- 
Tira^uel  rit  vir  in  vtroque  iure  doftiftimus  Andrias  Tiraquellus  in 
/w<  fertilifsimis  illis  comentariis , qua:  nuper  aedidit  ftiper  l.Si 
vnquam.C.de  reuocadis  donationibus,  in  declaratione  hu- 
ius verbi, Reuertatur, quod  in  illa  lege  collocatur.  Ex  tara 
multis  qua:  ille  dicit, ego  vnum  tantum,  aut  forte  alterum 
dicam:quia  fola  illa  propofito  themati  difputationis  meae 
feruirepoflunt.  Ego  enim  no  fufeepi  hanc  difputationem 
hoc  animo  vt  de  omnibus  legibus  differerem, fed  folhm  de 
lege  poenali,  vt  oftendam  quata  lit  illius  poteftas  circa  obii 
gationem  ad  culpl.  Et  quia  talis  obligationis  cognitio  fe- 
re omnino  pendet  ex  ipfa  legQ  pocualid  varietate,  quarum 
altera  (vt  dixi)  fententil  continet  latam,  altera  ferendam, 
ideo  de  illis  fuo  ordine  dicere  oportebit.  De  lege  poenali 

3ua:  fententiam  continet  ferendam  tribus  primis  capitulis 
ifputabo,comple&ens  in  illis folis  quidquid  ad  illam  (pe- 
dat , propterea  quod  faciliora  funt  qua:  de  illa  referuntur, 

Sc  de  illis  fere  inter  omnes  doftores  couenit.  De  lege  vero 
poenalis  quae  fententiam  continet  latam  per  multa  fequen 
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tla  capitula  difleram.  Eft  enim  haeres  multo  difficilior, & 
de  qua  ali  j aliter  fentiunt , ac  proinde  non  panium  nego- 
tium mihi  facefsit.In  hoc  primo  capite  hoc  folu  negotium 
mihi  incumbit, vt  docea  quomodo  pofsit  cognofci  "lex  poe- 
nalis folam  fententia  ferendam  in  fe  continens.  Quod  vt 
melius  & apertius  fiat  regulas  aliquas  generales  & certas 
flatua,per  quas  facile  quifq;  cognofcere  poterit  quamlibet 
legem  poenalem, an  fententia  contineat  ferendam, an  non, 

Prima  & indubitata  regula  generalis , quae  nunqua  nifi  Regula 
femel  tantu  fallit, eft  ifta,  Quotiefcunq;  lex  poenalis  vtitur  prima. 
verbis  quae  folam  poenae  cominationem  exprimunt,  toties 
lex  illa  fentendl  cotinet  ferendam, Sc  no  latam.  Diftiones 
aute  quse  fola  comminatione  fignificant,funt  ifta:.  Sub  poe- 
na, fub  interminatione, fub  interpofitione.Vt, gratia  exem- 
pli,fi  quis  homo  aut  fi  qua  lex  aliquid  fieri  praecipiens,  aut 
prohibes, ad  faciendum, vel  omittenda  id  quod  praecipitur, 
aut  prohibetur , metu  poenae  fubditos  inducere  velit  & di- 
cat.Sub  poena  excomunicadonis.aut  fufpefionis,aut  priua- 
tionis  bonoru.aut  centu  ducatoru,hoc  aut  illud  fieri  preci- 
pio,aut  prohibeo.Sub  interminatione,  aut  fub  interpofido 
ne  anathematis, aut  excomunicadonis,  praecipio , aut  pro- 
hibeo tale,  aut  tale  rem.  In  his  omnibus, & aliis  fimilibus, 
femper  exprimitur  fentetia  ferenda,  & no  lata.  Hoc  aperte 
docet  glol.  in  cap.j.defagittariis.vbi  has  omnes  di&iones 
enumerat,  & dicit  illas  omnes  denotare  fententia  ferenda. 

Et  merito  hoc  dicit.  Nam  in  omnibus  illis  declaratur  ( vt 
notum  eft)  fola  poena:  cominatio.  At  cum  conftet  comina- 
tionem nunqua  efle  de  re  praeterita , aut  prxfenti  inde  ma- 
nifefte  couincitur  per  illas  di&iones  no  declarari  fentetiam 
lata.fed  fola  ferendam.  De  omnibus  hjs  diftionibus  opor- 
tuit aliqua  ex  iure  proferre  exepla,  vt  ex  illis  le&or  difeat, 
quid  de  aliis  fimilibus, cum  illa  in  iure  legerit,  illa  fentire 
oporteat,  In  cap, Dolentes.de celebrat.miif  dicitur, Sub  poe- 
na fulpenfionis  penitus  inhibemus.  Quo  Joco  gloftator,  8c 
Hoftienfis,  & Ioannes  Andrias  docent  fententia  folfim  fc-  HoTUtfis. 
tendain  illo  canone  cotineri.In  cap.Relatu,de  iure  patror  loannts 
natus, dicutur  hate  verba,  Sub  anathematis  interminatione  j indrtat 
prohibere  curetis.Et  illo  loco  ctia  gloftator  admonet  fen- 
tentia folum  ferendam  in  illo  canone  denotari.  Et  fi  quis 
farte  no  fuerit  veritus  contra  gloflatoris  fentetiam  in  hac 
■ ’ . • ' " ' parte 
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parte  fentire,  facile  conuincetur,  per  alia  verba  quae  in  ilio  C 
% cap.ftatim.Papa  fubiungit,  in  hunc  modum  dicens.  Si  quis 
* autem  prohibitionis  veftrx  contemptor  extiterit,  eum  er- 
• communicationi  fubdatis.  Ex  quibus  verbis  euidenter  col- 
ligitur, illa  verba  , fub  anathematis  interminatione , non 
denotare  fententiam  latam.Nam  fi  ita  eflet,  non  praecipe- 
ret Papa , vt  contemptorem  prohibitionis  excommunica- 
rent , quia  iam  excommunicatus  fuiiret  per  canonem  latae 
fententiar.Et  ita  ratio  non  permittit, vt  de  caetero  quis  du- 
bitet per  illas  didiones  fententiam  ferendam  femper  de- 
notari, in  capitulis  qua:  ftatim  fubiiciemus,&  aliis  fimili- 1 
bus  quae  forte  ledori  occurrent.  In  cap.  Cum  efles,  de  tefta 
mentis  dicitur.  Sub  interminatione  anathematis  prohiben 
tes. Cap. primo, de  fagittariis  dicitur.  Sub  anathemate  pro- 
hibemus. In  cap.Sicut  tuis,  de  fimonia,  ponit  papa  haec  ver 
ba.Sub  anathematis  interminatione  vetuifti.  In  capit.ij.de 
matrimonio  contrado  contra  interdidum  ecdefix  dicitur. 
Sub  anathematis  interminatione  prohibuit.In  capit.  Cum 
ecclefia  , de  immunitate  ecclefiarum  habentur  haec  verba. 
Sub  interminatione  anathematis  prohibemus.  In  cap.j.de 
eo  qui  furtiue  ordines  fufcepit , hxc  verba  ponuntur.  Sub  D 
anathematis  interminatione  prohibitus.  In  capit.  Non  fo- 
lum,  de  regularibus  libro  fexto,  ad  hunc  modum  loquitur 
Papa.  Sub  poena  excommunicationis  authoritate  prxfen- 
tium  diftridius  inhibemus.  In  Clemen.  j.depriuilegiis& 
excefsibus  priuilegiatorum , hxc  verba  dicit  pontifex.  In 
virtute  fanda:  obcdientix , & fub  interminatione  maledi- 
dionis  aeterna:  diftridius  inhibemus-In  capit.Salonitanas. 

- lxiij.diftind.hxc  verba  dicit Grcgorius  Papa.  Sub  excom- 

municationis interpofitione.&c.In  his  omnibus  locis  con- 
cordi omnium  iudicio  fentetia  folum  exprimitur  ferenda, 
propterea  qu6d  fola  in  omnibus  illis  canonibus  denotatur 
comminatio  paenx.Poreft  tamen  hcc  generalis  regula  fal- 
lere,fi  poft  didiones  qux  comminatione  poenx  fignificant 
addantur  alix  didiones, qux  aperte  latam  declarent  fenten 
tiam.Vt, gratia  exepli,  fi  lex  aut  homo  dicat.  Praecipio  hoc 
fub  poena  excommunicationis, quam  quifquis  contra  fece- 
rit, ipfo  fado,  aut  ipfo  iure,  aut  eo  ipfo,  aut  ftatim , aut  ex 
tunc,  aut  continuo  poft  fadum  incurrat.  Aut  fic.  Prxcipia 
hoc  fub  poena  excommunicationis , aut  pnuacionis  bo-, 
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A norum.  Si  quis  autem  contra  fecerit  ,'nouerit  fe  flarim 
excommunicatum , aut  priuatum.  In  his  enim  omnibus 
loquendi  modis  (vr  fexto  cap.poftea  dicemus)  fentetia  lata 
declaratur.  Quo  fit.vt  licet  verba  qux  poenam  comminan- 
tur,fentetiam  ferenda  exprimere  foleant, propter  di&iones 
tamen  fequentes.qux  femper  lata  declarant  fententiam , a 
fua  natura  detorquetur, Sc  in  fentetix  lata: fignificationem 
transferuntur.  Et  iuxta  hanc  do&rina  dicimus  fententiam 
latam  contineri  in  capitulis  fequentibus,  qua: nunc  flatim 
citabimus. In  capit.  Non  minus,  de  immunit,  ecclefi,  poft- 
quam  Conciliu  Lateranenfe  cuius  eft  canon  illius  capitu- 
li fub  anathematis  diftri&ione  prohibuit , ne  contra  eccle- 
fiaflicam  libetatem  tributa , aut  angarix  viris  ecclefiafti- 
cis  imponantur,h$c  verba  fubiungit.Si  autem  confules  aut 
ali  j de  carrero  ifta  commiferint,&  commoniti  defiflere  no- 
luerint , tam  ipfi  quam  fautores  eorum  excommunicatio- 
ni fe  nouerint  fubiacere.  Hxc  pofteriora  verba  fenten- 
tiam latam  demonftrant,  quarauis  priora  illa  pcenam  mi- 
nantia folam  fententiam  ferendam  indicabant.Idem  con- 
tingit  in  c.Clericis . Ne  clerici  vel  monachi  , vbi  poft  in- 
15  terminationem  anathematis  hxc  verba  fubiungit  Papa. 

Si  quis  autem  contra  hoc  venire  prxfumpferit,  & commo- 
nitus emendare  noluerit , excommunicationi  fubiaceat. 

Qux  verba  (vt  fexto*  capite poftea  dicemus  ) latam  fem- 
per denotant  fententiam.  In  Clementinaj.dereligiofis  do 
mibus  , volens  Concilium  Vienen.  Beguinarum  mulie- 
rum flatum  prorfus  ab  ecclefia  relegare,  hxc  verba  ait. 

Eifdem  Sc  aliis  mulieribus  quibufeunque  fub  poena  ex- 
communicationis quam  contrarium  facientes  incurrere 
volumus  ipfo  fa&o  , iniungenres  exprefse  ne  flatum 
huiufmodi  dudum  forte  ab  ipfis  aflumptum  quoquo-  ’ 
modo  fedentur  vlterius  , vel  ipfum  aliquatenus  de  no« 
uoalfumant.  Incapitul.  j.  de  locato  Sc  condu&o,  Papa 
confirmat  conftitutionem  quandam  epifeopi  Portueniis 
Apofiolicx  fedis  legati , qux  prohibitionem  quandam  ' 

fub  excommunicatione,  & fub  poena  anathematis  conti- 
nebat. Er  cum  nulla  alia  di&io  illic  addatur  circa  excom- 
municationis incuriionem  , glofla  tamen  in  illo  capitu- 
lo dicit  fententiam  latam  ibidem  contineri.Qua  in  refibi 
ipfi  videtur  contrarius  glofiator  ille , qui  in  cap.Relatum, 
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deiure  patronatus, & io  cap.j.  de  fagittariis , dicit  per  hxc  <3 
verba, fu b poena  anathematis, fiue  excommunica  tionis.fen 
>AbUi  tentiam  folum  ferendam  deiignari.  Sed  Abbas  in  gratiam 
glollatoris  volens  illum  excufare, dicit  quod  forte  in  illa 
confiitutioneepifcopi  Portuenfis  erant  alia  verba , qux  ibi 
pontifex  non  exprefsit.ad  qux  gloflator  refpicies  dixit  illic 
fententiam  latam  contineri.  Alioqui  (i  folx  illx  prxdi&x 
di&iones  in  illa  conftitutione  ponerentur, cenfet  Abbas  fo 
lam  fententiam  ferendam  per  illas  exprimi.Prjeterea,  ad- 
huc fallit  illa  regula  de  dictionibus  folam  pqenx  commi- 
nationem fignihcantjbus,  quado  illx  ponuntur  in  cotradi 
bus,  quia  illic  non  ferendam  fententiam,  fed  ipfo  fa&o  la- 
tam fignificanc.  Vt,  gratia  exempli,  fi  quis  contraftum  de 
re  aliqua  cum  alio  faciens  , promittat  illi  fe  aliquid  fadu- 
rum  fub  petna  centum  ducatorum , illic  non  ex  propria  fi-  . 
gnificatione  illarum  dictionum  fed  ex  natura  contraftus 
lententia  exprimitur  lata  , & non  ferenda  , prout  infri 
vno  integro  capirqlo  longius  explicabimus.  Sed  ifta  exce- 
ptio aut  fallentiafvt  iuri/periri  loquuntur)uo  poterat  licet 
omitteretur,  contra  meam  vniucrfalem  regula  de  verbis 
comminatoriis aliquid agere.Quia  ego  nondeomnifen-  p 
tentia  lata  aut  ferenda , fed  de  fola  fententia , qux  in  lege  ^ 
poenali  continetur, hic  loquor. 

•Regula  Secunda  regula.  Omnis  lex  poenalis,  qux  circa  irroga- 
feeunda.  tionem  paenx  quam  ftatuit  vtitur  verbo  , aut  participio  fu 
turi  temporis  , prxfertim  fi  verbum  fignificet  aliquam 
aftionem  , continet  fententiam  diudice  ferendam,  Hxc 
regula  eft  concorditer  ab  omnibus  iurifperitis  recepta. 
jibbas.  Abbas  illam  docet  in  cap.Si  diligenti,  de  foro  competen- 
fchniu.  ti.Felinus  illam  recipit  in  capi.  Rodulphus,  ex.  de  referi- 
ptis.  De  verbo  futuri  temporis  habemus  exempla , & pri- 
Exo.  n.  mum  cx  facris  literis  propono.  Si  quis  furatus  fuerit  bo- 
uem  aut  ouem  ( ait  lex  fdofaica  ) & occiderit , vel  vendi - 
derit,quinq;  boues  pro  vno  boue  refiituet.A:  quatuor  oues 
pro  vna  oue.  Hxc  lex  fententiam  a iudice ferendam  conti- 
netrquodex  eo  confiat,  quod  vtitur  verbo  fijcuri  temporis. 

S.  The - Et  ideo  beatus  Thomas  in  Secunda  Secundx.q.lxij.art.ii j. 
mat.  de  hac  lege  diflerens,  dicit  furem  no  fuifie  tuncad  poenam 

* in  illa  exprefiam  obligatum,  nifi  pofiquam  fuifiet  damnat» 
tus  ad  illam.  Ex  inre  canonico  exemplum  cfi  in  cap.Si  vir. 
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A de  adulteriis  & ftupro.vbi  fic  dicitur.  Si  virfciens  vxorem 
fuam  dei  iquifie.que  no  egerit  poenitentia, fed  permanet  in 
fornicatione,  & vixerit  cum  illa  , reus  erit , & eigs  peccati 
particeps.Per  illa  verba, quibus  dicitur,  reus  erit,  condcna- 
ui:  illum  adulterum  ad  poenam , quae  licet  ibi  non  expri- 
matur,declaratur  tamen  in  cap.Si  quis  vxorcm.xxxij.quae- 
ftione  prima. Sed  quia  lex  illa  poenalis  vtitur  verbo  futuri 
temporis, dicendo, reus  erit,  fentetiam  continet  ferendam. 
De  participio  eiufdem  teporis  futuri  habemus  exemplum 
in  cap.Cum  ecdefia,  decaufa  poftefsionis  & proprietatis: 
vbi  hxc  verba  habentur.  Prxmiflam  eledionem  fadam 
eis  contradicentibus, & exclufis.decreuimus  irritandam.Ec 
iterum.  Ab  eorum  impetitione  fuper  eledionibus  facien- 
dis vos  duximus  abfoluendos.In  cap.Cum  tu.de  vfuris,hec 
verba  habentur.Communione  altaris,  & ecclefiaftica  prae- 
ceperis fepultura  priuandos.  Vbi  ferenda  folum  expimitur 
fententia.  In  cap.  primo  de  clericis  pugnantibus  in  duello, 
hxc  verba  ponuntur.  De  rigore  iuris  eft  merito  deponen- 
dus.In  Clementina,Sxpe,de  verborum  figoificatione  , di- 
cit pontifex.  Non  erit  proceilus  propter  hoc  irritus , nec 
3 irritandus  , hoc  eft  , nec  lententia  a lege  lata , nec  £iu- 
dice  ferenda  irritabitur.In  lege.Capitalium.if.de  poenis, di 
dt  CaUftratus  Iurifconfulcus.  Venenarij  capite  puniendi 
fune, aut  fi  dignitatis  refyedu  agi  oportuerit , deportandi. 
In  omnibus  iftis  legibus  Se  coftitutionibus  fola  fentetia  fe 
reda  cotinetur,quia  omnes  ill?,cu  poena  ftatuut.verbo  fimt 
ri  teporis  aut  participio  vtutur.  Verbum  enim  futuri  tepo- 
ris nunqua  ex  fua  natura  fignificat  rem  pra?fente,aut  prete- 
rita.fcd  rem, que  adhuc  n5  eft.fed  impofteru  fiet,&  ideo  ex 
fe  nunqua  exprimet  fententia  a iure  lata.fed  folum  ab  ho- 
mine ferendam.  Non  eft  tamen  haec  regula  adeoconftans 
Se  certa , vt  aliquando  non  fallat.  Fallit  enim  in  omnibus 
illis  odo  modis , per  quos  ( vt  capite  vj . huius  libri  infra 
dicernus)cognofci  potpft  lex , quxfententiam  continet  la- 
tam. Namquamuis  lex  poenalis  vtatur  verbo  futuri  tem- 
poris , fi  tamen  illa  fit  difpofita  iuxta  aliquem  illoru  odo 
modorum, quos  capite  fexto declarabimus, femper  dicetur 
fententia  lata.  De  qua  re  fi  quis  nunc  exempla  defiderat,  vt 
id, quod  dico,inteliigere  valeat, legat  caput  fextii  huius  fe- 
cudi  libri, & inde  facile  difcet,quod  optat. Pr^ter  illos  odo 
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modos, de  quibus  infra  dicemus,  fallit  adhucilla  generalis  <2 
regula  de  futuri  temporis  fignificatione , quoties  euidens 
ratio  cogit,vt  lex  illa  intelligatur  fententiam  continere  la 
tam.&  non  ferendam.  Aliquando  enim  coti  n geret  legem 
poenalem  efie  prorfus  inanem>&  nullius  penitus  valoris,  ti 
illa  folam  contineret  fententiam  ferendam.Tuncenim.ne 
legi  iniuriam  faciamus,  illam  inutilem  efle  cernentes  , ra- 
tio ipfa  cogit, vt  quamuls  ipfa  lex  verbo  futuri  temporis 
vtatur,  dicamus  illam  cotinere  fententiam  latam. Hoc  an- 
nctauit  glofla  in  1. Improbum  C.ex  quibus  caufis  infamia 
irrogatur, Nam  in  ea  lege  dicitur,  quod  improbum  faenus 
exercentibus  poena  infamiae  irroganda  efi.Qu?  verba  licet 
per  participium  futurum  tempus  fignificans  difponantur, 
glofla  tamen  in  illo  loco  dicit  intelligi  oportere , infa- 
miam efle  ipfo  iure  latam  : quoniam  ( vt  inquit ) impro- 
bum fimus  exercens  non  poflec  infamari.  Et  certe  ipfa  ra- 
tio cogit  , vt  fic  intelligi  oporteat.  Quoniam  quoties  ver- 
bum aliquod,  cuiufcunq;  temporis  illud  fit  iuxta  fuam  pri- 
ni seuam&  ordinaria  fignificatione, nihil  poteft  operari  in 
illo  loco.vbi  collocatum  eft  , oportet  neceifario  illud  a fua 
fignificatione  detorquere , vt  aliquid  efficere  valeat.  Nam  Q 
hoc  annotatum  «A in  1-Ocbftor  §.  Verifimile  fF.de  contra- 
henda emptione , & in  l.Qui  Romae.$. Augerius.fT.de  ver- 
borum obligatione.  Dcindc,ab  illa  regula  generali, quam 
de  fignificatione  temporis  futuri  dedimus.aliqui  excipiunt 
eas  leges, aut  conftitutiones.qua:  duplici  aut  geminato  ver 
bo  futuri  tenaporis  vtunur.  Nam  tunc  ratione  geminatio- 
nis dicunt  oportere  intelligi  fententiam  efle  latam.  Quo- 
niam ( vt  dicunt ) oportet  vt  fecundum  verbum  aliquid  ro- 
boris habeat,&  aliquid  addat  ad  primum.  Vt, gratia  exem- 
< pii , fi  lex  diceret  harc  verba.  Si  in  electione  aliqua  fuerit 
h<rc  aut  *Ha  folenniras  prxtermifla  .caflabitur , & irritabi- 
tur elegio , dicunt  illam  poenam  elfe  ipfo  iure  intelligen- 
dam  propter  duplex  aut  geminatum  verbum  futuri  tem- 
poris, quod  illic  pofitum  eft.  Hanc  fententiam  tuetur  Fe- 
Fclinui,  Jious  in  capi.  Rodolphus.  numero  37- dereferiptis,  ci~ 
Balduf,  tat  pro  hac  fentetia  Baldum  in  titulo.de  pace  Conftantiar, 

& Ludouic.  in  1,  St  vero.  $.de  viro,  ffi  foluto  matrimo- 
nio. Sed  certe  licet  ifti  viri  fint  in  vtroque  iure  do&iC- 
fimi , quia  tamen  res  ha:c  non  eft  aperte  in  iure  ex- 
4 pretia 
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A prefla  , fed  ex  vera  & propria  vocum  fignificarione  pendet, 
ego  illis  in  hac  parte  confentire  non  polium.  Magis  enim 
mihi  arridet  fententia  Philippi  Deci),  qui  (fi  vera  de  illo  T -H.Di 
citantur  ) dicit  in  1.  Pofteaquam.  C.  de  pa&is.  eandem  efle  . *s. 
rationem  in  fecundo  verbo  futuri  temporis  ,qua:  eft  in  pri- 
mo. An  autem  textus , quos  ille  ( vt  fertur  ) pro  fua  opi. 
mone  citat , id  probent , an  fecus , ego  nunc  difeutere  no- 
lo,fed  folam  illius  fententiam  probo.  Quoniam  etfi  idem 
veibum,  cuiufcunque  temporis  fit , decies  in  eadem  ora- 
tione repetatur , nun  .juam  ob  hanc  folam  caufam  a fua  re- 
cedet natiua  fignificarione , quam  , fi  femel  tantum  pone- 
retur , haberet.  Nam  talis  replicatio  diuerlorum  verbo- 
rum idem  fignificantium,  etfi  aliquando  fiat  ad  rei  exage 
rationem  exprimendam  , frpe  tamen  fit , vbi  nulla  eft  rei 
exageratio.  Nec  tameideofrufiranea&  fuperflua  dicenda 
eft  talis  verborum  idem  fignificatium  replicatio:  quoniam 
fit  fatpe  ad  maiorem  rei  explicationem.  Aliquando  etiam 
contingit , vc  non  foliim  verba  diuerfa  idem  figntficantia, 
fed  idem  verbum  ob  folam  ornatus  Sc  decoris  Caufimi  in 
eadem  oratione  fine  aliqno  alterius  vocis  interuallo  repe- 
B tatur.Qnam  vocis  repetitionem  Grarci  T(*v\cmy'ixt>  vocant. 

Et  hac  eloquutionis  figura  nofolum  profmi  authores,fed 
etiam  facra:  litera:  Cxpe  vtuntur.  Nani  Propheta  regius  in 
pfalmo  i n.ait.  Illucenim  afeenderunt  tribus  tribus  domi 
ni , teftimonium  Ifrael.Et  in  eodem  pfalmo  iterum.  Quia 
illic  federunt  fedes  in  iudicio , fedes  fuper  domum  Dauid. 

Ecce  vides  hanc  vocem  tribus, femel  pofiram  , & continuo 
poft  iterum  repetitam , & idem  fa&um  effe  conftat  ia  illo 
nomine,  fedes.  Et  per  Hieremiam  prophetam  Dominus  Hitrt.  f 
ait.Me dereliquerunt  fontem  aqua:  viua? , & foderunt  fibi 
cifternas,cifternasdifsipatas,qua?  continere  non  valent 
aquas.  In  quibus  verbis  ha?c  vox  , cifternas , femel  & ite- 
rum fine  alterius  vocis  interuallo  pofita  eft.Sihanceiuf- 
dem  vocis  repetitionem  ornatus  caufa  facra*  litera*  ad- 
mittunt , cur  non  etiam  eiufiem  vocis  aut  diuerfarum 
vocum  idem  fignificantium  , repetitionem  admittemus 
in  legibus  , aut  conftitutionibus  humanis?  Nunquidftri 
. ttiorem  verborum  parcitatem  requirere  volunt  in  legi- 
bus aut  conftitutionibus  humanis , quim  in  facris  literis, 
in  quibus  nihil  fuperfluum , aut  fine  magna  ratione  po- 
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fitum  efTe.firmifsime  credere  oportet  ? Traserea , etfi  gra-  C 
tis  illis  daremus, quod  illa  verborum  idem  lignificantium 
continua  repetitio  femper  in  iurc  ponitur,  non  foliim  ad 
maiorem  rei  explicationem , fed  etiam  ad  maiorem  rei 
exasperationem  exprimendam, non  inde  nccefTario  feque- 
retur.exagerationetn  e(I'e  tantam, vt  velit  ex  fententia  fe- 
renda.qua:  per  primum  verbum  futuri  temporis  lignifica- 
ta  eft  facere  fententiam  latam  per  folam  verti  fecundi 
idem  fignificantis  additionem.  Satis  enim  res  exagerata 
elfet.fi  concedamus  per  illam  diuerforum  verborum  idem 
lignificantium  duplicationem, legislatorem  voluifle  red- 
dere legi  firmitatem  & certitudinem,  ita  vt  iudici  non  li- 
ceat fententiam  , qua:  in  tali  lege  aut  conftitutione  decer- 
nitur die  ab  illo  ferenda , omittere , fed  illam , prout  illic 
exprimitur, teneatur  proferre.  Si  iure  aliquo  aperte  decre- 
tum edet,  vt  talis  verborum  futuri  temporis  geminatio 
aut  mulciplicario , fententiam  femper  denotaret  latam, 
ego  flarim  digitum  ori  meo  imponerem,  nec  contra  illud 
decretum  mutireauderem.Quoniam  potuiflec  legislator, 
fi  voluiflet, aliam  verbis  figniheationem  imponere, & mul 
tb  melius  hoc  loquutionis  genus  libi  peculiare  facere.  At  D 
cum  nihil  tale  fuerit  vuquain  lege  declaratum , neque  ex 
aliis  in  iurc  contentis  aperte  deduci  pofsit , cogimur  vt  o- 
mnibus  didionibus  latinis  in  interpretatione  legum  aut 
canonum  eam  reddamus  lignificationem , qua  latini  fer- 
monis  parentes  & optimi  eloquutores  vfi  funt.  Hac  igitur 
ratione  vi&us,fentio  cum  Philippo  Decio  verbum  futuri 
temporis, etiam  11  decies  repetatur,  fignificare  fententiam 
ferendam  , nili  aliud  ibidem  addatur  , quod  neceflario  co- 
gat latam  fententiam  interpretari.  Manebit  igitur, quan- 
tum ad  hac  exceptionem  falleutiam(vt  iurifperiti  loquun- 
tur) attinet, firma  & conflans  regula, quam  de  lignificatio- 
re  verboru  futuri  temporis  fupra  propofui.  Et  credo, quod 
praeter  has  omnes  exceptiones  aut  fallendas, quas  ego  iam 
enumeraui, nulla  alia  poteft  illi  regula:  opponi, praefertim 
cum  ego  illam  de  folo  verbo  futuri  temporis  , quod  in 
lege  poenali  pofitum  fuerit , intelligendam  eile  velim. 
Nam  ii  de  fententia  cuiufctinque  legis  ellet  fermo , fcio 
alias  exceptiones  aut  fallentias  polle  cotra  illam  regulam 
opponi.  Vt , gratia  exempli , quando  tale  verbum  ponitur 
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^ Jn  difpofitione  alicuius  rei  ordinatx  i teftatore:  quia  tunc 
verbum  futuri  teporis  denotat  fentenciam  latam.Si  quis  iri 
teftameto  fuo  prxcipiens,vt  quotannis  in  aliqua  certa  die 
dicatur  mifla  pro  eo , Si  hxredi , qui  non  curaucrit  vt  illa 
dicatur, apponat  poena  huiurniodi  verbis.Priuctur,aut  pri- 
uabitur  hxreditate, aut  dabit  centum  ducatos  pauperibus: 
quamuis  talis  poena  fit  per  verbum  futuri  temporis  expref- 
fi, declarat  tamen  fententiam  latam, & non  ferendam.  Ita 
docet  Felinus  in  di&o  cap.Rodulphus , nume.i4.  in  decla-  ptlintui 
ratiorie  Huius  verbi, priuecur.Sunt  alie  fimiles  exceptiones, 
qux  contra  noftram  regulam  de  verbo^  futuri  temporis 
obiici  poflimt : fed  eas  omnes, quia  funt  a themate  huius 
difputationis  aliene, ex  induftria  omitto.  Ego  enim  in  hoc 
opere, non  de  omni  lege,  qux  fententiam  continet  feren- 
dam aut  latam  , fed  de  huiufmodi  fola  lege  poenali  dicere 
flatui.  Et  fi  de  hac  fola  fiat  fermo , puto  nihil  aliud  polle 
illi  re**ulx  opponi, quam  quod  per  me  hic  expreflum  eft. 

Tertia  regula.  Omnis  lex  poenalis , <jux  circa  infli&io-  T^egutd 
nem  pocu^  vtitur  verbo  imperatiui  modi.quamuis  fit  tem-  tertia. 
paris  prxfentis , fententiam  continet  a iudice  ferendam* 

B Nam  hxceflcoditio&  natura  modi  imperatiui, vtfemper 
ad  alium  alique  refpiciat,  Quoniam  qui  impcrnt.non  fibi, 
fed  aliis  imperat.  Aliquando  tamen  contingit , vc  quis  fibi 
ipfi  per  verbum  imperatiuum  loquatur*  Nam  Dauus  ille 
Terentianus  fibi  alloquens  ait.  Animo  iam  nuncotiofo 
cfle  impero.  Et  Gnato  ille  parafitus  apud  eundem  Tercn-  Terenti 
fjum  ait  . Imperaui  egomet  mihi  omnia  aflentari.  Sed 
hoc  non  eft  vere  imperare , fed  potius  propofitutn  & deli- 
beratione indicare.  Aut  forte , quod  verius  puto , voluntas 
qux  fuperior  eft  animx  portio, aliis  inferioribus  potentiis 
aliquid  facere  vel  omittere  prxeipit.  Re  igitur  fic  intel- 
Jefta, facile  intelligetur  nunquam  contingere, vt  vnus 
ifemper  idem  fibiipli  imperet, fed  vno eodem  in diuerfa 

partito»  pars  altera  alteri  prxeipiat.  Scio  Auguftlnumdi-  JugujH 
Xifle , voluntatem  imperare  fibi  Si  aliis, hoc  tamen  ego  ita 
intelligendum  efleputo , vt  per  illa  verba  Auguftinus  vo- 
luerit exprimere  plenam  voluntatis  libertatem  , quapo- 
teft  ex  fc  facere  quodlibet , non  autem  vt  vere  fibi  ipfi  im- 
peraret. Si  tamen  quis  contendat, voluntatem  vere  & pro- 
pri?  libi  ipfi  imperare, ego  pro  re  tam  fterili.ex  qua  nullus 
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firu&us  colligi  potcft.contedere  nolo,  prxfertim  cum  talis  C 
loquendi  mo<ius  nunquam  in  materia, de  qua  agimus, nec 
in  quauis  alia  repenatur  in  iure.  Nunquam  enim  legisla- 
tor poena  contra  reum  ftatuens  (ibi  ipfi  prxcipit.vt  poenam 
infligat , fed  ad  iudicem  verba  dirigens  illi  imperat, vt  ille 
poenam  imponat.  Cum  igitur  hxc  fit  verbi  imperatiui  na- 
tura, vc  femper  ad  alium  tendat, inde  colligitur , vt  quoties 
lex  poenalis  tali  verbo  vtitur,  femper  intelligatur  fenren- 
tiam  irt  illa  contineri  i iudice  ferendam, & non  latam.  De 
hac  re  oportet  vt  aliqua  ex  iure  capta  exempla  proferam, 
vt  quod  dico  re  ipfa  comprobetur.  In  cap.Quia  propter, de 
eleaione.haec  verba  habentur.Si  quis  vero  cotra  prxdi&as 
formaseligereattentauerit.eligendi  ea  vice  poteftate  pri- 
uentur.  Hoc  verbum  priuetur.midem  politum  eft  prxfen- 
tis  temporis  imperatiui  modi, & inde  cognofco  fentetiam 
per  illud  expreffam  efleferendam,&  no  latam.  Et  hoc  an- 
notauit  illic  gloffa, in  verbo, priuenrur.fic  dicens.  Per  fen- 
tentiam,non  ipfo  iure.  In  capit.Quifquis, eodem  titulo, li- 
cet in  prima  parte  capituli  fit  fententia  lata,  vbi  ait, ineligi- 
bilis  fiat , tamen  in  fecunda  parte  continetur  fententia  Fe- 
renda,vbi  ait.  Ab  officiis  Sc  beneficiis  penitus  fufpendatur.  D 
Quo  loco  glolHi  in  illo  verbo  fufpedatur.declarat  per  fen- 
tentiam.  In  cap.Grauem.deexcefsibus  prxlatoru  , conftat 
fententiam  a iudice  ferendam  contineri, propter  fequentu 
verba, qux  ibidem  ponuntur.  Tanquam  membrum  putri- 
dum(inquit  papa)ab  Ambianenfi  ecclefia  perpetuo  ablcin- 
datis.Et  gloffa  in  verbo, abfeindatis, dicit  nxc  verba. Et  ita 
per  fententiam  perdit  beneficia, non  ipfo  iure.In  cap.Cum 
infirmitas  corporalis.de poenit.&  remifsio  poniturnoc  ver 
bum  arceatur, quod  declarans  gloffa  dicit , Per  fententiam 
non  ipfo  iure.  Multa  alia  poffem  ex  vtroq;iure  exempla 
proferre, fed  hxc  mihi  fufficere  videntur.Hxc  regula  folas 
duas  patitur  exceptiones.  Primo  quide.in  particulari  exci- 
pienda funr  omnia  illa  verba, qux  nullu  fignificat  hominis 
minifterium , neq;  aliqua  exprimunt  hominis  a&ione  ad 
poenam  infligenda,  prout  funt  hxc  fcquentia  verba,  fubia- 
ceat,incidat,incurrat.&  alia  eiufde  notx.  Nam  omnia  hu- 
iufmodl  verba  (vt  infra  capite  vj. huius  (ecundi  libri.  $.vij. 
dicemus)  in  quocunq;  tempore  aut  mo<lo  ponatur, femper 
exprimunt  fententiam  latam.  Et  ratio  eft , quia  illa  verba 
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A ^cut  non  fignificant  hominis  miniflerium.nec  aliquam  il- 
lius aftionem : ita  non  diriguntur  ad  iudicem,  quamuis 
ponantur  in  imperatiuo,fed  ad  pernam, qux  legis  imperio 
mandatur  exeeutioni. Deinde, ab  illa  vniuerfali  regula  ex- 
cipere oportet, omnes  illas  leges  poenales, in  quibus  limul 
cum  verbo  imperatiui  modi  ponuntur  aliqua:  alia:  ditHo- 
nes.qux  cogunt  dicere  fententiam  latam  in  tali  lege  con- 
tineri. Nam  fi  lex  huiufmodi  verbis  vteretur.ipfoiure  ex- 
cludatur, aut  ipfo  fafto  priuetur , aut  continuo  repellatur, 
aut  fine  vlteriori  fententia  fpolietur  , aut  quouis  alio  ex 
illis  odio  modis , quos  capite  vj. declarabimus , lex  loqua- 
tur , femper  intelligetur  fententiam  latam  continere, 
quamuis  verbo  imperatiui  modi  vtatur.  De  hac  regula, 
quam  circa  verbum  imperatiui  modi  haftenus  dedara- 
uimus , nullus  ex  iuris  humani  interpretibus , qui  de  hac 
materia  difleruerunt,aliquid  dixit, neq;  de  verbis  impera- 
tiui modi  inuenio  apud  illos , pro  huius  rei  elucidatione, 
vllam  fadlam  efle  mentionem, cum  tamen  debuiilent  ma- 
gnam de  verbis  illis  habere  ratione , propterea  quod  leges 
poenales  frequentilsi  me  talibus  verbis  vtuntur  ad  ftatuen- 
B poenas  contra  legum  tranfgreflores.  Et  ideo  necefla- 

rium  erat  fignificationem  & poteflatem  verborum  impe- 
ratiui modi  declarafle,  vt  inde  conflaret, quanta  eflet  obli- 
gatio & poteftas  legum  pcenaliu.qux  talibus  verbis  vtun- 
tur. Sed  apertifsime  intelligo,hanc  verbi  imperatiui  omif. 
fionem.ex  quodam  crailo  illorum  errore  procefsifle. Puta- 
runt enim  omnia  verba  imperatiui  modi  ad  futurum  tem- 
pus pertinere, & omnia  illa  verba , quamuis  fint  prxfentis 
temporis  imperatiui  modi , fub  appellatione  verbi  futuri 
temporis  comprehenderunt , tanquam  fi  imperatiuus  mo- 
dus tempore  prxfenri  careret, & folum  haberet  futurum. 

Glofla  incap.  Quifquis , de  ele&ione, dicit  hoc  verbu, Fiat, 
eire  temporis  futuri,  Sc  ratione  illius  verbi  dicit  in  prima 
parte  illius  cap.debereintelligiefle  fententiam  ferendam, 
nifi  alia  poftea  ibi  adderentur,  qux  neceilario  cogunt  fen- 
tentiam lata  interpretari.  Felinus  in  illocap.RoduIphus,  Ftlintu. 
de referiptis, numero  ttf.citat  Baldumin  J.hn.C.  deferuo  SaUtu. 
communi  manumiiro, dicentem,  & ex  textu  annotantem, 
quoti  hoc  verbum,fiar,eft  futuri  temporis.  Sed  in  hac  parte 
non  confentit  Baldo  Felinus, Sc  in  contrariam  fententiam 
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Cal  'i»,  citat  Calderinum  in  cap.  Qoifquis.de  cleftfone,  dicentem  G 
feobtinuifle  in  quadam  ardua  caufa  , quod  illud  verbum, 
fiat, per  quod  refpondet  papa  petitionibus  aut  fupplicatio- 
nibus.qu®  illi  offeruntur, intelligatur  pro  tunc , id  eft , de 
prxfenti , & non  de  futuro.  Sed  licet  de  hoc  verbo , fiat, 
bene  fenferit  Felinus  , quod  fit  temporis  prxfentij  Sc 
modi  imperatiui,in  omnibus  tamen  aliis  verbis  prsefentis 
temporis  ciufdem  imperatiui  modi  aperte  nofcitur  er- 
ralfe , putans  illa  ede  temporis  foturi , & hac  appellatione 
jilLu.  omnia  illa  comprehendens.  Abbas  in  cap.  Clericis.  Ne 
clerici  vel  monachi , dicens  quod  verbum  foturi  temporis 
indicat  fententiam  ferendam , quum  ad  exempla  proce- 
dit,fere  femper  proponit  verba  prafentis  teperis  impera- 
tiui modi,quafi  illa  fine  temporis  futuri.Sed  de  his  omni- 
bus & de  aliis  eiufdem  farina:, qui  ius  pontificium  aut 
Catfareum  interpretantur, non  miror  quod  fic  in  re  Gram- 
matica crrauerinr.  Quoniam  etfi  fateor  eos  fuifie  viro» 
in  vtroque  iuredoftifsimos , fcio  tamen  eosfuiile  Barba- 
ros, & male  linguam  Latinam  calluiile , & pefsimede 
A ndrtM  illa  meritos.  De  folo  Andrara  Tiraquello  miror, quexf 
T iraqutl.  in  tantam  inaduertentiam  , nolo  djcere  ignorantiam , in-  j> 
ciderit.vt  aliorum  iurifperitorum  fit  in  hac  parte  fequutus 
errorem.  Quia  (vc  ex  illius  feripris  eoniicerc  poflum)non 
folum  Grammatica:  rudimenta  plene  nouit,fed  puritatem 
Latini  fermonis  ex  oratoribus  & poetis , qua:  fe  legifle 
offendit , fe  didiciffe  manifeffat.  Hic  vir  in  vtroq;  iure  do- 
difsimus.in  fertilifsimis  commentaris , qua:  nuper  edidit 
fuper  1.  SI  vnquam.C.  de  reuocandis  donationibus , in  in- 
terpretatione illius  verbi , Reuertatur , quod  in  illa  lege 
collocatum  elf.diflerens  quomodo  pofsit  cognofci  fenten- 
tia  ferenda , Sc  a fententia  lata  difeerni , tria  verborum 
tempora  ad  hanc  rem  offendendam  afsignat  prifens  vi-* 
delicet,  pratteritum  , & futurum.  De  verbis  pra:fentis 
temporis  & prarteriti,  & vtriufque  participiis  cenfet  latam 
femper, nifi  aliud  obftet.lignificare  fententiam.  De  verbis 
temporis  futuri  & illorum  participiis  , dicit  illa  feren-* 
dam  exprimere  fententiam.  Sed  hanc  regulam  de  tem- 
pore futuro  dicit  feptuagies  quinquies  fallere.  Et  inter 
lias  feptuaginta  quinque  exceptiones,  vel  (vt  ille  loquitur) 
fallentias,enumerat  multa  yerba  prxfenris  temporis  impe 

ratiui 
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A ratiui  modi,velut  funt  ifia,qux  nunc  fequuntur.Subiaceat, 
incurrat,  incidat, priuetur.fpoliecur.abiiciatur,  repellatur, 
amoueatis,remoueatis,reuertatur,  redeat,  & alia  inulta  fi- 
milis  temporis  & modi.  De  his  omnibus  figillatimdifle- 
rit  vnum  integrum  paragraphum  fingulo  cuique  tribuens, 
& ex  vnoquoq;  eorum  vnam  fal  lenti  am  format , dicensin 
vnoquoque  illorum  regulam  futuri  temporis  fallere.Quia 
per  quodlibet  eorum  dicit  fententia  exprimi  latam, quam- 
uis  quodlibet  eorum  ( vt  ait ) fit  temporis  futuri.  In  nis  o- 
mnibus  fallentiis  etfi  multa  benecoaceruauerit , & multa 
docte  tractauerit.a  quibils  (vt  fuum  illi  honorem  reddam) 
fateor  me  pro  hoc  negotio  pertraftando  fuppetias  fum- 
plifie,fed  in  his  omnibus  fallentiis  dupliciter  illum  errafle 
conftat.Primo.quia  dixit  omnia  illa  verba  efie  futuri  tem- 
poris,qux  tamen  confiat  efie  prxfentis  temporis , & modi 
imperatiui,  quaedam  vocis  a&iux,  & alia  vocis  pafsiux.  Et 
hinc  euidenter  conuincitur , pluries  illum  iniuriam  fecifie 
regula:  futuri  temporis,  quando  contra  illam  falfo  obiecit 
omnia  prxdifta  verba , dicens  illam  regulam  in  omnibus 
illis  fallere.  Regula  enim , qux  de  folis  verbis  futuri  tem- 
B poris  loquitur, non  fallit, imo  neq;  fallere  poteft  in  verbis, 
qux  non  funt  futuri  temporis,  fed  prxfentis,  & imperatiui 
modi.Et  ex  hoc  fonte  deducitur  alterum, in  quo  etia  illum 
errafie  confiat , ficut  exteri  iurifpcriti  de  hac  re  difieretes, 
quos  in  hac  parte  fequutus  eft.Na  de  verbo  pradentis  tem- 
poris loques.cenfuit  illud  femper  lata  fignificare  fententia. 
Qux  aflertio  vt  vera  efiet,  oportebat  illa  temperare,  & ad 
fbla  verba  prxfentis  teporis  indicatiui  modi  illam  reftrin- 
gere-  Quonia  fi  de  omni  tepore  prxfenti  cuiufcunq;  modi 
iit  illius  afiertio  intelligenda,  confiat  illam  no  efie  vbique 
vera, cum  fallat  in  verbis  prxfentis  temporis,  & modi  im- 
peratiui,qux  (vt  per  multa  iurisexepla  probauimus  Sen- 
tentiam ferenda  fignificant.Forte  aliquis  volens  his  omni- 
bus iuris  humini  interpretibus  patrocinari , dicet  omnes 
iftas  verborii  terminationes,de  quibus  nuccorendimus,re- 
periri  in  futuro  optatiui  modi, ficut  in  prefenti  imperatiui. 
Fateor, fed  cum  in  optatiuo  ponuntur,  femper  additur  illis 
aduerbium  aliquod  optandi, prout  eft  hoc  adurrbium.Vti- 
nam,o  fi,  quoru  neutrum  folet  poni  in  lege.  Qun  lex  prx- 
ceptiua,non  optando, fed  imperando,  aut  indicatiuo  modo 

aliquid 
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aliquid  (tatuendo  loquitur.Et  hinc.ficut  ex  multis  aliis  Io-  Cr 
cis  conflat, plenam  Grammatico* cognitione, & Dialedica: 
vel  mediocrem  deguflanonem  fumme  necefTariam  ellead 
perfedam  cuiuslibet  alterius  difciplinar  cognitionem. 

Hjgu 1 ..  Quarta  regula.  Quoties  de  aliqua  didione  in  lege  poe- 
nali pofita, merito  dubitatur.an  fententia  exprimat  feren- 
dam,an  latam, toties  fine  dubio  ceufendueft  fententia  non ' 
latam, fed  ferenda, in  illa  lege  contineri.  Hanc  regula  po-  „ 
nitgloilaincap  In  paenisde  reg.iur.lib.vj.&  illa  colligit 
ex  textu  illius  capit.vbi  fic  dicitur.  In  poenis  benignior  eft 
interpretatio  facieda.  At  multo  benignior  efl  interpretatio 
legis  poenalis.fi  dicamus  illam  tantu  continere  fententiam 
a iudice  ferenda, ergo  vbi  fuerit  dubitatio  de  fignificatione 
alicuius  vocis  pofitor  in  lege  poenali, an  fententia  exprimat 
latam, an  ferendam, aequum  Sc  iuflum  efl,  vt  interpretemur 
in  tali  lege  poenali, non  Iata.fedfolam  fententia  ferendam 
contineri.  Virtute  huius  regulor  idem  glofiator  in  cap. 
Quicunq;.$.Inhibemus  ,de  haereticis, eod.lib.vj.  in  verbo, 
Innodetur.dicit  fententia  contineri  ferendam,  propter  du- 
biam illius  verbi  figmficatione.Idem  facit  in  cap.Cupien- 
tes.J.Si  vero, in  verbo, priuetur, de  eledione.eodem  lib.vj.  D 
Ftlinm.  Hanc  regulam  etiam  ponit  & laudat  Felinus  in  dido  cap. 

Rodulphus,derefcrip.num.i4.&  iteruin  eo.cap.nume.30. 
eandem  regulam  repetit , & dicit  illa  elle  notatu  dignam, 
propterea  quod  multis  negotiis  circa  leges  poenales  occur- 
ri,»7ip.  fentibus  feruire  potefl.  Eandem  regulam  laudat  Philippus 

Francm.  Francus  in  praedido  cap.  In  poenis.  Abbas  etiam  in  cap.  Si 
diligenti, de  foro  competen.dicit, quod  quando  verba  legi* 
habent  fignificationem  preteriti  fy  futuri, debemus  mitio- 
rem fignificationem  fumere,vt  tepus  futurum  dicar  «St  noti 
prattericum,&  ita  ferendam  exprimat  fententiam , & non 
latam.Ex  ratione  huius  regulor  colligere  pofiumus  de  ver- 
bis modi  infinitiui,quid  ccnfere  debeamus.Nam  chm  mo- 
dus ille.prxfertim  in  voce  praefentis  temporis, aptus  fit  (vt 
Grammatici  docent)  omnia  tempora  comprehendere, hinc 
oritur, vt  fcpe  dubia  fit  illius  verbi  fignificatio,an  videlicet 
tempus  praefens.an  prateritum  fignificet.  Et  quia  talis  eft 
natura  verbi  infinitiui  modi  .quoties  in  lege  aliqua  illud 
inucniatur , toties  dicetur  illud  fignificare  tepus  futurum, 
ac  ideo  fententiam  ferendam  exprimere, nifi  aliud  illic  ad- 
datur. 
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A datur,  quod  cogat  latam,  & non  ferendam  fenteDtiam  in- 
terpretari. Exemplum  de  verbo  infiniritio  habemus  in  1. 
Ne  quid.  ff.  de  incendio , ruina  , naufragio,  vbi  poftquam 
prohibetur , vt  nullus  res  naufragorum  furiipiendi  caufa 
colligat,  quum  ad  littus  eiedx  fuerint , aut  in  mari  flu- 
ftuauerint , ftatim  poena  contra  huius  legis  tranfgrelfores 
ftatuiturper  hxc  verba. De  his  autem,  quos  diripuille  pro- 
batum fit , pr^filem  vc  de  latronibus  grauem  fententiam 
dicere.  In  qua  lege  illud  verbum  dicere,  tempus  fignificat 
futurum,  vt  fententiam  ferendam  exprimere  valeat.Quod 
ex  eo  conuincitur  ,quod  non  permittit  prxfidem  fenten- 
tiam dicere , nifi  prius  crimen  probatum  fuerit.  Si  autem 
alia?  didjones  ponantur  in  lege  poenali  fimul  cum  verbo 
infinitiuo  , qux  aperte  demonftrent  fentetiam  latam, tunc 
quia  iam  eft  fublata  dubitationis  caufa  & occafio,  necefla- 
rium  erit,  iuxta  aliarum  didionum  fignificatione,  fenten- 
tiam latam  illic  intelligere.  Et  obftanccaufam  ccnfcre 
oportet  contineri  fentetiam  latam  in  cap.  Si  quis  fecunda, 
quadl.tertia,vbi  hxc  verba  habentur.Si  quis  contra  huiuf- 
modi  perfonas  non  probanda  detulerit , authoritate  huius 
B fandionis  intelligat  fe  iaduram  infamix  fuftinere.In  hoc 
canone  licet  ponatur  verbum  infinitiui  modi , quod  in  du- 
bio fignificare  debet  tempus  futurum , & ita  ferendam  di- 
cere fententiam  , cogimur  tamen  dicere  fententiam  latam 
illic  contineri, propter  has  diftiones, authoritate  huius  fan 
dionis , qux  habent  vim  8c  poteftatem  declarandi  fenten- 
tiam latam.vt  dicemus  in  capit,  fexto,  huius  fecundi  libri, 
quo  loco  etiam  couincam  gloftam  in  illo  capitulo  errafle, 
cum  in  verbo  fuftinere  interpretatur, non  ipfo  iure,  fed  per 
fententiam.  Eft  tamen  adhuc  circa  hanc  regulam  de  du- 
bia verborum  fignificatione  annotandum  , quod  illa  non 
vbique  vera  eft , fed  folum  in  lege  poenali.  Nam  fi  lex 
fuillet  in  fauorem  aut  commodum  fubditorum  data  , & 
in  illa  poneretur  didio  ambiguam  habens  latx  aut  fe- 
rendx  fententia:  fignificationem  , potius  erit  interpretan- 
da, vt  latam  dicatur  continere  fententiam , quAm  feren- 
dam. Et  hoc  dodores  concorditer  docent , & colligunt  ex 
cap.Odia,  de  reg.iuris,  libro  fexto,  vbi  fic  dicitur.Odia  re- 
ftringi,&  fauores  conuenit  ampliari. 

De  cond 
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De  conditione  & qualitate  legis  poenalis fenten - C 
, tiam  firendam  continentis,  antequam 
index  fententiam  dicat. 
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X his,  qux  haftenus  de  fentetia  1 iudice  fe- 
renda diximus , fi  bene  aduertantur , poterit 
quifq;  agnofcere  qux  fit  lex  poenalis,  lenten- 
dam ferendam  in  fe  continens.  Nunc  folum 
fuperefteiufdem  legis  propria  conditionem, 

Sc  naturx  qualitatem  declarare,  vt  quidquid  ad  hac  legem 
fpeftat,abfoluamus.Multx&  varix  funt  qualitates&  pro- 
prix  conditiones  legis  poenalis  fententiam  ferendam  con- 
tinentis,per  quas  illafecernitur  a lege  poenali, qux  fenten- 
tiam latam  continet.  Has  omnes  recenfet  Andrxas  Tira- 
que!lus,in  loco  fuperius  citato  , & de  illis  omnibus  fingu- 
latim  & copiofe  difierit.  Ego  tamen,  quia  non  totam  hanc 
pjouinciam  de  lege  in  hoc  opere  regendam  afiumpfi  ,fed 
folum  de  obligatione  legis  poenalis  dicere  ftatui,  eas  folas 
huius  legis  conditiones  aperiam, qux  quouis  modo  ad  po-  D 
teftatcm  obligationis  fpe&are  nofcuntur.  Vt  igitur  eas  o- 
mnes  breuius&  clarius  explicare  valeamus,  duo  oportet 
tempora  diftinguere.  A Iterum  eft  tempus  ante  fententiam 
a iudice  latam , alteru  vero  eft  tempus  poft  prolatam  a iu- 
dice  fentetiam.In  hoc  capitulo  folum  dilleram  de  his,  qux 
huiufmodi  legi  poenali  conucniunt, antequam  iudex,iuxta 
eandem  legem,  reum  ad  pernam  condemnet : in  proximd 
fcquenti  capitulo  dica  de  illis, qux  conueniunt  eidem  legi, 
poftquamiudex  damnauit  reum  ad  poenam  in  legeftatu- 
tam.  Si  legem  poenalem  , qux  fententiam  ferendam  con- 
tinet,confideramus, antequam  iudex  damnet  reum  ad  poe- 
nam in  illa  contentam, quidquid  ad  hanc  confiderationem 
attinet,  duabus  conclufionibus  abfoluemus.Sit  igitur  hxc 
prima  conclufio. 

Toto  illo  tempore  antequam  iudex  proferat  fententiam 
iuxra  legis  difpofitionem,reus  no  obligatur  in  confcientia 
ad  fubeundum  poena  a lege  ftatutam.  Hxccoclufio  proba- 
tur , quia  nullus  ex  vi  legis  alicuius  obligatur  ad  plus  fa- 
ciendum vel  omittendurti , qulm  fit  per  legem  ipfam  ex- 
' preflum. 
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A prefliim.  A:  lex  poenalis,  qua:  ftatuit  porna  a iudice  inferen- 
dam.no  prnec.ipic  reo,vt  ipfe  per  fe  poena  illam  fubcat.crgo 
reus  non  tenetur  ad  illam  per  fe  fufcipiendam.De  hac  por- 
na, qua:  non  eft  a iure  inflida,fed  a iudice  venit  inferenda, 
cenfent  omnes  iuris  humani  periti,  quod  illa  no  tranfit  ad 
hxredes.quia  fi  ante  condemnatione  moriatur  reus,  ccflat 
poena  , vt  in  J-Si  poena.ff.de  poenis.Ita  docet  Petrus  de  An-  "Pcirtit 
charano  in  cap.  Cum  fecundum  leges,  de  hxreticis.lib.vj.  ^incha- 
Ratio  huius  fententix  eft,  quia  hxres  in  his,  qux  ad  hxre-  ranut. 
ditatem  pertinent , cenfetur  velut  eadem  perfona  cum  de- 
fundo,cui  fuccefsit,  & ideo  non  ad  plura  tenetur  hxres  ra- 
tione hxreditatis,  quam  tenebatur  defunftus  quado  decef- 
fit.  At  defun&us,  qui  nondum  damnatas  ari  poena  decefsir, 
no  tenebatur  ad  illa  tunc,  ergo  nec  hxres,  qui  in  hac  parte 
idem  cu  illo  reputatur, tenebitur  ad  illa.  Et  ide  prorfus  di  • 
cendum  eft  de  exccutore  teftameti , quonia  etia  ipfe  no  te- 
netur in  cofcientiafoluere  poma, qux  eft  a lege  ner  fenten- 
tiam  ferenda  ftatuta,quauis  defundus  cCmiiit  deliftu, pro- 
pter quod  lex  ftatuerat  tale  poen.!  a iudice  inferri, fi  ille  an- 
tequa  codemnaretur  ad  ill.t,ex  hac  vita  migrauit.  Hocdo- 

B cet  Baldus  in  l.Id  quod  pauperibus.  quxlt.ix.C.de  epifcop. 

& deric.Qux  fentftia  eadem  ratione  probatur , ficut  prx- 
cedenstquia  executor  teftamentinon  ad  plura  obligatur, 
quam  ipfe  coditor  illius  obligatus  erat  quado  mortuus  eft. 

Ex  ifta  coclufione  fic  declarata,  plurima  poflunt  corollaria 
deduci, & ex  tam  multis  paucula  cjuxdam  hicprofera.qux 
(vt  exiftimo ) magis  prodellc  poftunt  ad  tollendos  ferupu- 
los.qui  aliquorum  confcientias  vexare  folent. 

Primo  quidem  infero  peccare  fubditos,  qui  fuofuperio-  Corotld- 
ri  pradato obedientiam  prxftare  nolunt,  ob  hoc  folum,  riumfri- 
qubd  ijlecommillt  crimen  contra  quod  eft  lex  ftatuta.qux  tnum. 
prxcipit,n6  vtfit  ipfo  iure  priuatus  fua  dignitate, fed  quod 
fit  illa  per  iudicem  priuandus.  Quoniam  etfi  prxlatus  cri- 
men tale  commifit,quan4iu  tamen  non  eft  per  iudicem 
fua  dignitate  priuatus , adhuc  ille  falua  confcientia  reti- 
net illam,  & poteft  fuum  officium  exercere , & valebunt 
omnia , qux  illo  tempore  ab  illo  gefta  fuerint.Sicut  igitur 
irlle  adhuc  poteft  fuis  fubditis  prxeipere , ita  fubditi  co 
tempore  obedi  re  tenentur.  Quia  iure  prxeipere, & obliga- 
ri ad  obedientiam  funt  correktiua,  qux  fe  mutuo  relpi- 

ciunt, 
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ciunt,&  quorum  alterum  fine  altero  confidere  non  poted.  C 
Nullus  enim  poted  iureprxcipere alicui , niti  illi  tantum, 
qui  tenetur  illius  prxcepto  obedire.  Et  quod  fubditi  non 
pofsint  ab  obedientia  fui  prolati  recedere, antequam  fit  per 
mdice  fua  dignitate  priuatus , probatur  authoritate  Syma- 
chi  papx  dicentis.  Si  quis  clericorum  ab  epifcopo  fuo  ante 
fententix  tempus  pro  dubia  fufpitione  difceflerit,  manife- 
ftam  in  eum  minere  cenfura.Lcx  enim  Ecclefiadlca  ponti- 
ficem ab  aliis  accufatu,  priufquam  fub  luce  obie&a  confii- 
terint,exigit  no  relinqui.  Hxc  Symachus  papa,&  citantur 
a Gratiano  incap.Nonne.viij.quxd.iiij.Etin  huius confir 
fi-  mationem  ede  poted, quod  Augudinus  ait  in  quadam  ho- 
milia  de  poenitentia.  Quis  enim  ( inquit  Augudin.  ) fibi 
vtrunq;  auderet  adumere,  vt  cuiufquam  ipfe  fit , & accufa- 
tor  & iudcx?Hxc  ille.Sed  forte  contra  hxc  quis  nobis  ob- 
iiciet  cap.Sane.xvj.quxd.  vij.  vbi  dicitur  populum  ab  obe- 
dientia Diofcori  recefside , & bene  in  hoc  fecide,  quamuis 
non  fuerat  per  fententiam  iudicis  competentis  epifcopatu 
priuatus.  Sed  hxc  obiedio  nihil  nos  mouet,quoniam  fi  li- 
tera  illius  capit.infpiciatur , condabit  manifede  non  fuide 
, tunc  necedaria  iudicis  fententiatquia  cocefsio  epifcopatus  D 
fuerat  ipfoiure  nulla,  quia  fuerat  ordinatus  epifcopatus  ab 
eo.qui  illum  indituere  no  poterar.Natn  (vt  in  eodem  cap. 
refertur  ) cum  Diofcoms  iunior  manus  impofitionc  acce- 
pifiet  a rege , recederunr  multitudines  populoru  dicentes. 
Quia  fecundum  quod  continent  canones  apodolorum  non 
ed  fattus  epifcopus,&  ideo  non  recipietur.  Principes  enim 
intronizauerant  eum.Hxc  ibi.  Forte  rex  ille  Anadafius,  1 

3uo  Diofcorus  manus  impofitione  acceperat,  in  hunc  inci- 
erat  errore, vt  pytaret  ad  regia  dignitate  pertinere  epifco- 
pos  indituere.  Nam  in  hunc  eundem  errore  hoc  nodrofe- 
culo  iapfus  ed  Henricus  huius  nominis  o&auus , Angliae 
rex , qui  putauit  quemlibet  rege  in  fuo  regno  papam  elle, 

& omne  papx  potedate  habere.  Et  iuxta  nunc  errore  iple 
dum  viueret  epifcoposindituebat.Ceitum  ed  illos, quibus 
hi  reges  epifcoporum  nomina  dederunt, non  fuille  nec  ede 
epifcopos,&  ideo  no  opus  erat  iudicis  fentetia.vt  quis  iude 
ab  alicuius  illoni  obedientia  recederet.  Quia  vt  fic  fiat  ge- 
nerali decreto  datutu  ed  in  capit.  Si  quis  pccunia.lxxix.di- 
din&.  Nec  folum  in  cafu  ilHus  capituli,  led  generaliter  id 
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^ verum  eft,vt  quoties  quis  commifit  crimen,  propter  quod 
eft.ipfo  iurepriuatus  praelatione  fda,  poliunt  fubdiri.poft- 
quam  illis  quoraodolibet  de  crimine  publico  coftireritfe 
A fui  prxjati  obedienria  fubducere  abfq;  aliqua  alia  iudi 
cisfententia.Hoc  enim  colligitur  ex  cap.Tanta.de  excefsi- 
bus  praelato  rum,&  excap.  Veritatis,  de  dolo  Sc  contuma- 
cia.Si  tamen  crimen  a praelato  commiflum  eft  tale , quod  * ■ 
propter  illud  no  eft  ipfo  iure  priuatus, fed  per  iudice  priua- 
dus  praelatione  fua,peccarenr/ubditi,  qui  ob  folii  illud  cri- 
me  illi  obedire  nollent,  antequa  a iudice  edet  fua  dignita- 
te priuatus.  Hocannotauit  Petrus  Ancharanus  in  capit.  Tetras 
Ad  apoftolicae,de  fententia  & re  iudicata  lib-vj.in  notabi-  de  Jn. 
Ii  xx. vbi  fatetur  fe  hoc  didicifte  a darifsimo  praeceptore  chara - 
fuoLapo.dum  audiret  illum  interpretantem  illud  capitu-  no. 

Ium, Saepe, quod  habetur  in  decretalibus, in  titulo  de  appel  Lapus. 
lationibus.  Et  refert  Lapum  pro  hac  fentetia  allegafte  Bar-  3 arto - 
tolum  in  tra&atu  de  tyranno.q.vij.  Sed  certe  res  haec  ( vt  /«#. 
ego  exiftimo)non  eft  adeo  obfcura  aut  fufpefta , vt  pro  il- 
lius confirmatione  fuerit  opus  dodoru  teftimonia  citare. 

Nec  fentetia  ifta  eft  tam  difficilis  ad  intelligendu,vt  illius 
B cognitio  aut  elucidatio  eftet  tantu  aedi  mada, quanti!  illam 
zftimat  Petrus  Ancharanus.  Nam  quifquis  bene  intelle- 
xerit primam'noftra  conclufione,quam  in  principio  huius 
capitis  propofuimus , facile  agnofcet  hoc noftru  primum 
corollarium  optime  ex  illa  deduci. 

Secundo,ex  illa  prima  noftra  coclufione  infero  illu,  qui  Corolla- 
comifit  crimen , propter  quod  no  eft  ipfo  iure  priuatus  bo-  rium  fe- 
tas fuis.fed  lex  ftatuit  illii  fore  a iudice  priuandu  polle, an-  eundam. 
tequa  per  iudice  fit  fuis  bonis  priuatus, omnia  illa  circa  bo 
na  fua  abfq*,  peccato  agere, que  antequa  crimen  comifit, ra- 
tione dominij  agere  potu  i liet.  Hoc  corollarium  probatur, 
quia  licet  crimen  fit  comiftum,tame  antequa  ad  poena  fuo 
crimini  debita  per  iudice  condenetur, retinet  $que integra 
bonoru  dominiu,  ficut  ante  crimen  comiftum  retinebat, er 
go  tunepoteft  omnes  dominij  conditiones  & proprietates 
erga  bona  fua  exercere.  Poteft  igitur  res  fuas  alienare,  non 
folu  titulo  lucratiuo,prout(iuxta  aliquorii  opinionejpoteft 
is, qui  pofiefsione  bonoru  retinens, priuatus  eft  dominio  il 
Joru  ipfo  iure, fed  etia  titulo  onerofo.Poteft  res  fuas  etiam 
cum  onere  aut  detrimento  aliquo  permutare.  Poteft  res 
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fuas  libere  donare. Verum  hoc,quod  de  donatione, aut  alia  C 
quauis  bonorum  cum  derrimeto  illorum  alienatione  dici- 
mus,hoc  teperamento  aut  limitatione  intelligendumefle 
/olo.vt  haec  fine  dolo  & fraude  fiant, Nam  fi  is, qui  crimen 
comifit,  intelligens  fe  propter  illud  priuandu  omnibus  bo 
nis  fuis.illa  alicui  alteri  donaret,  aut  quouis  alio  modo  cii 
bonorum  eorunde  detrimeto  alienaret,  quod  crimine  non 
cdmifio  nullo  modo  fuiftet  fa&urus,  no  valeret  ( vt  aliqui 
opinatur)talis  reru  alienatio.Quia(vt  dicitur  in  cap.  Sedes 
Apoftolica,de  refcriptis.)dolus  & fraus  nemini  debent pa- 
trocinari.Sed  quid  fi  volens  crimen  comittere.ob  quod  fcit 
fe  bonis  fuis  priuandii, antequam  illud  comittar,  donet  bo- 
na fua, aut  vendat  illa?  Nunquid  in  cofcientia  valebit  talis 
t donatio,  aut  venditio?  Bartolus  in  l.Poft  contraftum.ff.  de 
donatio,  dicit  quod  fiue  donet  ante  delitu  comifllfm  , fiue 
poftea, nunquam  valebit  donatio , fi  hac  intentione  doner, 
vtpofteommifium  deli&um  fifcus  non  pofsit  capere  bona 
eius.  Bartoli  fententia  ea  tantu  parte  pofiet  forte  tolerari, 
quia  loquitur  de  illo, qui  donauitpoftdeli&ucommiflum: 
fed  non  de  illo, qui  donat  ante  deli&um  commiftum.Quid 
in  foro  exteriori  iudex  fecularis  ellet  fafturus , nihil  mea  D 
rnterefhin  foro  tamen  confcienti?  ego  cenfeo  talem  dona- 
tionem,aut  veditionem  efie  validam  & firmam, quia  tunc 
erat  vere  dominus  illius  rei,&  nullu  habebat  ius  in  illa  fi- 
fcus,nec  ius  ad  illa. Quando  autem  iam  eft  comiflum  deli? 
ftum,  propter  quod  reus  bonis  Ajjs  cft  a iudice  priuandus, 
licet  nullu  habeat  fifcus  ius  in  illis  ante  condemnationem, 
habet  tamen  ius  ad  illa.quia  poteft  agere  contra  reu  in  iu- 
dicio,&  petere  vt  priuetur  bonis, & bona  illius  fibi  dentur, 

Et  quia  dolo  & fraude  voluit  impedire  ius,  quod  fifcus  ha- 
bebat,ideo  tenetur  illi.  Qui  autem  vendidit  ante  crimen 
commillum.quamuis  mala  intentione  vendiderit, ad  nihil 
tenetur  fifco:  quia  tunc  fifcus  nec  habebat  ius  io  re,  nec  ius 
adrem.Deinde.eo  tempore,  quo  donauit  aut  vendidit, fo- 
lum  peccauit  cogitatione, propter  quam  non  poterat  puni- 
ri^ fuis  bonis  priuari , quia  cogitationis  poena  nemo  me- 
retur,vt  dicitur  in  c.  cogitationis,  de  poenit.  d.j,  Praeterea, 
poftquam  bona  illa  vendidit, potuit  dolcre  de  malo  propo? 
fito  & non  committere  crimen, & tunc  valeret  donatio  aut 
venditio ; ergo  edam  valebit,  quamuis  poftea  commiferic 
; crimeq 
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A eri  me. Quia  cum  talis  donatio  aut  venditio  non  fit  cSditio 
nalis  ex  nullo  euetu  futuro  pedet.Et  fi  femel  rata  eft, quacO 
que  re  fubfequete  non  poterit  effe  infe&a.  Et  certe  ego  no 
polium  credere, quod  venditio  aut  donatio  fa£ta  ab  eo,  qi 
eft  dominus  rei , & non  eft  aliqua  lege  impeditus,  non  va 
Icat. At  is,qui  decreuit  crimen  comittere,  Si  nondum  com- 
mifit,eft  dominus  bonorum  fuQrum>&  tunc  nulla  lege  eft 
prohibitus  dare  aut  vendere , ergo  donatio  aut  venditio 
ab  eo  fafta  valebit,  Qupd  autem  non  fit  aliqua  lege  pro- 
hibitus ,inde  conuincitur  ,quod  fi  poft  talem  donatio- 
nem aut  venditionem  non  committeret  crimen  (vtdixi) 
valebit  donatio,  aut  venditio.  Et  eadem  ratione  poteft 
probari  idem  effe  dicendum  de  eo  , qui  rem  alienat  poft 
crimen  commiffum : quia  hic  etiam  eft  dominus  , an- 
tequam H iudice  damnetur.  Poterit  res  fuas  locare  qui- 

„ bus  placuerit  , & pretium  locationis  accipere.  Poteric 
agros  auc  domos  lpcare,  & fruftus  aut  redditus  ante  debi- 
tos exigere, & contra  debitores  agere.  Quoniam  in  poena, 
qux  eft  per  fententia  iudicis  inferenda,no  poteft  reus  ante 
talem  fentetiam  excludi  ab  aflionc  contra  debitores^fuos. 

B Quia  ante  talem  fententiam  eft  vere  dominus  bonoru  fuo- 
rum,&  poteft  pro  illis  ea, qux  ad  dominum  fpe&ant^  age- 
re. Et  hoc  etiam  annotat  Petrus  Ancharanus  ineodecapi.. 
Cum  fecundum  leges, & dicit  illud  probari  per  legem,  Au- 
fertur. §*  In  reatu. ft.de  iurc  fifei.  Et  ficut  ille , qui  crimen 
commifit , antequam  condemnetur  a iudice,  poteft  tan- 
quam  dominus  bonorum  fuorum  pro  illis  agere,  & a 
quocunque  debitore  exigere  •'  ita  debitor  tenetur  il  Ii,  an- 
tequam condemnetur  debitum  folucre , nec  poteft  tunc 
falua  conferentia  illum  ratione  criminis  commifsi  re- 
pellerent dicitur  in  UReo.ff.de folutionibus. Quia  fola  ac- 
cufatio  non  conftituit  aliquem  reum  vel  criminofum.vt  di 
citur  cap.vltimo.xv.queft.vlti.Et  (vt  dicitur  in  cap.Multi. 
ij. u.  i.)  iniquumeft  , vc  idem  fimul fit  accufator  & iudex- 
Sed  fi  crimen  commiffum  effet  tale,  vt  propter  illud  ipfo 
iurecenfearur  priuatus  bonis  fuis,  neq;,  is, qui  crime  com- 
mifit , poteft  debita  a debitore  exigere , nec  debitor  tene- 
tur creditori  fed  fifco  foluere , vt  probatur  per  cap.  Felias, 
de  pmnis.  Ii*  vj.  vbi  hxc  verba  habentur.  Nullus  ei  debita 
reddere  teneatur.  Hoc  tamen  vltimum  tunc  folum  credo 
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A etiam  nullus  maiori  perinde  ac  minori.  Deinde , qui  per 
fraudem  aut  dolum  aliquid  lucratur , tenetur1  eidem  refti 
ruere  quidquid  lucratus  eft : quia  dolus  8c  fraus  nemir 
patrocinari  debent.  Prarrerea , is  qui  fraude  aut  dolo  dece 
ptus  amifit  aliquid  in  ludo , Sc  foluir.inuitus  reddit : qui. 
credens  Ce  vere  perdidifTe  donat, & fi  friret  Ce  deceptu  frau- 
de aut  dolo , nihil  foluiflet.  Fuit  ergo  inuoluntarius  red- 
dendo : quia  ignorantia  caufat  inUoluntariiim.Rurfum,is 
qui  fraude  & dolo  lucratus  eft.excefsit  rationem  & legem 
contraftus, ergo  ratione  illius  nihil  capere  potuit  ,&  inde 
fequitur,  vt  id,  quod  accepit , teneatur  reftituere.  Teftio 
modo  ( vt  beatus  Thomas  docet)  tenetur  quifqj  ex  iure  di- 
• uino  reftituere, quod  in  ludo  acquifiuit,  fi  ille  alium  ex  cu- 

}>iditate  lucri  traxit  ad  ludum.  Hxc  tamen  fanfti  Thomat 
ententia  non  de  -juacunq;  tra&ione  intelligeda  eft,fed  de 
illa  fola,qux  fufficit  caufare  inuoluntariu , vt  funt  oppro- 
bria,conuitia.infultatlones  , aut  preces  fuperiorum  domi- 
norum adeo  vehementes, vt  illis  inferiores  cotradfcere  non 
audeant.Horuiri  quodlibet  poteft  Caufare  inuoluhtarium, 
vt  puta  nolitionem  conditionalem  ,qux  fatis  eft  id  impe- 
B diendum  translationem  dominij.  Nam  qui  vlurario  vitra 
mutuum, quod  ab  eo  acceperat, reddit, etu  adtii  8c  abfolute 
volens  reddat, quia  tamen  nollet  reddere, fi  aliter  poflet  ab 
eo  mutuari, inuitus  donare, ac  proinde  dominium  minime 
transferre  dicitur.  Si  talis  aliqua  fit  ad  ludum  tra&O.quae 
fufficiat  efficere  huiufmodi  inuolunrarium  conditioriale, 
is  qui  fic  attraxit  ad  ludum  merito  tenebitur  ad  reftitutio- 
nem  eius  quod  in  ludo  lucratus  eft.  Quia  ab  eo  qui  inuo- 
luntariedonauit, accepit, & inde  conuincitur  nullum  in  re 
fic  donata  acquifiiiifie  dominium.  Si  aftra&ioad  ludum 
non  eft  tanta, vt  fufficiat  caufare  inuohintariurrl , prout  eft 
illa  qua:  fit  per  blandas  fuafiones  aut  leues  preces,  qux 
nullam  vim  nullumq;  metum  valent  alteri  incutere1,  talis 
attratlio  licut  non  caufat  inUolunfariuni,ita  nec  fic  attra- 
hentem facit  obligatum  ad  reftituendumidquod  in  ludo' 
lucratus  eft.  Nec  puto  beatuiri  Thomanl  de  hac  leuiaf- 
tradfioneintellexiflecCtm  dixit , eunt  qui  aliurii  traxit  ad 
ludendum  , teneri  ex  iure  diuino  ad  reftituendum  fi  quid 
fuerit  in  tali  ludo  lucratus.  Iniufte  igitur  Adriamis  hac  in 
parte  accufat  famftum  Thomam , di&um  illius  de  omni 
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A fubfunt  imperatori  ,&  illius  legibus  vtutur, qui  hodie  pau- 
cifsimi  funt:quonia  nec  Hifpania, nec  Gallia,  nec  Aiiglla, 
nec  tota  fere  Italia  imperialibus  legibus  fubditur , fed  fin 
gula  quarq;  haru  prouinciaru  propriis  vtitur  legibus.  Im(' 
nec  eos  qui  Imperatori  fubduntur  obligat:  quia  percon-» 
trariam  confiietudinem  eft  iam  lex  illa  abrogata.  Quia 
(vt  ab  his  qui  viderunt  audiui)  in  nulla  ciuitate  imperio 
fubieda  conceditur  perdenti,  vt  repetere  pofsit  quod  in  lu 
do  amifir.  Sed  efto  omnes  huic  legi  fubdantur , per  illam 
tamen  (vt  ex  verbis  illius  nunc  proxime  citatis  conftat) 
nullus  tenetur  ad  reftitutionem  lucri , nili  poftquam  ad 
id  damnatus  fuerit.Solutum  (inquit  lex)reddatur,&  aftio- 
nibus  competentibus  repetatur  ab  his  qui  dederunt.  Ei 
quibus  verbis  conftat  folam  aftionem  per  illam  legem 
dari  perdenti , vt  pofsit  repetere  id  quod  perdens  in  ludo 
foluerat  lucranti.  Citm  igitur  lex  non  auferat  dominium 
a lucrante, nec  dicat  contradum  tacitum,  qui  inter  lufores 
interuenit , efte  ipfo  iure  nullum  , nec  cogit  perdentem 
vt  contra  lucrantem  agat , fed  foliim  imponat  poenam  lu- 
cranti, vt  pofsit  ab  illo  repeti  id  quod  lucratus  fuerit, aper- 
tjfsimeconuincitur  illum  non  teneri  ad  reddendum  lu- 
crum antequam  ab  illo  petatur.  Dubitari  tamen  pollet  Sc 
merito  , an  li  perdens  petat  extra  iudicium  a lucrante  id 
quod  in  ludo  perdiderat  teneatur  lucrans  ex  obligatione 
huius  legis  illi  reddere,  an  pofsit  retinere  quoufq;  in  iu- 
dicio  petat.  Et  videri  polTet  quod  teneatur  reddere  eo  ipfo 
quod  perdens  quouis  modo  petierit,  nec  oporteat  judi- 
cis fententiam  expedare.  Quia  lexiubet  vt  folutum  red- 
datur : ex  quo  verborum  contextu  videtur  innui , vt  folu- 
tum tunc  reddi  debeat  quum  fuerit  repetitum.  Mihi  ta- 
men videtur  non  ita  efte , fed  oportere  vt  in  iudicio  peta- 
tur , nec  lucrantem  teneri  ad  reddendum  lucrum  , fi  illud, 
perdens  petierit  extra  iudicium.  Quia  lex  non  dicit  abfo- 
lute  vt  folutum  reddatur, fed  addidit,  asionibus  competen 
tibus  repetatur.  Quibus  verbis  aperte  oftendit  talem  repe- 
titionem faciendam  efte  in  iudicio, & non  extra.  Nam 
adio  ea  fola  in  iure  vocatur , qux  fit  in  iudicio , fadio  ve- 
ro extra  iudicium.Namcumin  l.prima.$.Qujbus.ffqu6d 
cuinfq;  vuiuerlitatis , dicat  Caius  iurifconfultus  oportere 
quamlibet  rempublica  habere  adorem  fiue  fyndicum  pe^ 
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quem  quod  communiter  agi , fieriq;  oporteat , agatur  & C 
Mc»  nat.  Accurfius  verba  illa  interpretans  dicit,  Agi.efie  in  iu- 
diciis, fieri  vero, extra  iudicia.  Cum  igitur  lex  folum  con- 
cedat perdenti , vt  per  a&ionem  competentem  repetat 
quod  femel  foluit  ,conuincitur  inde,  vt  lucrator  non  te- 
neatur ad  reddendum.qiiarido  ille  petierit  extra  indicium. 

Sed  nunquid  ftante  prardi&x  legis  obligatione  tenebi- 
tur ad  reddendum  folutum  , ftatim  poftquamaliUs  in  iu- 
/ dido  petierit , etiam  ante  iudicis  condemnationem?  Et 

forte  quis  fentiet  illum  teneri  ad  reddendum,  ariteiquam 
iudex  predpiat  reddere, quia  lex  nihil  prxeipit  iudid,quod 
ille  facere  teneatur, nec  aliquid  exprimit, quod  fit  a iudice 
faciendum : fed  folum  dat  perdenti  a&ionem  corripeten- 
tem.  Prxrerea, iudex  nunquam  prarciperet  reddere, nifi  is, 
qui  folutu  accepit, teneretur  reddere : alioqui  iniuftd  age- 
ret iudex, prarcipiendo  illi  vt  reddat, quod  reddere  non  te- 
netur. Rurfum,ad  eiufdem  fententix  confirmationem  ad- 
duci poteftfimile  de  vfurario , cui  debitor  iurauit  fe  vitra 
fortem  illi  reddere  vfurdm.  Nam  is, qui  dedit,quamuis  te- 
neretur reddere, poreft  tamen  agere  in  iudicio  cotra  illum, 

8c  petere  vfuram.quarri  dedit.prout  definitum  eft  in  capit.  D 
Debitores,  de iureiurando.  Illo  autem  petente  (vt  aperte 
conftat)vfurarius  tenebitur  reddere, antequa,fit  a iudice  ad 
id  faciendum  condemnatus  , ergo  etiam  qui  lucratus  eft, 
tenebitur  perdeti,  poftquam  ille  petierit  reddere  folutum, 
antequam  a iudice  condemnetur , quia  etiam  ifte  habet 
a&ionem  contra  lucrantem , ficut  alius  contra  vfurarium. 
Deinde, is  qui  perdit, quamuis  abfolute  & efficaciter  voluit 
reddere  lucranti  id, quod  perdiditmoluifiet  tamen  reddere 
fi  crederet  fe  pofle,  prarfertim  fine  infamia:  nota,a  reddi- 
tione liberari-  Talis  autem  conditionalis  nolitio  fufficit 
traslatione  domini)  per  illam  fa&a  reddere  nullam, prout 
fupra  diximus  de  illo, qui  vitra  mutuum  dedit  aliquid  vfu- 
rario. Fiet  igitur  hac  ratione , vt  lucrans  teneatur  reddere 
perdenti  id,quod  lucratus  eft.etia  fi  ille  non  petar.Sed  licet 
iiarc  omnia  vtcunq;  fuadere  videantur, non  tamen  conuin- 
cunt  lucrantem  teneri  ad  reddendum , quod  lucratus  eft, 
antequam  ad  id  faciendum  fit  d iudice  condemnatus. Nara 
etfilex  illa  (vt  primo  loco  objicitur)  nihil  aperte  praeci- 
piat iudici,nihuq;  raanifefte  exprimat,  quod  ur  ab  illo  fa- 
ciendum. 
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A ciendum,  tamen  eo ipfo,quo  perdenti  tribuit  asionem 
competentem  ad  repetendum  > praecipit  iudici , vt  lucran- 
tem reddere  cogat.  Alioqui  inanis  & non  competens  eflet 
a&io.qux  perdenti  tribuitur, fi  illa  habita  iudex  per  illam 
non  obligaretur  cogere  lucrantem  ad  reddendum  quod 
acceperat.  Quod  vero  in  fecundo  argumento  aftumitur, 
falfum  eft.  Iudex  enim  farpe  praecipit  aliquid  alicui  reddi, 
quod  tamen  iudicis  mandato  feclufo , non  eflet  illius , cui 
reddi  iubetur.Nec  tamen  iudex  ficpraxipiens  iniufle  facit, 
cum  illud  lege  ita  fieri  praecipiente  faciat.  Hoc  autem 
femper  euenir  in  executione  earum  poenarum  quas  lex 
alicui  certa:  perfonae  per  iudicem  applicandas  ftatuit.Cum 
enim  iudex  aliquam  huiufmodi  poenarum  illi  perfonx 
folui  iubet , cui  lex  ipfa  reddi  prxceperat , iufte  agit , quia 
legi  iuftae  obtemperat.  Nec  obftat  quod  is  a quo  poena 
exigitur,retinet  illius  rei  dominiu  ante  iudicis  condemna- 
tionem, quia  iudex  poteft  ex  legis  decreto  dominium  ali- 
cuius rei  ab  vno  in  poenam  fui  delifti , in  alterum  tranfi- 
ferre.  Ad  eundem  modum  is  cui  poena  eft  per  iudicem  ex 
praecepto  legis  applicanda,  & fi  nullum  nabeat  in  ea  re 
B ante  iudicis  fententiam  dominiu  m, iufte  tamen  poteft  pe- 
tere a iudicc , vt  poenam  illam  delinquenti  inferat.  Quia 
hoc  faciens  petit  id  fieri  quod  lex  facere  iubet.  Quod  ter- 
tio loco  obiicitur  de  fimilitudine  vfurarij,qui  antequam  i 
iudice  condemnetur  tenetur  reftituere  vfuram, nihil  nos 
mouet : quoniam  latifsima  eft  differentia  inter  vfurarium 
& illuni  qui  lucratus  eft  in  alea.  Nam  vfurarius  non  ac- 
quifiuit  dominium  illius  quod  vitra  fortem  accepit , pro- 
pterea  quod  contraftus  ille  eft  lege  naturali  prohibitus  & 
ipfo  fafto  irritus  & inanis : & inde  oritur  vt  non  folura 
abfq;  iudicis  condemnatione, fed  etiam  abfq;  petitione  il- 
lius qui  dedit  teneatur  vluram  reftituere.  Is  autem  qui  lu- 
cratus eft,  verum  acquifiuit  lucri  dominium.  Quoniam 
& fi  contrarius  ille  tacitus  inter  lufores  initus , fit  lege 
prohibitus , non  tamen  eft  per  ipfam  legem  declaratus 
manis  Sc  inualidus.  Et  inde  euenire  necefie  eft,vr  tali  con- 
tradiu  ftante  perdens  transferat  verum  dominium  rei  per- 
dita: in  lucrantem.  Ex  quo  aperte  fequitur,  vt  lucrans 
non  teneatur  ante  condemnationem  reftituere  lucrum, 
quamuis  vfurarius  id  facere  teneatur.  Nec  obftat  quod 
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vlcimo  obiidtur, perdentem  condicionali  nolitioncfe  nol- 
le reddere  quod  perdidit , perinde  ac  ille  qui  vfurario  vitra 
mutui  fortem  aliquid  reddit  :quia  longifsime  vnum  ab  al- 
tero diftat,nec  aliqua  eft  in  hac  parte  inter  vtrunq;  firfiili- 
tudo.  Nam  is  qui  vfurario  vlrra  mutuum  reddit,  quamufc 
abfolute  & efficaciter  vult  reddere  vitra  mutuum , ex  ipfa 
tamen  ratione  contra&us  non  tenetur  ita  velle , imo  citra 
iniuftitia:  notam  pofTet  abfolute  nolle  reddere, aut  faltenl 
poteft  fub  hac  conditione  nolle , fi  pofTet  fine  talis  vfurai 
redditione  mutuum  impetrare.Et  hinceuenit  vt  condicio- 
nalis nolitio  qua?  in  ipfa  redditione  vfura?interuenlt, fatis 
fit  ad  efficiendam  ipfam  redditione  inuoluntariam , & per 
confequens  ad  impediendam  vera  dominij  translationem. 
Qui.  autem  in  ludo  perdit , & fi  in  folutione  nolitioneni 
Conditionalem  habeat , ex  ipfa  tamen  ratione  conrra&us 
luforij  tenetur  abfolute  & efficaciter  velle  foluere  id, quod 
perdidit , etiam  fi  crederet  fe  line  tali  folutione  non  fore 
aliqua  infamia  maculandum.  Quia  ha?c  eft  illius  taciti 
conrradus  conditio, vt  cui  deterior  in  ludo  fors  contigerit, 
reddat  alteri  colludenti  id, quod  ludi  fortuna?  commi  ferat. 
Et  hinc  euenir,vt  illa  conditionalis  nolitio, quam  in  folu- 
tione habet  perdens, non  fufficiatad  impediendam  transla 
rionem  dominij.  Nam  fere  femper  debitor  cum  creditori 
foluit  id, quod  debeat , habet  hancconditionalem  nolicio- 
nem , quia  tamen  tenetur  illam  non  habere , imo  potius 
habere  abfolutam  & efficacem  volitionem  reddendi  id, 
quod  debet , etiam  fi  crederet  fe  non  pofTe  ad  id  com- 
pelli, ideo  talis  nolitio  conditionalis  non  fufficit  impe- 
dire veram  dominij  translationem , qux  fit  per  debiti  fo- 
lutioncm.  Perdens  igitur  in  ludo , quamuis  cum  foluic  id, 
quod  in  ludo  perdiderac.nolitione  habear  conditionaram 
non  reddendi , fi  id  commode  & fine  vllofui  detrimento 
euitare  pofTet, quia  tamen  ex  ratione  tacita:  promifsionis, 
qua?  in  ipfo  conrradtu  interucnit , foluere  tenetur , verum 
transfert  in  ipfum  lucrante  dominium.  Et  hinc  deniq;  fe- 
quiturverum  elTe  id, quod  i principio  in  tertio  loco  ex  no- 
ftra  prima  principali  conclufione  deduximus  corollarium, 
lucrantem  videlicet  non  teneri  ad  reftituendum  lucrum, 
antequam  ad  id  faciedum  a iudice  copellatur.  Quia  quum 
lex  pccualis,qua?  iubet  vt  folucum  reddatur,non  contineat 
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A fententiam  ab  ipfo  iure  lata,  fed  folhm  a iudice  ferendam, 
confequens  eft,vt  no  teneatur  ad  illam, nifi  podquam  fue- 
rit i iudice  condemnatus.  Ex  quibus  omnibus  aperte  con- 

uincitur  errafle  dominum  Adriauum, qui  dicit  perdentem  „ IriarC 

in  ludo  pofle  detinere  in  fe  id, quod  perdidit, & negare  fo-  ■>,,  4». 

lutionem  lucranti.  Quia  cum  ille  tacitus  contraftus  , qui  pr<i. 
inter  ludentes  interuenit,non  iit  aliquo  iure  in  nihilum  & 
inane  redathis.conuincicur  inde.vt  folutio  rei  in  ludo  per- 
ditx,non  fit  res  mala  & iniufta , & inde  vlterius  fequitur, 
vt  promifsio  de  tali  iblucione  facienda , fit  neceirario  ad- 
implenda. Quia  ius  naturale  ed,vt  licite  promilfa  reddan- 
tur.Nec  aftio  repecedi  obdat, quin  perditum  debeat  folui. 

Quia  duo  illa  fimul  cohxrere  poflunt , vt  videlicet  pro- 
nuiium  primo  reddatur, & deinde  repetatur, prout  contin- 
git in  illo , qui  mutuatus  aliquid  ab  vfurario  iurauit  fe  illi 
vfuram  vitra  mutuum  redditurum.  Hic  enim  (vt  defini- 
tum ed  in  cap.  Debitores, de  iureiurando)  tenetur  reddere 
vfuram  ,quia  iuramento  promifiam , eam  tamen  poted 
podea  aftione  iuda  repetere.  Eodem  modo  per  omnia  di- 

B cere  oportet  de  illo, qui  in  ludo  perdidit , quia  hic  tenetur 
foluere,quod  perdidit,  propterca  quod  a principio  ludi  ita 
fe  fa&urum  promilit:&  podquam  foluerit, poterit  repetere 
folutum , quia  hocfibi  lex  concedit.  Prxterea  , fi  perdens 
poted  iude  non  foluere , ergo  lucrans  nullum  ex  ratione 
ludi  acquifiuit  dominium  in  re  ,quam  lucratus  ed,ncc  ius 
aliquod  habet  ad  illam:  quia  fi  habet  dominium  illius, 
aut  ius  ad  illam  , inde  euidenter  conuincitur  .perdentem 
teneri  ad  foluendum  quod  perdidit , quia  tenetur  reddere 
alienum.  Quod  autem  lucrans  habeat  verum  in  lucro  do- 
minium , ipfe  Adrianus  fatetur , cum  dicit  lucrantem  non 
teneri  ad  reditutionem  lucri , antequam  ad  id  faciendum 
d iudice  condemnetur.  Cum  qua  fententia  cohxrere  non 
poted  alia , qua  dicit  perdentem  non  teneri  ad  foluen- 
dum quod  in  ludo  perdiderat.  Hoc  autem , quod  de  folu- 
tione  necedario  facienda  dixi , hac  limitatione  intelligen- 
dum  ed , nifi  is , qui  perdiderit  per  legem  aliquam  huma- 
nam,ab  huiufmodi  folutionis  obligatione  liberetur.Nam 
fi  is, qui  perdidit,  non  ed  fui  iuris  , nec  poted  aliquid 
iuxta  legem  donare ,ficut  non  poted  aliquid  in  ludo  perde- 
re,ita  nec  tenetur  perditum  foluere.Deiude  ex  pragmatica 
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fan&ione  regni  Caftellae  edita  a Cardo  Carfare  primo  ha-  <g 
ias  nominis  Hifpaniarum  rege  , nullus  poteft  ludere  cum 
quouis  homine,  etiam  in  ludo  permiflo,  nili  praefens  fit  Sc 
coram  iplis  iuforibus  appolitum  quod  ibidem  luditur , Sc 
fortuna;  ludo  committitur, vt  quilque,  quod  ex  ludo  fuerit 
lucratus , accipere  valeat.  Quoniam  fi  pretium  non  fuerit 
appolitum , fed  fola  fuerit  data  promifsio  folutionis , Sc 
vterque  ex  folutionis  cofidentia  impofterum  dandi  ludat, 
is  qui  perdidit, non  tenetur  ad  folutionem : nec  is,  qui  lu- 
cratus eft , poterit  in  iudicio  agere  contra  perdentem , nec 
ratione  lucri  petere  aliquid  ab  eo.  Hac  lege  data, quam  iu- 
ftifsimam  cfie  cenfeo,  is  qui  hoc  modo  fuo  confidentia  fo- 
lutionis perdidit  in  ludo.,  non  tenetur  foluere,  quia  per  le- 
gem , qu.T  talem  contra&um  reddit  nullum , liberatur  ab 
obligatione  folutionis.  Ex  his  etiam , qua:  in  hotf  tertio 
corollario  diximus , conuincitur  fallam  elfe  aliam  Adria- 
ni  fententiam , qua  ait  perdentem  in  ludo , poftquamid, 
quod  perdiderat , foluerit , pofte  propria  authoritate  recu- 
perare & rtcompenfationem  facere  , fi  per  iudicis  manum 
id  fe  pofle  recuperare  non  fperat.  Nam  compenfationem 
propria  authoritate  licite  fumere  non  poteft , etiam  fi  o-  D 
mnes  debitas  circunftantias  apponat,  nifi  is, cui  aliquid  de- 
betur,& ab  illo  lolo,qui  illi  aliquid  debet. At, qui  lucratus 
eft  in  ludo  ( vt  ha&enus declaratum  & probatum  eft ) non 
tenetur  ad  lucri  reftitutionem  antequam  per  iudicem  con- 
demnetur : ergo  tofo  illo  tempofe  ante  condemnationem 
habet  verum  lucri  dominium , & nihil  ratione  illius  lucri 
debet  perdenti*  Et  inde  apertifsime  conuincitur,  vt  per- 
dens non  pofsit  propria  authoritate  recuperare  perditum, 
nec  illius  compenfationem  fumere  ,quamuis  illud  feper 
iudicem  recuperare  defperet.  Quomodo  poteft  licite  com- 
penfationem fumere  pro  eo  quod  fibi  non  debetur?  Prat- 
terea  , lex  ( vt  fupra  oftenfum  eft  ) non  reddit  inanemcon- 
traftum  ludi , nec  prohibet  lucrantem  accipere  aliquod  ex 
ludo  lucrum , nec  prohibet  tranflationem  dominij' per  lu- 
dum fieri,  led  fotum  dat  a&ionem  perdenti, vt  pofsit  repe- 
tere quod  folnit.  Cum  igitur  a&io  ( vt  fupra  probauimus) 
fit  in  iudicio  Sc  non  extra,  conuincitur  inde  vt  folo  iudicio 
interueniente  pofsit  habere  compenfationem  & non  ali- 
ter. Si  lex  ipfo  iure condemnaret  lucrantem  ad  reftituen- 
- - dum 
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A dtim  perdenti  quod  ab  illo  accepit , veru  eftet  quod  Adria- 

nus  ait, perdentem  pofle  propria  aurhoritate  compenfatio-  / 

nem  fumere  , fi  per  iudicem  fe  id  impetrare  non  confide- 
ret. Quia  id  pro  quo  tunccompenfationem  fumeret.eflet 
fibi  jure  debitum.  At  cum  nihil  tale  lex  pricipiat,  fed  Co- 
lum det  aftionem  perdenti, vt  pofsit  repetere,  ex  eo  apertd 
colligitur  perdentem  non  nifi  per  iudicis  authoritate  pofle 
recuperare  quod  perdidit. 

Quarto  ex  huius  capituli  condufione principali  inferri  Corolla. 
poteft , illum  qui  tributum  reei  debitum , quod  in  Hifpa-  riutjuar- 
niaprifertim  in  regno  Caftelli  vulgariter  dicitur , Alea-  tum. 
uala  , regi  foluere  omiferit  ,$c  fi  peccet  non  reddendo  tri- 
butum illud , & teneatur  ad  reftitutionem  tributi  omifsi, 
non  generi  tame  ad  poenam  qua?  contra  tales  tributa  omit- 
tentes eft  per  Jegem  ftatura  , antequam  per  iudicem  fit  ad 
illam  condemnatus.Et  idem  prorfus  dicere  oportet  de  illo 
qui  res  de  regno  in  regnum  transferendas  manifeftare  no- 
luit,ne  folueret  ve&igal  regi  debitum, quod  lingua  Hilpa- 
na  dicitur,  Portazgo.  Hic  enim  & fi  peccet  non  foluendo 
veftigal,  non  tame  tenetur  foluere  poenam  quam  lex  con- 
ii tra  tales  ftatuit, antequam  iudex  illum  condemnet.  Prima 
pars  huius  corollarij  confiat  ex  his  qua:  fupra  libro  primo, 
cap.xj.dixi , vbi  aperte  probaui  peccare  eos  qui  tributa  re- 
gibus debita  foluere  nolunt , quamuis  fic  non  foluentes  fe 
committant  periculo  poena:  qui  contra  tales  eft  per  legem 
ftatura. Secunda  pars  corollarij  probatur  per conclufionem 
in  principio  huius  capituli  pofiram,&  per  verba  earundem 
legum , qua:  poenas  contra  huiufmoditranfgrellores  fta- 
tuunt.  Nam  leges  qua:  in  Hifpania  contra  huiufmodi  de- 
linquentes poenas  decernunt , non  continent  fententias  a 
iure  latas,  fed  folum  a iudice  ferendas:&  ideo  neceflarium 
eft  in  omnibus  illis  ( vt  nofira  prima  conclufio  docet)  iudi- 
cis fententiam  expeiftare  , vt  delinquens  fit  ad  poenam  le- 
gis obligatus.  Ex  iure  communi  lex  qui  ftatuit  poenam 
contra  eos  qui  veftigalia  non  foluunt , fententiam  conti- 
net ipfo  iure  latam , vt  patet  in  l.Commifta.fF.  depublica- 
nis&  veftigalibus.  Leges  tamen  qui  in  regno  Caftelli 
contra  tales  late  func,non  continent  nifi  fententiam  a iu- 
dice ferendam.De  tributo  quod  dicitur,  Alcauala, lex  habe- 
tur in  codice  illarum  numero  uo.  De  vcftigali  vero  quod 

dicitur 
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dicitur  Portaxgo,  lex  habetur  libro  fexto,  ordinationum  Q 
regalium,  titulo  decimo,  lege  nona. 

Cone.  Secunda  concludo  non  eft  de  his,  qua:  Ppe&anc  ad  reum 
ficum  Ic  obligationem  illius  ad  poenam, fea  de  iis,  quxfpe&ant 
ad  iudicem,  i quo  ferenda  eft  fententia.  Duas  enim  perfo- 
nas  refpicit  lex, qux  ferendam  fententiam  continet, videli- 
cet reum  , cui  poena  eft  indigenda , & iudicem,  a quo  reus 
eft  damnandus  ad  poenam, qux  per  legem  ftatuitur.De  iis, 
qux  fpc&ant  ad  reum,ha&eous  in  prima  conduftone  dixi- 
mus. Sit  igitur  hxc  fecunda  concludo  de  iis, qux  ad  iudi- 
cem ratione  eiufdem  legis  pertinent. 

Lex  poenalis,  qux  fententiam  ferendam  continet.iudici 
liberam  poteftatem  tribuit , vt  poftquam  illi  legitime  de 
crimine  conftitcrit , pofsit  ftatim  reum  ad  poenam  in  lege 
expredam  damnare , & illam  infligere.  Hxc  concludo  eft 
per  fe  manifefta,  quia  n id  ita  elfet , nulla  prorfus  eflet  vir* 
tus  legis  poenalis  fententiam  ferendam  continentis.  Nam 
cum  talis  lex  non  infligat  poenam  ab  ea  ftatutam , fed  re- 
quirat iudicis  fententiam,  d iudex,  cui  hoc  onus  incumbit, 
non  haberet  eo  ipfo  poteftatem  damnandi  reum  ad  talem 
poenam, non  edet  via  aliqua  aperta,  per  quam  talis  lex  poe-  D 
nalispodet  adequi  id.quod  intendit,  vt  videlicet  reus.iuxta 
poenam  ab  ipfa  lege  ftatutam  puniatur.Et  certe  ob  hoc  Co- 
lam, prxter  alia  mulca, opertet  leges  poenales  ftatui , oux 
fententias  4 iudice  ferendas  contineant,  vt  ex  ipds  legibus 
confter , iudices  habere  poteftatem  ad  puniendos  reos  illis 
poenis,  qux  a legibus  dccretx  funt.  Deinde,  vt  ipd  rei  pa- 
tientius ferant  poenas,  quando  ad  illas  fuerint  i iudice 
damnati.  Quia  d iudex  illam  poenam  ex  fuo  arbitrio  in- 
fligeret, reus  forte  impatienter  ferret,  Ac  poena  per  legem 
ftacuta  & iudici  commida  , non  eft  quod  reus  fuccenfeat 
jiristot.  iudici.  Nam  ( vt  Ariftoteles  decimo  Ethicorum  capitulo 
nono  ait ) lex  iubens  non  eft  odiofa , deut  homines , qui 
etiam  bona  iubent.  An  autem  iudex  teneatur  damnare 
reum  ad  poenam  in  lege  ftatutam  , an  pofsit 
agere  fecus , non  eft  nunc  animus  dif- 
' • cutere : quia  poftea  vno  inte- 
gro capitulo  de  haere  , 

inferius  pertra- 

- ftabo. 
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Qualis  fit  pete  flas  legis  poenalis fntentiam  fe- 
rendam continentis , poflquam  index 
reum  iuxta  illam  damnauit. 

C A P V T III. 

i T totum  id  quod  fpedat  ad  legem  poena- 
lem quxfententiam  ferendam  continet, ab- 
» v/«4v- J.  foluamusihoc  folum  a nobis  tradandum  fu- 
pereft  vt  videamus  qualis  fit  poteftas  & con- 
ditio  huiufmodi  legis  poenalis  , poftquam 


judex  fententiam  contra  reum  dedit,  damnans  illum  ad 
poenam  in  tali  lege  ftatutam.  De  hac  re  quid  cenfeam  vna 
breui  conclufione dicam , qua?  his  verbis  explicatur.  Poft- 
quam  reus  eft  damnatus  a iudicead  poenam  in  lege  ftatu- 
tam, tenetur  in  confcientia  poenam  illam  foluere.Hxccon 
clufio  vel  ex  eo  eft  manifefta  quod  fubditus  obligatur  in 
confcientia  obedire  iufto  iudicis  praecepto, At  lententia  iu- 
dicis  damnatis  reum  ad  poenam  in  lege  ftatutam  eft  iufta, 
quia  iudex  ita  iudicans  agit  iuxta  praeceptum  legis  iuftar, 
ergo  reus  tenetur  illae  fententix  iufta:  obedire.Prxter  hanc 
rationem  qux  apertifsime  veritatem  noftrx  conclufionis 
probat , funt  teftimonia  probatifsimorum  dodorum , qui 
illam  tanquamcertifsimam&  indubitata  afleuerant.  Bea- 
tus Thomas  in  fecunda  fecundx  quxft,  lxij.  artic.  iij.difte-  Thcmas. 
rens  de  illo  quiiniufte  aliquid  accepit , & quxrensan  te- 
neatur vitra  id  quod  accepit, reddere  etiam  id  quod  in  poe- 
nam fui  delidi  per  legem  ftarutum  eft , refpondit  per  hxc 
verba.  Antequam  fit  condemnatus  per  iudicem,  non  tene- 
tur refiituere  plufquam  accepit : fed  poftquam  condemna- 
tus eft , tenetur  poenam  foluere.  Hxc  fandus  Thomas.  Iu 
quibus  verbis  (vtconftat)vrrunquefimul  complexus  eft, 
quod  ego  in  duabus  condufionibus  feorfum  dixi.  Feli,  in  Felinus, 
capit.Canonum  ftatuta , de  conftitutionibus.  numero  43, 
tradansdefententia  gloftxin  capit-Fratemitas,xij, quxft, 
ij.  dicit  hxc  verba.  Limitatur  fecundo  dida  gloiTa , nifi 
reus  efiet  condemnatus : quia  tenetur  in  confcientia  fol- 
uere condemnationem.  Hxc  Felinus , qui  ad  huius  fen- 
tentix  confirmationem  citat  Baldum  idem  dicentem  in  1, 
id  quod  pauperibus , quxft,  ix.  C.  deepifeopi?  & clericis. 

Et 
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Et  pto  hac  re  fuflficere  mihi  videntur  hxc  duo  prolata  te-  C 
ftimonia:quia  pro  re  manifelta  & ab  omnibus  cocefla  non 
eft  opus  plura  citare  teflimonia , ne  forte  ob  id  folum  eam 
fufpe&am  reddam.  Placuit  autem  iftoram  doctorum  fen- 
tentias  eifdem  verbis  quibus  ab  illis  ditlx  funt  citare , vt 
ex  verbis  illorum  aperte  conflet  le£lori  illos  hanc  quam 
dixi,docuil!e  fententiam.Nam  hoc  apud  iuris  humani  fiue 
canonici  fiue  ciuilis  interpretes  perpera  agi  video , vt  farpe 
pro  iecitet  qui  funt  illis  velut  ex  diametro  oppofiti.Quod 
ego  multis  in  locis  deprehendi , & quicunque  apud  illos 
prarfertim  modernos  fuerit  aliquandiu  verfatus  vel  ex  eo 
Facile  cognofcet , quod  cum  fint  circa  eandem  fententiam 
duae  partes  valde  diuerfe  vtraque  illarum  eundem  autho- 
rempro  fe citat  tanquam  illius  opinioni  fauentem.  Hoc 
autem  cum  ego  aliquoties,  pracfertim  in  re  hac  de  qua  nuc 
differo,  inuenerim.coaftus  fui  cenfere  aut  alterum  e duo- 
bus citantibus  falfo  citafle , aut  citatum  ab  illis  non  fuifle 
in  eadem  fentetia  conflantem  , fed  nunc  vnam  nunc  aliam 
illi  contrariam  fententiam  docui /Te.  Et  ob  hanc  caufam 
apud  me  ipfum  flatui  in  re  controuerfa.qux  fit  alicuius 
momenti  nunquam  fidere  citationibus , fed  ipfas  femper  D 
originales  literas  qux  mihi  citantur , infpicere , vt  aperte 
cognofcam  an  id  quod  citatur  ipfi  origini  confentiat.  Ne 
igitur  forte  quifquam  alius  meis  citationibus  diffidens  pu- 
tet me(  vt  de  aliis  dixi  ) falfo  citare, quoties  alicuius  prx- 
fertim  iurifperiti  fentetiam  qux  fit  annotatione  digna  ci- 
tare oportebit,  decreui  illam  in  hoc  opere  femper  citare 
per  verba  eiufdem  authoris  integra  & prorfus  immutata, 
vtexipfius  authoris  verbis  apeitc  illius  fententia  leniori 
conflare  pofsit.  Sed  contra  hanc  coclufionem  vnum  video 
pofle  obiid  argumetum,  quod  licet  prima  facie  vehemen- 
ter vrgere  videatur,  facile  tamen  illud  reiiciemus.  Si  con- 
demnatus i iudicead  poenam  tenetur  illam  foluere.ergo  fi 
reus  aliquis  efTct  condemnatus  ad  membri  alicuius  ablcif. 
fionem  , & prxeiperet  illi  iudex  vt  fuum  ipfe  membra  ab- 
fcinderet.tenereturillud  facere.  Similiter  li  reus  efiet  a in- 
dice damnatusad  morte, & iudex  predperet  illi  vt  fe  ipfum 
oedderet, teneretur  fe  ipfum  occidere.Hoc  aute  fateri  tota 
catholicoru  dofloru  turba  recufat.quia  (vt  omnes  catholici 
do&orcs  cocorditer  fentiunt ) nunquam  nifi  Deo  id  infpi- 
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A rate  licet  alicui  feipfum  occidere.  Hoc  argumentu  metues 
Caicranus(vt  ego  ex  illius  dj#is  cojicio  ) fenfit  illu  qui  ad 
pecunil  aliqua  reddendi  danatuseft  a iudice,  no  teneri  ad 
reddedu  illa,fed  folum  ad  patiedu  ablatione  illius , quadc 
fuerit  a iudice  capta.Qu|uis  igitur  iudex  proripiat  reo , vt 
in  poena  fui  delidi  pecunia  alicui  certat  perfona:  reddat, 
quadiu  iudex  jpfeper  feaut  per  ^iiu  no  capit  , ille  pecunia 
retinere  poterit, & alteri  no  reddere.  Et  idem  dicit  de  illo 
qui  damnatus  eft  ad  exilium, quod  non  tenetur  ire,fed  fo- 
lum pati  fi  dudus  fuerit  in  exijium.  Nam  jn  commerariis 
fuis  fuper  ij.ij. fandi  Tho.interpretans  verba  eiufdem  fan- 
di dodoris.qua:  nunc  proxime  cirauimus, dicit  Jiatc  verba. 
Quaedam  eft  poena  cuius  inflidio  eft  propria  judici . Quae- 
dam cuius  inflidio  eft  communis  judici’ & legi.  Declara- 
tur hoc , quia  poena  in  executione  exigens  agere  conuinci- 
tur  propria  iudici , ex  hoc  quia  aut  ad  illud  agere  tenetur 
reus  aut  iudex.  Non  reus,  quia  non  tenetur  ex  lege  nifi  ad 
poenam.  Poena  autem  confiftit  in  pari  non  in  agere : ergo 
tenetur  iudex.  Et  vere  ficeft,  quia  nifi  iudex  per  ft  vel  anu 
_ occidat, mutilet, verberet.claudat, agat  ad  exiliu , accipiat 
v bona  , aut  huiufmodi  non  tenetur  reus  ex  fola  lege  ad  hu- 
iufmodi  executionem.  Et  paucis  interpofitis  fubdir.  Do- 
dnnaauthopis  vniuerfalis  eft  de  prrna  cuius  inflidio  per- 
tinet ad  iudicem  vt  propria.  De  tali  enim  pptimefequitur 
redditio  caufae,  & ideo  antequam  fit  codemnatus  per  iudt 
cem  non  tenetur  ad  executione.  Et  poft  pauca  refpopden s 
ad  primam  obiedionem  ait.  Punire,  id  eft  , punitionem 
ftatuere  eft  adus  legis,  & punire  executiueconuenit  etiam 
legi  .quandopocna  non  exigit  adionem  in  executione. 
Hadenus  Caietanus,  cuius  verba  nec  vno  mutato  citare 
volui,  vt  omnibus  pateret  me  fideliter  illius  fententiam 
recitare  , & nihil  iJli  tribuere  , quod  ille  non  dixerit. 
Dicit  ergo  Caietanus,  quod  poena  cuius  inflidio  exigit 
adionem  eft  propria  iudici  , & ad  illius  executionem 
tenetur  iudex  , & non  reus.  Cum  igitur  foluere  pecu- 
niam fit  quatdam  adio  , ergo  illud  exfententiaCaieta- 
ni  , non  tenetur  agere  reus  fed  iudex , & inde  vlteriw 
fequicur,quod  quamdiu  iudex  per  fe  aut  per  alium  uo  acce- 
perit pecuniam, ipfe  reus  iufte  retinere  poterit.Et  idem  fen 
tic  de  illo  qui  damnatus  eft  ad  exilium  , quod  non  tenetur 
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abire  i loco  1 quo  relegatus  eft , fed  folilm  tenetur  pati  & <3 
non  refiftere,fi  ab  alio  in  exilium  ducatur.  Et  quod  nc  fen- 
tiat , ex  verbis  illius, quae  nunc  proxime  citauiqius , aper- 
te conftat.  Sic  enim  ait.  Nili  iudex  per  fe  vel  per  alium 
agat  ad  exilium  , accipiat  bona , aut  huiufmodi  non  tene- 
tur reus  ex  fola  lege  ad  huiufmodi  executionem.Harc  ille. 
Ad  hoc  autem  dicendum  (vt  ex  aliis  illius  verbis  quae  an- 
tea citauimus  conftat)  inde  perfuafiis  eft  quod  omnino  pa 
ria  quantum  ad  obligationem  haec  omnia  efle  putauit,  vi- 
delicet pecuniam  reddere, exulare , occidere, mutilare,  ver 
berare.carcere  concludere.  Et  inde  deducere  videtur , vr.fi- 
cut  reus  nunquam  tenetur  ad  fe  occidendum,  aut  mutilan 
dum, aut  verberandum, quamuis  fit  ad  aliquod  horum  da- 
mnatus,ita  non  teneatur  ad  poenam  pecuniae  foluendam, 
quamuis  fit  ad  illam  damnatus.Sed  fic  fentiens  Caietanus 
aperte  errat, & perperam  fandi  dodoris  verba  interpreta- 
turi hr  debili  argumento  vidus  vtrunque  fbcit,  Et  vt  rem 
apertifsimam  faciam  , proponamus  ob  oculos  illud  idem 
exemplum  quod  fandus  Thomas  illo  loco  proponit  de  fu 
te  qui bouem furatus  fuerat, pro  quo  ex  legis  Mofaicae 
praecepto  quinque  boues  reftituere  tenebatur , & hoc  ( vt  q 
beatus  Thomas  optime  ftntit)non  nifipoftquam  ad  id 
fuerat^ iudicecoDdemnatus.  Ponamus  ergo  eandem  le- 

§em  nunc  effe  reuocatam  , quod  fieri  pofle  idem  fandus 
odor  ibidem  docet.  Ponamus  deinde  huiufmodi  furem 
coram  iudice  detali  furto  accufatum  & conuidum  , cui 
iudex  praecepit  vt  iuxta  legem  quinque  boues  pro  illo 
boue  acpepto  reddat  illi  cui  damnum  intulit.  Iudex  hoc 
praecipiens  iufte  praecipit , quia  conformiter  ad  legem  iu- 
ftam,quae  talem  poenam  ftatujt, praecipit, ergo  fur  te- 
netur tali  iufto  praecepto  obedire  , Sc  per  confequens  te- 
netur reddere  quinque  boues  , quamuis  iudex  nec  per 
fe  , nec  per  alium  illos  capiat.  Et  fortius  hac  via  fiet 
argumentum  de  illo  qui  damnatus  eft  ad  exilium,  quod 
teneatur  obedire  praecepto  iudicis  illum  damnantis  ad 
exilium , & per  confequens  teneatur  recedere  i loco  i 
quo  relegatur,  quamuis . ab  alio  per  vim  non  trahatur. 
Nam  qui  praecepto  iudicis  in  exilium  damnantis  non  obe- 
dit,grauiori  poena  punitur, vt  patet  in  l.Relegati. ff.de  pce- 
pi«.At  lex  nqq  ita  iaobidentem  puniret, fi  ille  obedire  non 
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teneretur.  Praeterea,  fi  iudex  non  pr^cepifletfuri  accufato 
& conuido  vt  redderet  quinque  boues,  peccaflet.quia  le- 
gem iuftam  qux  illud  fieri  Aatuit , prxteriiflet , ergo  fur 
poft  prxeeptum  indicis  non  reddens  illos  quinque  boues, 
ad  quos  per  iudicem  iufte  damnatus  eft  peccat,  & per  con  • 
iequens  fequitur  vt  ad  euitandum  peccatum, teneatur  illos 
quinque  boues , ad  quos  per  iudicem  iufte  damnatus  eft, 
reddere.  Confequentia  ifta  inde  manifefta  eft , quod  ficuc 
iudex  tenetur  obedire  legi  iuftx , & conformiter  ad  illam 
agere : ita  fubditi  tenentur  obedire  iufto  iudicis  prxce* 
pto.  Obedite  ( inquit  Paulus)  prxpofitis  veftris.  Rurfum,  Htbr.  \y 
fifacerdos  confeflor  peccatori  .pernitenti,  & peccata  fua 
illi  confitenti  in  pernam  fui  peccati  prxeiperet  pecuniam 
aliquam  pauperi  tribuere,  teneretur  peccator  id  facere, nec 
oporteret  expedare  vt  confeflor  ab  eo  pecuniam  caperet. 

Et  hoc  potifsimum  verum  eft  iuxta  opinionem  fandi  Tho 
mx.quicenfet  pernitentem  teneri  ad  fuceptionem  poenx 

Ito  peccato  fuo  illi  a facerdote  iniundx,  cui  fententix  ego 
ibens  fubfcribo , quanquam  nofter  Scotus  aliter  fentiat. 

Ergo  reus  peccator  in  foro  exteriori  tenebitur  obedire  iu- 
fto iudicis  prxeepto  pernam  prxeipienti.  Confequentia 
probatur : quia  licet  ad  abfolutionem  peccati  valde  impa-  , 
res  fint  facerdosin  forofecreto , & iudex  in  foro  publico, 
tamen  ad  inflidionem  perna:  pro  delido  paris  funt  pote- 
ftatis.  Quoniam  vterque  poteft  reum  ad  pernam  damna- 
re , & vterque  hanc  habet  a Deo  poteftarem  quamuis  non 
xqualem  , quia  facerdos  non  poteft  damnare  perniten- 
tem ad  mortem  temporale,  quod  iudex  forenfis  facere  po- 
teft.  Deinde,  fi  fententia  Caietani  eflet  vera , fandi  Tho- 
mx  verba  prout  ipfe  illa  interpretatur,  minime  fibi  cohx- 
rere  poflent.  Dicit  enim  beatus  Thoroas,  quod  reus  ante- 
quam fit  condemnatus  per  iudicem  non  tenetur  reftituere 
plufquam  accepit , fed  poftquam  condemnatus  eft  tenetur 
poenam  foluere.  Circa hxc  beati  Thomx  verba,  quxio 
quid  ille  intelligit,  per  hoc  quod  eft  reum  efle  condemna- 
tum per  iudicem.Si  intelligit  reum  efle  condemnatum  per 
iudicem, cum  iudex  folo  verbo  protulit  fententiam  contra 
reu  pr$cipiens  illi, vt  quinq;  boues  pro  vno  accepto  reddar, 
tunc  aperte  conuincitur  falfum  efle  & cotra  beati  Thomx 
femetiam,quod  Caictanus  ait  reum  non  teneri  ad  reddea- 
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dumtfed  Colum  iudice  teneri  ad  id  faciedum.Nam  beatu?  £ 
rhomas  dicit  quod  poftquam  condemnatus  eft  tepetur  po? 
nam  Coluere.  Si  vero  dicat  Caietanus  aut  ejus  defenfor  bea 
tumThomam  intelligere  reum  effe  condemnatum  per  iu- 
dicem  cum  iudex  non  folo  verbo  protulit  fententiam  con- 
tra reum  praecipiens  illi  vt  quinq;  boues  pro  vno  reftituat, 
fed  re  ipia  iudex  perfe  aut  per  alium  tales  quinq;  boues  ac 
cepit, & alteri  damnum  paflo  reddidit, fi  ljc  inteljigat, tunc 
iuxta  illum  fenfum  nihil  poft  talem  codemnationem  ma- 
nebit ab  ipfo  reo  faciendum, fed  Colum  pati  talem  condem 
nationem. Hic  autem  fenfus  aperte  repugnat  verbis  beati 
Thomae, quibus  fic  ait.  Antequam  Et  condemnatus  per  iu- 
dicem  non  tenetur  reftituere  plufquam  accepit , fed  poft- 
quam condemnatus  eft  tenetur  pernam  Coluere.  Atrefti- 
fuere,&  Coluere  aftipnem  dicunt, & non  Colam  paCsionem: 
ergo  ad  illam  a&ionem  tepetur  reus  ppftquam  fuerit  a iu- 
dice condemnatus.Et  inde  vlterius  fcquipur  condemnatio- 
nem illam  fieri  non  per  rei  acceptionem , fed  per  Colum  vo 
cale  prxeeptum , quia  nifi  fic  intelligatur , non  pofiet  reus 
poft  talerp  codemnationem  reftituere  aut  Coluere,  nifi  for- 
teqpodfemel  reftitutum  aut  folutum  eft , iterum  debeat  q 
reftituere  aut  Coluere.  Quoniam  ipCa  condemnatio  eflet  ■ 
reftitutio  & folutio , 8c  ita  fieri  oporteret , yt  fi  poftquam 
fic  condemnatus  eft'  teneretur  poenam  Coluere , pqftquam 
femel  Coluit  teneatur  iterum  Coluere.  Ideo  ego  verba  bea- 
ti Thom®  longe  aliter  jntelligenda  efle  cenCeo  , quam 
Caietanus  interpretatur.  Et  primum  dico  beatum  Tho- 
mam  illic  non  de  lege  poenali  quae  fententiam  conti- 
net a iure  latam  > fed  de  Cola  illa  poenali  lege  loqui, 
quae  fententiam  contineri  iudice  ferendam.  Et  hop  aper- 
te colligitur  ex  exemplo  per  illum  addu&o  de  lege  Mo- 
faica , quae  jubebat  quinque  boues  pro  vno  accepto  re- 
ftitui  , quam  legem  ipfe  beatus  Thomas  ibidem  decla- 
rat , non  fententiam  latam , Ced  fententiam  a iudice  fe- 
rendam continere.  Et  nullum  illic  exemplum  B.  Tho- 
mas  adducit  de  lege  poenali  fententiam  a iure  latam  con- 
tinente. Et  per  hoc  facile  refpondetur  ad  id  , quod  Ca- 
ietanus contra  verba  beat j Thomx  obiicit  de  excommu- 
nicationibus & irregularitatibus , in  quas  Carpe  homoin- 
pditante  aliquam  iudicisTenteutiam.Sed  hoc  tunc  Colum 
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A euenit, quando  lex  continet  fententiam  a iure  latam  de  qua 
fanttus  Thomas  non  loquitur.  Quando  vero  lex  poenalis 
continet  fententiam  a iudice  ferendam, etia  fi  fit  in  excom- 
municationibus, aut  irregularitatibus  nunquam  ante  con- 
demnatione incidit  in  poena,  fed  poftquam  condemnatus 
eft, tenetur  femper  poenam  fubire.  Secundo  dico , quod  ra-  » 

lis  codcmnatio  quae  a iudice  fieri  debet,  nori  oportet  quod 
fit  executiua,fed  fatis  eft  quod  iudex  voce  pfscipiat  reo  poe 
namfufeipere,  vt  ipfe  poftea  teneatur  ad  illa  fulcipiendami 
fi  poena  fit  talis  qualem  iudex  iufte  praecipere  poteft.Quod 
autem  ad  fua:  fententia:  probatione  affert  Caietanus  nihil 
mouet.Dicit  enim  quod  poena  confiftit  in  pafsione,  & non , 
in  a<ftione,&  inde  atguit  quod  reus  non  tenetur  ad  a&ione 
fed  folii  ad  pafsione, quia  ex  lege(vtait)non  tenetur  nifi  ad 
poena.  Fateor  poena  potius  refpicere  pafsione  quam  adrio- 
nem,&  ob  hanc  caufamfupralib.j.capite.iij.cum  de  poena 
diilerui,per  pafsionem  & non  per  a&ionem , illam  definr* 
recenfui.Sed  multum  intereft  a quo  quis  patiatur, & fxpe 
circunftantia  agentis  folet  augere  pafsionis  poenam  , quia 
^ faepe  libentius  ( vt  experientia  comprobatum  eft)quis  vel- 
let pati  plura  & duriora  ab  vnoi , quim  pauciora&  leuiora 
ab’  alio.Et  ob  hanc  caufam  ipfa  attio  non  in  fe  confiderata 
fed  ad  pafsionem  relata  poteft  habere  rationem  pOetne.Et 
ita  circuftantia  poenar  eft  quod  quis  patiatur  a feipfo,&  au- 
gmentum paen£ eft  non  modicu  quod  quis  fibi  ipfi  poenam 
inferre  teneatur.  Argumentum  aute  quod  ego  a principio 
mihi  ipfi  obieci  ipfe  Caietanus  contra  feipfum  alibi  facit, 

& illi  refpondens  aliud  aperte  docet  de  pectinia  neccllario 
foluenda  per  reum  poftquam  ad  illam  pef  iudicem  dam- 
natus eft.  Nam  in  quaeftione  <s$.  articulo  4-  mouet  quaf- 
dam  quariliunculas  circa  literam  beati  Thorfiae : & in  fe- 
cunda quaeftiunculd  arguit  contfa  verba  beati  Thoma: , di 
centis  damnatum  ad  mortem  polle  iufte  eflugere  carcerem 
vt  liberetur  a morte.  Sic  enim  arguit  in  quadam  confirma 
tione.  Eadem  eft  ratio  de  poena  hac  vel  illa,  puta  mortis  ver 
beris  ,&c.  Sed  detentus  propter  alias  poenas  & damnatus  t 
non  poteft  licite  fugere,  vtquida  dicut, ergo  nec  damnatus  Caietd; 
ad  morte.Hxc  funt  verba  argumeti, quibus  iple  Caietanus 
per  fequetia  verba  refpodet.Ad  confirmatione  dicitur  quod 
-Aon  eft  eade  ratio  de  omnibus  poenis,  fed  de  omnibus  pce- 
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nis  qua;  conGftunt  folum  in  pati.  Ad  cuius  euidentiam  G 
fcito  quod  poena:  funt  in  duplici  difFerentia.Quxdam  fune 
ai  quas  non  aliter  quis  damnatur, nifi  vt  patiatur  illatas,  vc 
patet  de  morte, mutilatione, flagellis, tortura, & huiufmo- 
di.Non  enim  damnatur  aliquis  vt  fe  occidat, mutilet, tor- 
queat,&c.Sed  vt  patiatur  hate  libi  illata.Et  de  his  omnibus 
eadem  eft  ratio,  qua:  de  morte,  vt  fcilicet  damnatus  aue 
damnadus  ad  aliquid  horum  pofsit  licite  fugere, quia  noa 
tenetur  nifi  ad  pati,vt  infra  patebit.  Quatiam  vero  funt  ad 
quas  fiefubeundas  aliquis  damnatur.vt  ipfecoopereturad 
eas.vt  patet  de  exilio, & circunfcriptione  loci,  & poena  pe- 
cuniaria. Damnatur  fiquide  aliquis  vt  eat  in  exilij  locum, 

& ibi  intra  praefixos  fibi  terminos  maneat, vt  foluat  huiuf- 
modi.  Et  ab  harum  exeeutione  non  licet  fefubtrabere  poft 
fententiam,quia  damnatus  eft  ad  faciendum.  Ante  vero 
fententiam  poteft  licite  fugere  eade  ratione  qua  damnatus 
ad  mortem  poteft  licite  fugere,  fcilicet  quia  non  tenetur 
facere, hoc  eft , manere  in  loco  vnde  fequeretur  fuum  pati, 
hoc  eft  damnari , li  ex  fua  abfentia  euitaretur  damnatio. 
Alioquin  omnino  teneretur  in  foro  confcientia:  fubire  la- 
tam poft  fententiam.  Hadtenus  Caietanus , cuius  verba  ad  Q 
vnum  vfq;  fideliter  recitaui.vt  ex  illis  aperte  oftenda  illum 
parum  fibi  conftare,&  illis  'que  prius  dixerat  contradicere. 
Nam  in  his  qua:  modo  citauimus  apertifsime  dicit  eu  qui 
damnatus  eft  ad  exii iu, teneri  ad  eundem  in  locum  fibi  ad 
hoc  afsignatum , & illum  qui  damnatus  eft  ad  poenam  pe- 
cuniariam dicit  teneri  adfoluendu  illam,  Hxc  autem  ma- 
nifeftifsime  contradicunt  illis  qux  ante  citauimus  ab  eo 
didain  quxftione  Ixij.  articulo  iij.  Quia  illic  dixit  quod 
nifi  rudex  per  fe  vel  alium  agat  ad  exilium , accipiat  bona, 
aut  huiufmodi,non  tenetur  reus  ex  fola  lege  ad  huiufmodi 
poena:  exeeutionem.  In  quibus  verbis  aperte  docet  oporte- 
re iudicem  per  fe  aut  alium  agere  ad  exilium, accipere  bo- 
na,vt  reus  teneatur  ad  illa.  Sed  quia  nolo  efle  nimium  fe- 
uerus  aliorum  iudex , dico  Caietanum  in  hac  parte  polle 
excufariacontradidionehocmodo.vt  dicamus  illum  in- 
telligeretunc  iudice  dicendum  elfe  accipere  bona, quando 
condemnat  reum  ad  illa.  Quj  modus  loquendi  quia  non 
eft  omnino  ineptus , admittendus  eft,&  iuxta  hunc  verbo- 
rum fenfum  verum  eft  quod  ait , reum  non  teneri  ad  red- 
dendum 


LIBER  S E C V D V Si  b* 

'A  dendum  pecuniam  antequam  iudex  capiat , hoc  eft , ante- 
quam ad  reddendum  condemnet.Sed  per  hoc  non  foluitur 
principale  argumentum , nec  illius  rires  vllo  modo  mi-  / 
nuuntur, quia  non  reddit  caufam  quare  damnatus  ad  mor- 
tem non  teneatur  fe  occidere  , & damnatus  ad  pecuniam  \* 
tenetur  illam  foluere.Non  enim  reddit  caufam  quare  vnus 
damnetur  ad  agere, & alius  folumad  pati.  Ideo  aliter  ad 
argumentum  illud  ego  refpondeo.  Et  vt  aperte  oftendam 
quam  parux  lint  illius  argumenti  vires , admonere  prius 
oportet  latissimam  efle  differentiam , quantum  ad  poena- 
rum inflidionem  inter  corpus  hominis  & alias  res  corpo- 
ri humatio  adiacentes , illiq;  fermentes  , vtfunt  agri , vi- 
nex, domus, res  domefticx,&  omnis  reliqua  corporearum 
diuitiarum  luppellex.  Et  primo  quidem  multo  meliora 
funt  bona  corporis , quam  reliqua  omnia  bona  quxcor- 
pori  feruiunt.  Melior  eft  vita, & integritas,  & fanitas  cor- 
poris , quam  & agri  pecora , & veftes , & nummi.  Et  ideo  • 
optime  fenfilfe  videtur , quamuis  id  non  bono  animo  pro-  . _ 
tulerit  dxm®n  qui  dixit.  Pellem  pro  pelle  & eunda  qux  lolii 
habet  homo  dabit  pro  anima  fua , hoc  eft  pro  corporis  vi- 

B ta.  Et  ideo  ab  his  qui  bene  fentiunt  multo  grauiores.mul- 
toq;  acerbiores  cenfentur  parnx  qdx  corpori  infliguntur, 
quam  illas  qux  inferuntur  circa  alia  boria  externa  corpori 
feruientia.  Multo  peior  eft  mors  , quam  reliquorum 
omnium  bonorum  priuatio.  Peior  eft  etiam  membri  rau- 
tilatio , aut  xgritudo  quim  mulda  pecunix.  Eft  adhuc 
alia  multo  maior  differentia  inter  corpus  & alii  externa 
qux  illi  adiacent  bona.  Nam  iftorum  bonorum  qux  extra 
corpus  funt , verum  habet  homo  dominium , quia  poteft 
illa  vendere , permutare , locate , donare,  & vbi  voluerit 
(prxfertim  iuxta  Caietani  fententiam)  etiam  prodige  fi-  Caietan. 
ne  culpx  mortalis  nota  expendere.  Hoc  autem  tam  ple-  in  fnm» 
num  dominium  non  habet  nomo  circa  corpus  fuum.  Non  ma . 
enim  poteft  fe  occidere , nec  membrfl  aliquod  fui  corporis 
abfcindere.nec  fe  adeo  acriter , & acerbe  flagellare, vt  inde 
mortis  periculum, aut  grauis  infirmitas  iufte  timeri  pofsit. 

Quia  (vt  dicitur  in  l.Liber.ff.ad  leg.Aquilia)  nemo  mem- 
brorum fuorum  dominus  videtur.  Et  hinc  eft  quod  in  cau- 
fis  criminalibus, quibus  perna  corporis  debetur.nullus  po- 

* teft  ede  pro  alio  fideiuiFor  , quamuis  hoc  pofsit  in  caulis 
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ciuilibus,quae  fuper  alias  bonorum  poflefsiones  tradatur» 
0uia  non  poteft  fideiuflor  iufte  occidi, quamuis  is  pro  quo 
fideiufsit  dignus  elfet  morte.  Ita  enim  annotat  gloffa  ia 
cap.  Cum  bomo.xxli  j q. v.Et  ratio  huius  eft  (quam  tamen 
glofla  non  reddit)  quia  fideiuilbrcu  fidem  pro  alio  dedit, 
non  potuit  obligare  nifi  ea  quorum  verum  habebat  domi- 
nium,corporis  aute  & membroru  eius  (vt  dixi)  homo  non 
habet  verum  dominiu, ergo  cum  fidem  pro  alio  dedit  non 
obligauit,nec  potuit  obligare  corpus  fuum  nec  aliquod  fui 
corporis  membru.  Et  inde  vitra  fequitur , vt  licet  ille  pro 
quo  fide  dedit , eftet  morte  aut  mebri  alicuius  abfcifsione 
ple&endus,non  pofsit  fideiufior  pro  illius  culpa  occidi, aut 
Corolla - membro  aliquo  priuari.  Ex  eadem  radice  oritur  quod  har- 
ti»m  fe-  res  non  tenetur  ad  poena  corporis  ad  quam  defun&us  cui 
tundam.  fuccefsit,erat  condenatus.quauis  teneatur  ad  poenam  alio- 
rum bonorum  ad  quam  fuerat  condemnatus  defun&us. 
*Quia  defundus  propterea  quod  dum  viueret  verum  habe- 
bat aliorum  bonorum  dominiu  , potuit  illud  in  haeredem 
transferre , & ita  tranftulit  ea  lege  & conditione  qua  ipfe 
illud  retinebat.  Et  inde  neceflarioeuenit  vt  ip(e  teneatur 
foluere  ex  illis  bonis  id, quod  defun&us  eo  tepore  reneba- 
tur foluere  cum  ex  vita  decefsit.  At  circa  corpus  fuum  de- 
fun&us.aur  circa  corpus  haeredis  quia  non  habet  dominiu, 
ideo  nullum  tributum  nullamq;  poenae  obligationem  po- 
j teft  transferre  fuper  corpus  haeredis.' Et  de  hac  fola,  quae 
corpori  infertur  poena , ego  intelligendum  efle  cenfeo  id, 
uod  Paulus  iurifconfultus  ait  in  l.fi  poena.fT.de  poenis, vbi 
icit  haeredem  non  teneri  ad  poenam  defundi.  Quod  igi- 
tur Bald.in  l.id  quod  pauperibus  , quaeft.itf.C.  deepifcopis 
& clericis, ait,  haeredem  teneri  ad  poenam, ad  quam  defun- 
S.  Tbo.in  dus  fuerat  condemnatus, non  eft  intelligendum  de  poena 
2.i  qK«yj  corporis, fed  de  aliis  poenis, qu?  circa  alia  bona  inferuntur. 
108.4^4.  Quia  (vt  beatus  Thomas  & Alexander  de  Ales  docent) 
ad  z.  nunquam  vnus  pro  alio  poteft  poena  corporis  puniri.  Ec 
s*le x.  de  quod  ifti  Theologi  illuftres , folum  ius  diuinum  fecuti,di- 
ales.  3 .p.  xerunt  non  licere,etiam  iure  humano  definitum  eft.vt  pa- 
q.  41.  in  tetin  1. CriinemfF.de  poenis.  Ex  eodem  fonte, quod  videli- 
4.or.i.  cethomonon  habet  dominium  fupra  corpus  fuum.quem- 

Corollar.  admodum  circa  reliqua  bona , deducitur , quod  in  caufis 
ttrtiufn.  poenalibus , prafertim  in  quibus  de pcena  corporis  tra&a- 
i wr. 
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A tur.nemo  poteft  renuntiare  iuri  fuo,quo  fe  defendere  pof- 
fet.  Bartol.ita  docet  in  l.Si  quis  reu.ff.de  cuftodia  reorum, 

& Felinus  in  cap.Si  diligenti.de  foro  competenti.  In  aliis  .*f 
autecaufis  quilibet  poteft  iuri  fuo  renuntiare, veluti  fi  mu*c  ' 
lier  pollicita  fit  fe  non  vfuram  fenatufconfulto  Velleiano, 
rata  erit  talis  pollicitatio.l.Pa&um.ff.de  paftis.I.Si  quis.$. 
Sienim.C.de  paftis.l.fi.ff.ad  Senatufconfultu  Velleianum. 

Hxc  autem  tanta  diuerfitas  inde  folum  oriri  confiat, quod 
homo  non  habet  illud  dominium  fuper  corpus, quod  fupra 
diuicias.  Nam  ficut  homo  poteft  libere  donare  diuitias, 
quia  funt  fue.ita  poteft  renuntiare  iuri, quod  habet  aut  ha- 
bere poteft  ad  illas.  Quia  vero  fupra  corpus  fuum  non  ha- 
bet dominium , ideo  non  poteft  iuri , quo  illud  defendere 
poteft , renuntiare:quemadmodum  neq;  inquilinus  poteft 
renuntiare  iuri, quod  habet  ad  defenfionem  domus, fi  quis 
illam  deftruere  velit, & tenetur  iure  fuo  vti , nifi  velit  ipfe- 
met  domino  de  damno  illato  fatisfacere.  Ira  quilibet  ho- 
mo corpus  fuum, cuius  non  eft  dominus , led  folum  vfura- 
rius, tenetur  defendere , quadiu  illud  iufte  facere  potuerit. 

Quod  fi  non  fecerit,  Deo, qui  verus  eft  illius  dominus, e cu- 

3 ius  nutu  illud  habet  .fatisfacere  cogetur.  Et  hinc  eft, quod 
fi  quis  effet  danatus.vt  fame  moreretur , peccaret  fi  cibum 
fibi  ab  aliquo  oblatum  non  fumeret , quia  (vt  dicit  beatus  J.  7%e.t- 
Tho.)  non  fumendofeipfum  occideret.  Nam  ficut  is , qui  qua fi. 

pafcendo  potuit  hominem  a morte  liberare , & noluit.di-  69-ar.  4. 
cituri  fapiete  ecclefiaftico  effe  homicida  illius, ita  qui  co-  ad  t- 
mededo  potuit  feipfum  liberare  a morte  & noluit.dicetur  Eccl.  54. 
homicida  fuiipfius.Quia(vt  Simachus  papa  ait)no  eft  gran 
dis  differentia  an  lsthu  inferas  vel  admittas.  Morte  enim 
languentibus  probatur  infligere, qui  hanc, cum  poteft, non 
excludit.  Et  Ambrofius  ait.  Quifquis  pafcendo  hominem  jimhrof. 
feruare  poteras, fi  non  paueris  occidifti.  Is  igitur , qui  fe- 
ipfum,cu  poteft  pafcere  recufat,&  ob  hoc  moritur, feipfum 
occidit.  Et  ide  prorfus  dicendum  eft  de  illo, qui  damnatus 
ad  morte  includitur  in  carcere.  Hic  enim  fi  inueniret  car- 
cerem apertum, teneretur  exire,  vt  euaderet  morte.nifi  tam 
graue  fcandalum  aut  alia  tam  grauis  necefsitas  offerretur, 
vt  pro  illa  vitanda  teneretur, aut  faltem  licite  poffet  homo 
mortem  fubire.Tunc  enim  poffet  citra  vllam  culpam  ma- 
cere in  carcere, aut  patienter  mortem  expeclare.  Nam  ob 
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hanc  caufam  Paalus  & Sylas  , cum  eflent  in  Philippis  con-  <£ 
ieSi  in  carcerem, noluerunt  fugere, quamuis  oftiis  carceris 
diuina  virtute  apertisjcommoue  id  racere  potuiflent.  Sed 
v ne  illos  timidos  f & in  fide  euangelij , quam  praedicabant, 

minime  conflantes  efle  ali  j putarent, & ob  hanc  caufam  fia 
des  apud  illos,quibus praedicabatur , periclitaretur, nolue- 
runt fugere,  melius  efle  putantes  pro  fidei  augmento  mo- 
ri,quam  cum  modica  illius  iaftura  viuere.  Alias  autem 
cum  nullum  tale  periculum  imminebat,  iure  omnibus 
conceflo  vfus  eft  ad  fui  defenfionem , & noluit  illi  renun- 
.Atl.if.  tiare.  Nam  quum  Feftus  prouineix  praefes  vellet  mittere 
illum  in  Hierufalem,vtibiiudicaretur , Panlus  diait.  Ad 
tribunal  Caefaris  flo , ibi  me  oportet  iudicari.  Et  iterumr 
Caefarem  appello.Ecce  Paulum  qai  alias  ex  carcere fugere 
noluit, nunc  tamen  non  vult  renuntiare  iuri,quod  exlege 
fibi  ad  defenfionem  conceflum  eft.  Et  ficut  homo  no»  po- 
teft'1  fe  repellere  obligationem, quam  adfuar  vita;  confer-; 
uationem  dedit  illi  natura  , nec  renuntiare  turi , quod  ad 
fui  defenfionem  natura  illi  coce£it,ita  nulla  humana  lex, 
nullufq;  iudex  poteftab  homine  tollere  illam  obligatio- 
nem,nec  homine  tali  iure  priuare.  Et  hoc  eft  quod  quidam  Tt 
Iaeohtu  recentiores  Theologi  fcholaflici  fub  aliis  verbis  dicuntr^ 
jilmain  neminem  pofle  a fe  dominium  naturale  repellere, nec  iu- 
in  dicem  pofle  tah  dominio  naturali  hominem  priuare.  Do- 

lyq. z.  miniupi  autem  naturale  dicunt  elfein  homine  fupcr  qua- 

cunq;  re, qua;  ex  natura  fuaeft  ordinata  ad  particularis  ho- 
minis conferuationem, & illi  tunc  temporis  neceflaria,ve- 
luti  funt,cibus,&  potus, & veftimenra.  Si  res  ex  natura  fua 
non  eft  ordinata  ad  hominis  conferuationem,quamuis  illa 
^ eflet  hominis  neceflaria, dicunt  hominem  non  habere  na-; 

turale  dominium  in  illa.  Et  proferunt  exemplum  de  coitu 
fornicario, qui  licet  forte  fit  alicui  homini  ad  fua:  vita: 
conferuationem  neceflarius  , tamen  dkunrhominem  non 
habere  fuper  talem  coitum  naturale  dominium , nec  polle 
licite  tali  coitu  vti.  Quia  talis  coitus  (yt  dicunt)  licet  ali- 
quando contingat,vt  homini  ad  conferuationem  vita;  pro- 
ut,ille  tamen  non  eft  a natura  ordinatus  ad  conferuatio- 
nem indiuidui  , fed  folii  m ad  conferuationem  fpeciei. 

Sed  quid  dicunt  de  humano  fanguine , qui  alterius  homi- 
nis faluti  aliquando  proficere  poteft, prout  vulgo  ia&atum 
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^ eft  medicos  confuluifle , vt  infantes  occiderentur  , vt  illo- 
rum fanguine  ablutus  Conftantinus  Imperator , liberare- 
tur a,  lepra  , qua  erat  infedus?  Talis  virtus  in  fanguine  hu- 
mano non  eu  ad  conferuationem  fpeciei,  fed  potius  ad  de- 
ftrudtionem  illius  : cum  multa  fic  oporteat  perire  indiui- 
dua.vt  vnum  conferuetur.  Nunquid  igitur  homo  leprofus 
habebit  naturale  dominium  fuper  fanguinem  infantium»  . 

Quis  dicere  audebit  licitum  elle  illos  occidere,  cum  Impe- 
ratorem Confiantinum  nondum  Chriftianum  tam  graue 
facinus  exhorruiffe  dicatur»  Aliter  ergo  de  dominio  illo 
(quod  naturale  dicunt ) ego  dicendum  efle  cenfeo.  Domi- 
nium nXturale  habet  homo  in  omnibus  rebus  illi  ad  vi- 
tam necelfariis , qua;  non  funt  illi  diuina  lege  prohibita;. 

Nam  (i  Deus,  £ quo  folo  eft  rerum  dominium, res  aliquas 
homini  prorfus  interdixit , homo  nunquam  poterit  illa- 
rum rerum  dominium  habere.  Quamuis  igitur  coitus  for- 
nicarius, autfanguis  puerorum  fit  homini  ad  vitx  confer- 
uationem necefiarius, nunquam  tamen  fuper  aliquod  illo- 
rum habebit  naturale  dominium  , nec  aliquo  illorum  po- 
terit licite  vti , quia  vtrunque  illorum  eft  illi  a Deo  prohi- 

15  bitum.  Hoc  dominium  naturale , ficut  nullus  poteft  a fe 
reiicere , ita  nec  iudex  humanus  poteft  ab  homine  tollere. 

Et  hinc  eft,  quod  licet  iudex  humanus  pofsit  hominem  ob 
aliquam  iuftam  caufam  condemnare,  vt  mortem  libi  illa- 
tam patiatur , & non  fe  defendat  ab  illo , qui  illum  occi- 
dere vult, non  poteft  tamen  illum  condemnare, vt  fe  ipfum 
occidat.  Quia  hoc  efiet  agere  contra  naturam,  qua:  iubet, 
vt  fuam  quifque  vitam  tueatur.  Ac  proinde , nili  Deus  id 
aperte  prxcipiat , nunquam  licebit  alicui  fe  ipfum  occide- 
re. Et  in  huius  fentetix  probationem  eft,  quod  Auguftinus  ,/iuguJti' 
in  libro  primo  de  Ciuitate  Dei  capit,  vigefimo  primo  ait. 

Nec  Sampfon  ( inquit  ille)  aliter  excufatur.quod  fe  ipfum 
cum  hoftibus  ruina  domus  opprefsit , nifi  quia  Ipiritus  la- 
tenter hoc  iufterat  , qui  per  illum  miracula  faciebat.  Hxc 
Auguftin.  Neque  hoc  lolis  Chriftianis  eft  notum  ,fcd 
Gentiles  philoiophi , qui  iura  naturx  optime agnouerunr, 
hanc  eandem  fententiam  docuerunt.  Nam  Cicero  in  li-  Cictr$. 
bro  de  fene&ute  ait.  Vetat  Pythagoras  iniulTu  Imperato- 
ris , id  eft , Dei , de  prxfidio  & ftatione  vitx  decedere. 

Haec  Cicero  , qui  eandem  Pythagorx  fententiam  lau- 
dat. 
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'piate,  dat.  Eidem  Pythagorae  fententiae  fubfcribit  Plato , qui  in  C 
Phxdone  Socratem  & Cebetem  philofophos  in  dialogi 
formam  de  hac  re  difputantes  inducens , nomine  Socratis 
fuam  aperit  fententiam,  fic  inquiens.  (Socrates.)  Profe&& 
fermo  ille,  qui  de  his  in  arcanis  habetur , in  quadam  cu- 
ftodia  efle  homines, non  decere  quenquam  ex  hac  fe  ipfum 
foluere , neque  aufugere , magnus  quidem  mihi  viaetur, 
neque  cognitu  facilis.  Verum  tamen  id  mihi,  6 Cebes,  re- 
&e  apparet  diftum , Deos  quidem  curam  habere  rioftrum, 
nos  vero  homines  vnam  quandam  ex  poflefsionibus  efle 
Deorum.  An  non  ita  tibi  videtur?  ( Cebes.)  Mihi  quidem.  ' 
(Socrates.)  Nonne  igitur  & tu,  fi  quid  ex  mancipiis  tuis  Ce 
ipfum  perimeret , quum  tu  nullo  modo  id  permififles,  ira- 
(cereris  vtique  illi?&  fi  poteflatem  haberes,  pcend  quadam 
afficeres?  ( Cebes.)  Omnino.  ( Socrates. ) Forte  igitur  hac 
ratione  haud  prxter  rationem  eft  no  prius  decere  fe  ipfum 
interficere,  quam  Deus  necefsitatem  aliquam  impofuerit,- 
( Cebes.)  Confentaneum  quidem  apparet. Hadenus  Plato, 
qui  pulcherrima  fimilitudine  catholicam  Chriftianorum 
fententiam  exprefsit.In  quibus  verbis  id  potifsimum  mihi 
videtur  efle  annotandum , quod  non  folum  cenfuit  non  li-  D 
cere  hominibus  ex  hac  vita  fine  Dei  licentia  aufugere , fed 
id  in  arcanis  literis  contineri  dixit.  Cum  igitur  homo  fine 
Dei  prxcepto  non  pofsit  fe  ipfum  interficere,  inde  aperti 
conuincitur , vt  quamuis  iudex  homini  quantumlibet  fce- 
lerato , & mille  mortibus  digno  , id  facere  iubeat , nun- 
quam illi  hoc  in  fe  facere  liceat.  Et  idem  prcrrfus  dicen- 
dum eft, fi  iudex  prxciperet  homini  ,vtfe  ab  offlni  cibo 
abftineret , aut  vt  condemnatus  vel  proximi  damnandu* 
ad  mortem, non  fugeret  i carcere,  quo  cuftoditur.  Qui  it 
aliquid  horum  fecerit  ( vt  fuperius  diximus )fe  ipfum  in- 
terfecifle  hac  fola  ratione  cenfebitur.Ex  his  omnibus  aper-' 

Caieta-  te  conuincitur  , falfam  efleCaietani  fententiam  in  cOm-J 

hm.  mentariis  fuper  fecunda  fecunda?  quxft.lxij.artic.iij.quam 
fupra  citauimus , dicentem  quod  punire  executiue  conue- 
nit  legi,quan«^>  poena  non  exigit  adiohtm  in  executione. 
Conftat  enimquod  ad  pereundum  famx,  non  eft  Opus  ali- 
qua a&ione , fed  fola  abftinentia : fimiliter  ad  manendum 
in  carcere  non  eft  neceflaria  aliqua  aftio,fed  fatis  eft  quies, 
qux  non  eft  nifi  priuatio  motus.  Nulla  tamen  lex,nullufq; 

iudex 
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A iudex  poteft  homine  obligare  ad  non  comedendum, neque 
f ad  manendum  in  carcere , ii  fit  damnatus, aut  proxime  da- 
mnandus ad  mortem.  Ex  his  etiam  conuincitur,  eundem 
Caietanum  in  quxftione  lxix.arti.iiij.non  beneafsignafTe 
caufam,  quare  damnatus  ad  mortem  non  tenetur, imo  nec 
poteft  licite  fe  ipfum  occidere , damnatus  autem  ad  pecu- 
nix  aut  ad  aliorum  bonorum  redditionem , tenetur  illam 
poenam  foluere.  Similiter,  quare  damnatus  ad  mortem 
poteft  licite  a carcere  fugere, vt  liberetur  a morte , damna- 
tus autem  ad  pecunix  folutionem  non  poteft  fugere , vt  li- 
beretur a folutione.Dicit  enim  (vt  ex  verbis  illius  fupra  ci- 
tatis conflat)  hanc  efle  vnicam  caufam, quod  damnatus  ad 
mortem  damnatur  foliim  ad  pati,  & non  ad  agere,  & ideo 
non  tenetur  aliquid  facere,  per  quod  fe  ipfum  occidat : da- 
mnatus antem  ad  folutionem  pecunix  , damnatur  ad  age- 
re, & ideo  non  foliim  tenetur  pati  fi  capiatur  ab  illo  pecu- 
nia,ad  quam  damnatus  eft , fed  ipfemet  tenetur  illam  red- 
dere. Hxc  ratio  ex  his, qua:  diximus, aperte  couincitur  nul- 
lius momenti.  Nam  ex  hac  ratione  feoueretur , vt  damna- 
tus  ad  pereundum  fame,  teneretur  abftinere  a cibo , etiam 
B fi  occulte  fibi  ab  alio  offeratur : quia  abftinere  a cibo  non 
•eft  agere.  Deinde  , illa  ratio  non  attenuat  difficultatem, 
quam  obiicit  argumentum  pofitum  in  principio  contra  fe- 
cundam conclufionem  principaJem.Non  enim  reddit  cau- 
fam » quare  damnatus  ad  mortem  aut  ad  membri  mutila- 
riooem  no  pofsit  damnari  ad  aliquid  agendum,  fedfolum 
ad  patiendum, damnandus  autem  ad  pecunix  poenam, pof- 
fit  damnari  non  foliim  ad  patiendum  , fed  etiam  ad  agen- 
dum. Huius  autem  tantx  diuerfitati?  caufa  qux  fit,  ex  his, 
qux  a nobis  necefsitate  vrgente  tam  latedigeftafunt , fa- 
cile conflare  poteft.  Quja  ficut  homo  non  habet  illam  po- 
teftatem  fupra  corpus  fuum , quam  habet  fupra  pecuniam, 
& alia  eius  fimilia  bona : ita  nec  iudex  habet  eam  potefta- 
tem  fupra  corpus  hominis  illi  fubditi , quam  habet  circa 
pecuniam  & alia  eiufdem  hominis  ijmilia  bona.  Sicut  ho- 
mo poteft  pecuniam  fqarp  libere  atteri  donare , ita  iudex, 
aut  propter  hominis  deji&um  .aut  propter  aliam  iuftam 
caufam  poteft  pecuniam  ab  illo  auferre.  Sicut  homo  non 
poteft,  nifi  ex  Dei  reuelatione  fe  ipfum  occidere,  ita  etiam 
nec  iudex  poteft  illum, quamuis  morte  dignifsimum,con- 
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demnare  vt  fe  ipfum  perimat.Quia  (vt  iam  diximus)nulli,  C 
nifiex  fpeciali  Dei  reuelatione,  licet  fe  ipfum  occidere. 
Alium  quemlibet  hominem  morte  dignu  poterit  aliquis 
interficere  ex  prxcepto  iudicis  ad  hoc  poteftatem  haben- 
tis : fe  ipfum  tamen,  quamuis  iudex  praecipiat , nunquam 
nifi  Deo  reuelante  interficere  poterit.  Er  idem  prorfus  di- 
cendum eft  de  omni  alia  percufsione.qux  lata  aperit  viam 
ad  mortem , vt  eft  membri  mutilatio , grauia  & dura  fla- 
gella , ex  quibus  vita  pollet  aperte  periclitari.  Nam  ficut 
quodlibet  horum  alteri  inferri  prohibetur  per  hoc  praece- 
ptum, Non  occides : ita  per  idem  praeceptu  prohibetur  ho- 
mo,ne  horum  aliquod  inferat  fibi.Non  itaque  licet  homi- 
ni ad  praeceptum  iudicis  fe  ipfum  mutilare , aut  grauiter 
vfque  ad  mortis  periculum  verberare, aut  flagellare.Sed  fi- 
cut alium, qui  ad  folam  illius  corregionem  puniendus  eft,- 
poteft  aliquis  ex  prxcepto  iudicis  citra  mortis  periculum 
flagellare-.ita  etiam  fe  ipfum  ad  fui  correCtionem,  aut  fuo- 
rum  peccatorum  fatisfa&ionem  , poterit  qulfque  propria 
authoritate  citra  mortis  periculum  fe  ipfum  flagellare.  Et 
ficut  ille  in  fe  ipfo  propria  authoritate  hoc  facere  poteft, 
ita  iudex  deliCto  illius  exigere  ad  illius  correCtionem,  po-  D 
teft  illi  prxcipere.vt  temperate,  8c  fine  vllo  mortis  pericu- 
lo fe  iplum  flagellet.  Nam  hoc  perpetuo  feruatur  in  ordi- 
ne fratrum  Minorum  de  obferuatia,prxfertim  in  tota  Ita- 
lia , vt  quoties  monachus  aliquis  comifit  aliquod  leue  cri- 
men, propter  quod,  iuxta  ordinis  mores , eft  flagellandus, 
illi  prxcipitur , vt  fe  ipfum  coram  toto  conuentu  flagellet, 
quoulque  prxlatus  cellare  iubeat.  In  Hifpania  tamen,  prx- 
lertim  in  prouincia  fancli  Iacobi.in  qua  ego  eiufdem  reli- 
gionis habitum  indui, nulli  vnquam  precipitur  vt  fe  ipflira 
flagellet,  fed  qui  flagellis  eft  digno,prxcipitur  vt  fe  fiibdat 
ab  altero  flagellandum.Er  ex  hac  Italix  confuetudine,quae 
merito  improbari  non  poteft,  couincirur  Caietanum  male 
connumerafle  flagella , aut  verbera,  inter  illa,  ad  qux  ho- 
mo damnatus  nunquam  tenetur  agere, fed  pati.  Quia  ( vc 
dixi ) ficut  homo  ad  correCtionem  fuam  poteft  fe  ipfum 
propria  authoritate  citra  mortis  periculum  flagellare : ita 
iudex  poteft  ad  correctionem  illius  prxcipere  illi , vt  fe 
ipfum  eodem  modo  flagellet.  Nam  hoc  quotidie  peccato- 
sibus  prxdpiunt  confdtores.poftquam  illorum  peccata  in 
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ji  confefsione  fecreta  audierunt.  Quibus  hoc  praecipientibus 

(vt  beatus Thomas  docet  )ipfi  pernitentes  obedire  tenen-  Thema. 

tur. Manet  igitur  firma  & immobilis  noftracondufio.qux 
dicitreum  teneri  in  confcientia  ad  foluendum  poenam, 
poftquam  a iudice  damnatus  eft  ad  illam. 

Ex  hac  conclufione  tot  corollaria  inferri  poliunt , quot 
ex  conclufione  praecedentis  capituli  deduximus.  Sed  qua: 
ex  hac  conclufione  deducuntur,  necefiario  oportet  efie  op- 
pofita  illis,  qua:  in  praecedenti  capitulo  ex  illa  conclufione 
deriuauimus.  Quiadiuerfumeftetiam  id  quod  haec  con- 
clufio  docet , ab  illo,  quod  in  alia  conclufione  definitum 
cft.Quae  diuerGtas  oritur  ex  fola  temporum  diuerfitate,  de 
quibus  hax  <k  illa  condufio  differunt.  Primo  itaq;  ex  prae-  Corolla - 
<dida  conclufione  fequitur  hxredem  teneri  ad  pernam , ad  rium pri- 
quam  defun&us  fuerat  ob  delidum  fuum  i iudice  damna-  mum. 

tus.  Quia  (vt  dixi ) hxres  in  his , qua:  ad  haereditatem  fpe- 
dant,  fuccedit  in  ius  defundi,  & cenfetur  eadem  cum  illo 
perfona,non  folum  ad  lucrum,  fed  etiam  ad  damnum.  Et 
ob  hanc caufam  tenetur  id  in  haereditate  fua  pati, quod  de- 
fundus,fi  viueret,  propter  condemnationem  datam  in  bo- 

B nis  fuis  pateretur.Nam  hxreditatis  nomine  id  folum  dici- 
tur, quod  dedudo  a?re  alieno  fupercft.  Hoc  autem , quod 
dico  de  haerede  circa  poenam  a defundo  debitam , non  eft 
intelligendum  de  poena  corporisrquia  hanc  ( vt  dixi ) nul- 
lus vnquam  pro  alio  pati  debet:fed  de  poena , quae  infertur 
cires,  bona  temporalia,  in  quibus  folis  hxres  poteft  defun- 
do fuccedere.  Et  idem  prorfus  dicendum  efie  cenleo  de 
exeeutore  teftamenti,  qui  ea  omnia , quxdefundusfolue- 
re  tenebatur,  foluere  tenetur , poilquam  illi  conftiterit  de 
obligatione  defundi.Conftabit  autem  illi  plenifsime, cum 
fuerit  illi  oftenfa  fententia , per  quam  defundus  fuit  a iu- 
dice damnatus  ad  poenam.  Nam  quod  per  fententiam  de- 
claratur,eo  ipfo  eft  notorium  , vt  dicitur  in  cap.  Veftra,de 
cohabitatione  clericorum  & mulierum. 

Secundo  fequitur  ex  eadem  conclufione , quod  prxlato,  Corolla  - 
qui  per  iudicem  damnatus  eft  ad  priuationem  prxlationis,  rium  fe- 
jam  fiibditi  non  tenentur  obedire , nec  ille  poteft  aliquid,  eundum. 
quod  ad  prxlatione  illam  fpedet,  facere,  quod  fit  firmum 
& flabile.  Nec  poteft  frudus , qui  dignitati  debentur, 

^ ufte percipere , & fi  illos  perceperit , tenebitur  tanquam 
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iniufle  acceptos  reflituere.Idem  fequitur  dicendum  efle  de  C 
lufore  in  ludo  alearum  , qui  licet  line  fraude  & dolo  lucri 

fratia  aliquid  acceperit  ab  eo,  qui  fui  iuris  erat,  & poterat 
onafua alienare:  tenebitur  tamen  quidquid  lucratus  efl 
In  alea,refliruere,poflquam  ad  illud  fuerit  iudice  damna- 
tus. Neque  aliud  potefl  dici  de  illo , qui  damnatur  ad  poe- 
nam lege  ftatutam,  propterea  quod  dolo  aut  fraude  occul- 
tauit  res,  propter  quas  iure  debebat  vedigal  ,aut  quoduis 
aliud  tributum.  Quia  quum  iufla:  fint  omnes  huiufmodi 
leges, qua:  his  criminibus  poenas  aliquas  infligi  praecipiut, 
iuile  etiam  aget  iudex,  qui  talium  criminum  reos  damnat 
ad  poenas  in  legibus  ftatutas.  Et  inde  aperte  conuincitur, 
vt  omnes  illi,  poflquama  iudice  damnati  fuerint , tenean- 
tur in  confcientia  tales  poenas  reddere. 

De  hoc  tamen  in  hac  parte  le&orem  admonere  decreui, 
vt  aduertat , me  illum  folum  hoc  loco  dicere  damnatum 
ad  poenam,  qui  omni  iudicij  ordine  confummato,  tandem 
fic  damnatus  efl  , vt  nullum  habeat  iuris  remedium , per 
quod  pofsit  condemnationis  fententiam  irritam  facere. 
Nam  licet  reus  fit  femel  a iudice  codemnatus  ad  poenam, 
fi  tamen  ille  appellationem  aliquo  iuflo  colore  fucatam  D 
interpofuit,  putans  fe  iniulle  damnatum,  non  tenebitur  in 
confcientia  ad  poenam, ad  quam  fuerat  condemnatus, quo- 
ufque  fit  contra  illum  vltima  data  diffinitiua  fententia , 1 
qua  iam  non  pofsit  iufte  appellare.  Nam  lex  dicit , quod  fi 
condemnatus  appellauit,  flatus  eius  integer  erit.Kvnica.ff. 
Nil  innouetur  pendente  appellatione.Et  idem  docetur  per 
mulca  capitula  in  titulo  Decretaliu , vt  lite  pendente  ninil 
innouetur.  Ex  quo  potefl  inferri , quodfiprarlatus  aliquis 
appellafTet  a fententia  iudicis  condemnantis  illum  ad  pri- 
uatioric  prelationis,&  pendete  appellatione  ille  excomuni 
cairet  alium  fubditum  fuum,  valeret  excomunicatio,quauis 
poflea  declaratu  efiet  appellationem  fuifle  iniuflam,  & vl- 
tima diffinitiua  fententia  priuaretur  poflea  fua  dignitate. 
Hoc  aperte  dicit  glofla  in  cap.j.xviij.  qutefl.  iiij.  Et  potefl: 
hac  manifefla  ratione  probari, quod  quandiu  iufte  appella- 
uit,adhuc  falua  cofcientia  retinet  pra:latione,ac  fi  non  fuif- 
fet  codemnatus:&  ideo  omnia , qua:  ante  codemnationem 
facere  poterat, potefl  pendente  appellatione  facere.Et  inde 
vlterius  fequitur,  vt  excommunicatus  ab  illo  fit  cenfendus 

exconva- 
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A «communicatus , & velut  talis  ah  omnibus  euitandus. 

Quia  ( vt  dicitur  in  capit.  Paftoralis , de  appellationibus) 
excommunicatio  trahit  fecum  executionem. 

Quod  lex  diuina  olim  aliquando  obligauit, 

& nunc  etiam  aliquando  obligat  tnfiro 
conficientia  reum  ad  poenam , abfque  ali- 
qua iudicis  jent entia  reddendam. 

C A P V T IIII. 

T refte  de  poteftate  legis  poenalis  humanar, 
qux  fententiam  continet  latam.diflerere  va- 
leam, & apertius  definire , an  illa  aliquando 
obliget  in  confcietia  ad  poenam  reddendam, 
i lege  diuina  exordiri  decreui,vt  inde  grada 
tim  ad  legum  poenalium  humanarum  poteftatem  enu- 
cleandam facilius  progredi  pofsim.  Nam  iuxta  id  , quod 
lex  diuina  aliquando  iiatuit  humana  poteftati  licebit  le- 
ges  fuas  condere  , nifi  forte  per  aliquam  fpecialem  legem 
Deus  hoc  illi  prohibuerit . Multa  Deus  olim  in  Tege 
fua  per  Moyfen  data  ftatuir.qua  citra  omnem  conrrouer- 
fiam  obligabant  in  confcietia  reos  ad  poenam  reddendam, 
etiam  ante  vllam  iudicis  fententiam,  Ex  his  tam  multis 
aliqua  imprafentiarum  citare  decreui,vt  id, quod  dico,  ali- 
quibus apertifsimis  teftimoniis  comprobetur.  In  Exodo  Exo.u. 
hac  habetur  lex.  Si  percufierit  qujfpiam  oculum  ferui  fui 
aut  ancilla , & lufcos  eos  fecerit , dimittet  eos  liberos  pro 
oculo, quem  eruit. Dentem  quoq;  fi  excu/Terit  feruo  vel  an- 
cilla fua.fimiliter  dimittet  eos  liberos.  Quam  lege  fi  quis 
beneinfpexerit,&  legifiatorjs  intentionem  exa&e  fuerit 
perfcrutatus, aperte  cognofcet  eum,  qui  percufsifiet  oculu, 

' aut  excufsiflet  dentem  ferui  aut  ancilla  fua , in  poenam 
delitti  fuifle  lege  diuina  obligatu  in  confcientia  ad  redden 
dam  feruo  libertate.  Sed  forte  quis  dicet  illum  ad  hoc  non 
obligari , doneca  iudice  ad  id  faciendum  fuifiet  damna- 
tus.Hanc  tamen  fententiam  falfam  efie  conuincam.Qijia 
fi  feruus  ad  fuam  tunc  impetrandam  libertatem  iudicis  de- 
buifiet  expe&are  fententiam, raro  aut  nunquam  illam  irn- 
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petraflet.  Qupniam  dominus  domi  fux  illum  tunc  inclu»  £ 
deret,&  cathenis  ligaret, ne  ad  iudicemperueniret , & do- 
minum accufaret , quod  verifimile  eft  dominum  fuifle  fa- 
tturum.ne  iudicis  fententia  feruum  amitteret , quem  ante 
judicis  fententiam  iufte(vt  prxdi&a  refponfio  dicebat ) re- 
tinere poterat.  Et  ita  non  plene  fuilTet  ferui  fatisfa&ioni 
per  legem  confultum  , nifi  Deus  obligaflet  dominum  fer- 
ui,vt  fine  iudicis  fententia  redderet  feruo  libertatem. 

Alteram  ex  Leuitico  profero  legem  poenalem , qua?  o- 
mnium  cofenfu  obligabat  ad  poena  in  ea  ftatutam  ante  o- 
mnem  iudicis  fententia.  Mulier, qux  redeunte  menfe  ( in- 
JLtmt. ij.  quit  lex)patitur fluxum  fanguinis,feptem  diebus  feparabi- 

tur.  Omnis  qui  tetigerit  eam, immundus  erit  vfque  ad  ve-  • 
fperum.Ecce  lege  poenalem  ,Jqux  poena  immundicixvfq; 
ad  vefperum  , hoc  eft , quandam  irregularitateimponebac 
illi, qui  coiflet  cum  muliere  men  ftruu  patiente.  Quod  au- 
tem hanc  poenam  ipfe  legis  tranfgreflor  fubire  teneretur, 
abfq;  aliqua  iudicis  fentetia,inde  aperte  conuincitur,  quod 
qui  de  hoc  crimine coui&us  coram  iudice  fuiflet , non  hac 
tam  parua  perna, fed  multo  maiore,videlicet  morte.punie- 
batur.Nam  in  eodem  Leuitico  capite  vigefimo  lex  iterum  Q 
Itui  zo.  fic  ait.Qui  coierit  cum  muliere  in  fluxu  menftruo,&'reue- 
lauerit  turpitudine  eius, ipfaq;  aperuerit  fontem  fanguinis 
fui, interficientur  ambo  de  medio  populi  fui. Qux  lex  cum 
illa, quam  ex  eodem  Leuitico  ante  citauimus,  apertifsime 
pugnaret, nifi  prior  illa  intelligatur  de  illo,  qui  crimen  oc 
cultum  aut  per  ignorantiam  commifit , & hxc  fecunda  de 
illo  folo  loqui  dicatur, qui  fciens  peccauit,&  de  peccato  fuo 
fixit  coram  iudice conuidtus.Nam  prior  illa  lexfolamim- 
mundicix  poenam  ftatuit  contra  illum, qui  cum  menftrua- 
tacoilfet:altera  autem  pofterior  poenam  mortis  cotra  eun- 
dem decernit.  Vt  autem  hxc  legum  dillonantia  & facilis 
contrarietas  tollatur, doftores  Catholici  cenfent  illas  duas 
leges, non  de  eifdem  peccatoribus, fed  de  diuerfis  efle  intei 
_ . ligendas.Priorem  enim  legem, qux  fola  immundicix  poe- 

nam ftatuit, dicunt  Nicolaus  Lyranus  & Hugo  Cardinalis 
efle  intelligendam  de  illo  folo , qui  occulte  aut  per  igno- 
rantiam coiuitcum  menftniata, alteram  vero, qux  poenam 
• mortis  decernit.de  illo  folo  intelligendam  efle  docent, qui 

£ieu$  coiuit  pura  mcnftwata,&  de  tali  crimine  fuit  coram. 
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A iudice  accufatus.Ex  qua  duarum  legum  cociliatione  & in- 
terpretatione apertifsime  couincitur, priorem  illam  legem 
obligaffe  illius  tranfgrelTorem  ad  poenam  in  illa  ftatutam 
fuftinendam.abfq;  aliqua  iudicis  fententia , qua:  illum  ad 
talem  poenam  damnaflet. Quoniam  prior  illa  lex, que  mi- 
tiorem poenam  ftatuit,  loquitur  ( vt  diximus  ) de  illo , qui 
non  fuilfet  de  fuo  crimine  conuidus. 

Tertium  offero  ex  eodem  Leuitico  teftimonium , per 
quod  manifeftifsime  probatur,  legem  diuinam  olim  obii- 
gaffe  peccatoris  confcientiam  ad  poenam  iine  aliqua  iudi- 
cis fententia  foluendam.Qui  comederit(inquit  lex)de  fan- 
dificatis  per  ignorantiam, addet  quintam  partem  cum  eo, 
quod  comedit, & dabit  facerdoti  in  fanduariu.  Qu^m  lo- 
cum declarans  Nicolaus  Lyran.us , ait.  Hic  ponitur  tranf- 
grefsionis  remediu, quando  illa  ttanfgrefsio  fit  per  igno- 
rantia:quia  debet  reddere  quod  comeftum  eft,  & fuper  hoc 
quintam  partem , eo  quod  non  adhibuit  debitam  diligen- 
tiam ad  prarcauedum  ubi  de  comeftione  fandificatorum: 
& ideo  non  excufatur  a toto,fcd  folum  a tanto.Hatc  Lyra. 
Quod  autem  ait  illum.quicomediffetper  ignorantia, non 
B excufari  a toto,fed  foluma  tanto, ideo  dixit, quia  parum  Iu 
pra  in  eode  capitulo  lex  ftatuerat.vt  omnis  immundus, qui 
per  induftriam  comediffctde  fandificatis , periret  coram 
domino.Et  qui  per  ignorantiam  comediffet,excufabaturl 
poena  mortis, fed  imponebatur  illi  poena  , vt  redderet  fan- 
duario  quod  comediffet,&  quintam  infuperaddderet  par- 
te.Certura  eft  ad  hanc  poena  foluenda  obligari  in  cofcien- 
tia  reu,ncc  efle  iudicis  fententia  vllo  pado  ad  hoc  expeda- 
dam. Quoniam  frpifsime  cotingere  poterat  vt  nullus  nili 
ille, qui  comederat, fciret  an  per  ignorantiam, an  per  indu- 
ftriam comediffet.Deinde,ille  qui  per  ignorantia  comede- 
rat de  fandificatis, etia  fi  fecreto  & abfq;  arbitris  comedifi- 
fer,  tenebatur  peccatum  Tuum  , quamuis  non  ita  diftindd 
& in  particulari  ficut  nunc  in  lege  euangelica  Sacerdoti  re- 
uelare.vt  pro  illo  facerdos  oblationem  talem  offerret, qua- 
lem lex  in  eode  libro  precepit  offerri  pro  his, qui  per  igno- 
rantiam dcliquilfent.  Quo  rerum  gerenda  tu  ordine  ferua- 
to,  manifeftum  eft  illum  cogi  in  cofcientia  ad  poenam  fol- 
ixendam  r quia  etfi  ille  foluere  contempiiffct  poenam  facer- 
dos, cui  peccatu  reuelauerat,uoluilfct  pro  eo  vidimaxDeo 
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offerre , nifi  prius  poenam  a lege  impolitam  foluiffet.  Fie?  q 
bat  tgitur  neceffario,  vt  obligata  confcient ia  peccatoris  ad 
peccati  reuelationem  , obligaretur  per  confequens  ad  folu 
tionem  poena:, 

Quartum  adhuc  ex  libris  Numerorum  profero  teftimo 
nium , quod  multo  apertius  conuincic , legem  diuinam 
olimobligafle  illius  tranfgreilores  ad  poena  aliquam  abf- 
Tiumc.j.  que  iudiciifententia  foluendam.  Vir  flue  mulier  (inquit 
lex)  cum  fecerint  ex  omnibus  peccatis , qua:  folent  homi- 
nibus accidere, & per  negligentiam  trafgrefsi  fuerint  man 
datum  domini,  atque  deliquerint, confitebuntur  peccatum 
fuum  , & reddent  ipfum  caput , quintamque  partem  de- 
fuper  ei , in  quem  peccauerint.  Sin  autem  non  fuerit  qui 
recipiat , dabunt  domino  , & erit  facerdotis , excepto  arie- 
te,qui  offertur  pro  expiatione , vt  fit  placabilis  hoftia.Ha- 
&enus  verba  legis  diuina:.Cuius  legis  verum  fenfum  prius 
explicare  oportebit  , & poftea  ex  ipfis  verbis  legis  offen- 
demus illam  obligafle  fine  vlla  iudicis  fententia  eiufdem 
legis  tranfgrefloremad  poenam  in  illa  ftatutam,perfol- 
uendani.  Primo  quidem  aduertendum  eft , legem  hanc  de 
(olis  illis  peccatis  loqui, qua:  in  aliquod  proximi  damnum  £> 
committuntur , qualia  funt  furta  , fraudes , & alienarum 
rerum  quaflibet  detentiones.  Hxc  enim  peccata  funt,  qua: 
pepe  folent  hominibus  accidere.  Et  quod  de  his  folis  loqua 
J:  tur  lex, facile  conuincitur  ex  Lduitico,  vbi  eadem  lex  poni- 
tur, qua:  poftquam  exprefsit  depoliti  negationem, extorliQ 
nem , calumniam , rei  inuenta:  detentionem  , tandem  vt 
omnia  fimilia  peccata  cotra  proximum  c6ple<fferetur,ha*c 
verba  addidit.Et  quodlibet  aliud  ex  pluribus  fecerit, in  qui 
bus  peccare  folent  homines.Deinde,vltima  verba  ipfius  le 
JtHmc.f.  gjs  jn  Numeris  pofit^,aperrc  oftcndut  illa  de  folis  peccatis 
qu?  in  darnnu  proximorum  committuntur, loqui.Sic  enim 
ait.  Reddent  ipfum  caput , quintamque  partem  defuper  ei, 
in  quem  peccauerint.  In  quibus  verbis  apertelex  ipfa  indi- 
cat fe  de  peccato  in  proximunq  committo, loqui.  Quod  di- 
cit lex,cofitebuntur  peccatu  fuum,  non  eft  de  cofefsione  fa- 
cramentali, qualis  nunc  eft  in  lege  euangelica  intelligen- 
dum-Quia  talis  confefsio  facramentalis  tunc  non  erat,  ne- 
„ que  facerdotes  tunc  abfoluendi  a peccatis , poteftatem  ha- 

bebant , qualem  nunc  habet  facerdos  euangelicus.  Hanc 
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£ confefsionem , de  qua  lex  praflens  loquitur , dicunt  aliqui 
debuifle  facere  eum, qui  rem  furatus  fuerat, aut  vi  extor/e- 
rat.dicereque  domino  rei  huiufmodi  verba.  Ego  i te  hanc 
rem  abftuli , ideo  accipe  illam  ,&  quintam  infuper  eius 
partem.  Sed  licet  hoc  poflet  verum  efle  quando  furtum 
erat  manifeftum , & fur  erat  notus : non  tamen  credo  ta- 
lem confefsionem  ficti  debuifle  domino  rei,  quando  fur 
erat  ignotus , & omnino  occultus , quia  fic  faciendo  fe 
diifamaflet , & multo  maius  damnum  fibi  intulifler, 
alienum  reftituendo , quam  intulerat  pro*imo,cum  rem 
illius  abftulit.  Melius  eft  enim  nomen  bonum  (vt  ait  ‘Proqeri, 
rapiens)  quam  diuitiae  multa:.  Ideo  Sebaftianus  Mun-  ii* 
fterus,etfi  in  aliis  multis  pefsime  errauerit,a  fideca-  SMmsli- 
tholica  longe  difcedens , jn  hac  tamen  parte  melius  fen-  tus. 
tire  mihi  videtur,  quum  in  fcholiis,  quxfuperlibrutn 
Numerorum  redidit,  dicit  talem  confefsionem  fieri  de-  \ 

buifle  facerdoti , & illi  dari  rem  ablatam  culti  quinta  in- 
fuper parte,  vt  facerdos  redderet  domino,  a quo  abla- 
ta fuerat,  Et  hanc  confcfsionertt  dicit  Sebaftianus  Mun- 
fterus  vocari  a ludatis  finguiarem , eo  quod  pro  fingu- 
B lari  peccato  fiebat , quia  in  aliis  facrificiis  dicit  faftam 
fuiire  folum  generalem  peccatorum  confefsionem . Et 
certe  quod  h.rc  confefsio  facienda  eflet  facerdoti,velex 
eo  coniici  poteft , quod  ifte , qui  fic  peccauerat  ( vt  ptie- 
ceptum  erat  in  Leuitico)  offerebat  arietem  pro  peccato  t-tmt-ji 
facerdoti, & illi  reuelabat  peccatum, propter  quod  offere- 
bat.Fateor  tamen  nihil  prorfus  interefTe  pro pecCati  abfo-  ' 
lutione  impetranda, an  facerdoti,  an  domino  rei  hoc  pec- 
catum manifeftaretur.Quia  hatc  peccati  confefsio,  quam  - 
uis  fieret  facerdoti, non  magis  erat  facratnentalis,  quam  fi 
illam  nunc  faceret  mulieri , qute  nullam  prorfus  ex  lege 
euagelica  habet  abfoluendi  a peccatis  poteftatemifed  erat 
illa  confefsio  facerdoti  tunc  fafta  folummodo  amicabilis 
quxdam  reuelatio  fecreti  fui , veluti  fi  quis  nunc  in  lege 
euangelica  peccatum  fuum  extra  facramentalem  confef- 
fionem  amice reuelaret  facerdoti, ad  hoc  tantum  vt  oraret 
Deum  pro  eo.  Male  igitur  argumentantur  quidam  recen- 
tes Theologi, qui  hanc  legem  proxime  citatam  ex  librd 
Numerorum, proferunt  ad  probandum  confefsionem  fi- 
cramentale,qualis  nunc  eft  in  lege  euangelica, efle  ex  iufd 
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diurno  inftitutam  & prxceptam.Quia  cbfefsio  illa.de  qua  C 
lex  vetus  loquitur  (vt  nunc  proxime  oftendimus)1ongifsi- 
mediftat  a confefsionefacramentali.quxeft  in  lege  euan 
gelica  inftituta.Qupd  vero  dicit  lex  illa  ex  Numeris  rita- 
ta.vt  is  qui  in  proximum  deliquerat . redderet  ipfum  ca- 
. put, nomine  capitis  intelligit  ipfam  rem  principalem,  que 

illicite  capta  fuerat, qua:  metaphorice  caput  dicitur  refpe 
ftu  quintx  partis , qua:  infuper  in  reftitutione  addebatur. 
Nam  apud  eos, qui  mercaturam  exercent.ea  tota  pecunia, 
qux  primo  ponitur  in  hegotiatione, vocatur  caput  vel  ca- 
pitale, rcfpe&u  lucri  ex  ipfa  pecunia  rrouenientis.  Quod 
autem  quintam  infuper  partem  iubet  lex  reddi  illi  ,aquo 
TtiecUm  res  fuerat  ablata  , hoc  triplici  ratione  prxeeptum  efTe  ab 
de  Lyra  aliquibus  creditur.Nicolaus  Lyranus  & Abulenhs  dicunt, 
ibttlifis  quod  pro  xftimatione  damni, quod  dominus  fuftiDuit , ex 
**  J ' fux  rei  detentione, iubetur  quinta  pars  vitra  caput  illi  refti 

tui.Sedcerte.vtegocenfeo.hxcnonpoteftelle  illius  le- 
gis vera  & abfolutacaufa:  quia  fi  pro  damni  animatione 
prxciperetur,non  abfolute  quintam  taxaret  parte , fed  ali- 
quando magis, aliquando  minus , iuxta  maius  aut  minus 
damnum  quod  ex  rei  deteiitione  illatum  fuiflet.  Na  iuxta  D 
longiorem  aut  breuiorem  rei  detentionem  maius  aut  mi- 
nus*clamnum  infertur  domino  rei. Prxterea  fieri  portet,  vt 
ex  detentione  rei  nullum  fuerit  illatum  damnum  domino 
illius , nihilominus  tamen  is , qui  rem  acceperat , tenere- 
tur quintam  infuper  partem  vitra  capitale  illi  reftituere. 
Alteram  & meliorem  reddit  caufam  Abulenfis , propter 
quam  dicit  legem  iubere , vt  quinta  vitra  caput  reddatur 
pars  dominio  rei:quia  videlicet  offendit  cum , a quo  rem 
, acceperat:&  fic  fit  reflitutio  propeer  offenfamperfonx  il- 

latam. Sed  fi  hoc  propter  offenfam  eflet  infiituru.no  opor- 
teret abfolute  quinta  inftituerc  partem  ad  iufta  reftirutio- 
nem.Quia  cum  offenfa  perfonx  fxpe  magis  ex  ipfius  per- 
fonx qualitate, quam  ex  damho  illato  fitxrtimada.couin- 
citur  inde,vt  no  fit  femper  xqualis  omnium  perfonarum 
offenfa:&  per  cofeques  no  omnibus  xqualis  facieda  refti- 
tutio.Ideo  multo  magis  mihi  arridet  tertia  caufa  , quam 
reddit  Nicolaus  Lyranus , dicens  illam  quintam  partem 
efle  additam  in  poenam  delifti , vt  homines  timore  illius 
deterreretur  a nuacunq;  rei  alicnx  illicita  detentione.  Ifta 
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A igitur  lege  fic  declarata  , confiat  illam  efle  legem  poena- 
lem , propterea  quod  quinram  vlrra  caput  partem  iubec 
reddi  illi , a quo  res  illicite  ablata  fuerat,  quamuis  nul- 
lum ex  tali  rei  acceptione  ille  damnum  fuftinuilfet.  Ad 
hanc  autem  poenam  perfoluendam,  is  qui  rem  acceperat, 
obligabatur  fine  vlla  iudicis  fententia , vt  clarifsime  ex 
ipfius  legis  verbis  conuincitur.  Quia  haec  lex  prateipit , vt 
fic  peccantes  vitra  illam  quintam  partem,  qua:  domino  iu- 
betur  reddi,  offerant  domino  arietem  pro  expiatione  pec- 
cati.exquo  aperte  colligi  potefl,eam  legem  non  ad  fo- 
renfe  iudicium  pertinere  ,fed  folum  ad  fecretum  iudi-  ' 
cium  confidentia?.  Quja  ci\m  alias  ftaruit  leges  ad  iudi-  ^xo  u, 
cium  forenfe  pertinentes  , vt  in  Exodo , folum  impofuit  & ^ ‘ 
poenas , qua?  in  vtilitatem  proximi  cederent , & nunquam 
poenam  lucrifici  j , vt  nunc  fecit : quia  hoc  pertinet  ad  fo- 
lum forum  confcientix.  Sed  forte  quis, contra  ecclefia? 
confuetudinem , contentiones  optans , dicet  efle  necefla- 
riam  iudicis  fententiam , propterea  quod  lex  praecipit, 
vt  is , qui  rem  alienam  illicite  accepit , confiteatur  pecca- 
tum fuum  , antequam  caput  & quintam  infuper  partem 

B reddat  domino  rei.  Nam  forredicet  verba  illa  efle  infclli- 
genda.non  de  confefsione  fpontanea  Sc  fecreta , fed de 
confefsione  coafta , & publice  in  indicio  fj&a:&  ita  di- 
cet poenam  calem  efle  foluendam,  poftquam  iudex  tali 
confefsione  publica  & coacla  audita  prxeeperit  illi , vc 
caput  & quinta  infuper  partem  redderet  domino.Sed  hanc 
interpretaciouem  elfe  peruerfam  & prorfus  literx  repu- 
gnantem , multis  euidentibufque  rationibus  conuincam. 

Primo  , quia  iuxta  talem  interpretationem , is  qui  fecreto 
& nemine fciente  rem  alienam  accepifFet , non  teneretur 
ad  quintam  illam  partem  vitra  caput  reddendam  ,quo4 
conflat  efle  falfum  , cum  lex  de  omnibus  fine  vllodifcri- 
mine  publici  criminis  aut  fecreti  loquatur.  Quod  aurem 
hoc  ex  tali  interpretatione  colligatur , aperte  probatur  ex 
eo , quod  i$ , qui  fecreto  & nemine  fciente  nec  fufpicante 
rem  alienam  illicite  accepit , non  tenetur  talem  publi- 
cam confefsionem  in  iudicio  facere  :imo  potius  e contra- 
rio iure  naturali  tenetur  non  facere  talem  in  iudicio  con- 
fefsionem. Quia  iure  naturali  tenetur  famam  fuam.quatu  ' 
illxfam  tenet,integram  fcruare.Ille  igitur, qui  fic  occultu» 
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eft  in  crimine  furti,  vt  nulla  de  illo  habeatur  fufpitio  fur-  C 
ti , non  teneretur  nifi  ad  folam  reftitutionem  rei  furto 
fublata:,  & non  ad  redditionem  quinta?  partis.  Quia 
illam  non  tenetur  reddere  (vt  hax  interpretatio  dicit)  nifi 
i poftquam  fuum  peccatum  fuiflet  in  iudicio  confertus  , Sc 
ibidem  ad  illam  damnatus:ergo  qui  nunquam  fuiflet  con- 
fertus,nunquam  ad  illam  teneretur.  Praeterea  verba , qua: 
in  eadem  lege  infra  ponuntur, aperte couincunt  confefsio- 
' nem  illam  non  eflecoartam  & in  iudicio  fartam, fed  fpon- 
taneam  & fecretam.  Nam  ipfamet  lex  praecipit , vt  fi  non 
fuerit  qui  recipiat  ipfum  canut  cum  quinta  parte  infuper 
adiunrta, detur  domino, & iit  facerdotis.  In  quibus  verbis 
manifefte  innuit  lex  aliquando  euenireporte,vt  taliscon- 
fefsio  delirti  fieret, quando  non  ellbt  ipfe  dominus  aut  hae- 
res eius , cui  folueretur  id, quod  ablatum  fuerat.  At  fi  talis 
confefsio  e fiet  coarta, & in  iudicio  farta,  neceflarium  erat, 
vt  ertet  aliquis , qui  rem  ablatam  petere  portet , & cui  illa 
cum  quinta  infuper  parte  reddi  deberet.  Alioqui  proceflu* 
iudici  j fine  parte  fieret.  Rurfum, fi  talis  confefsio, quam  lex 
praecipit  futura  ertet  in  iudicio  & coarta, & non  fpontanea, 
tunc  non  folam  quintam  partem  vitra  caput  reddere  opor  D 
teret , fed  duplum  aut  quadruplum.  Nam  in  Exodo prarci- 
Exo- ii*  pitlex,vtfi  quis  furatus  fuiflet  bouem  , Sc  occidiftetaut 
vendidiflet , quinq;  boues  pro  vno  redderet : & fi  furatus 
fuiflet  ouem,&  occidiflet  aut  vendidiflet , quatuor  oues 
pro  vna  redderet.  Si  autem, quod  abftulerat , viuum  apud 
furem  reperiretur , duplum  reddi  iubebat  lex.  Hic  autem 
folum  iubet  reddi  caput  cum  quinta  parte, quod  longe  mi- 
nus eft  quam  duplum.  Quae  dua:  leges  velut  ex  diametro 
fecum  pugnare  videntur, nifi  ha:c , qua:  in  libro  Numero- 
rum pofita  eft  de  confefsione  fpontanea , Sc  non  coarta, & 
iudiciali  intelligatur.Nam  quia  talis  fur  fponte  fuum  roa- 
nifeftauit  peccatum, ideo  lex  in  libro  Numerorum  pofita, 
mitiorem  illi  infligit  poenam.  Lex  autem  Exodi, quia  lo- 
quitur de  illo, qui  non  fponte, fed  in  iudicio  couirtus  fuum 
fatetur  peccatum , maiorem  contra  illum  ftatuit  poenam, 
Jlugufti.  dupli  videlicet  reftitutione.Et  hanc  meam  fententiam  con 
in  qutft.  firmo  authoritate  Auguftini.qui  in  quxftionibus  fuper  li- 
fnper  Nu  brum  Nume.  poftquam  mouerat  qusftione  de  apparente 
me.c.io.  iftarum  legum  dirtonantia  Si  contradirtione , volens  illas 

duas 


^ LIBER  SECVNDVS.  i $7 

X duas  concordes  reddere, hxc>quae  fequuntur,ait.Sifurta& 
fraudes  hic  intellexerimus , qua;  non  per  ignorantiam  ne- 
gligentie,fed  furandi  vel  fraudandi  animo  committuntur, 

& ideo  di&a  humana, quia  in  homines  fiut,ille(nifi  fallor) 
erit  exitus  qua;ftionis  huius, vt  ideo  qui  fecerit, non  reddat 
vel  duplum : quia  non  reprehenditur  vel  conuincitur , fed 
ignorantibus  a quo  fadfcum  fit , vel  vtrum  fa&um  fit , ipfe 
annuntiat  deli&um  fuum.  Cum  enim  dixiflet  feriptura. 

Vir  aut  mulier  quicunq;  fecerit  ab  omnibus  peccatis  hu-  Tiumt.  j. 
inanis, & defpiciens  defpexerit  atq;  deliquerit,  id  eft,  con- 
temnendo commiferit  ifia,adiunxit,&  ait.  Anima  illa  an- 
nuntiabit peccatum , quod  peccauit , & reftituet  deli&um 
caput  & quintas  eius.  Forte  ergo  propterea  tantum , quia 
ipfe  annuntiauit,&  ideo  no  eo  damno  ple&endus  fuit, quo 
furem  comprehenfum  vel  conui&um  ple&i  oporteret. 

Ha&enus  Auguftin.  Ex  cuius  verbis  aperte  confiat, legem 
illam  Numerorum , de  qua  tam  longe  difputauimus,non 
efle  intelligendam  de  confefsione  in  iudiciofa&am,fed  de 
confefsione  fpontanea  & fecreta.  Ex  quo  vitra  manifefte 
colligitur , legem  illam  obligafie  furem  , aut  quemlibet 
B alium  aliena;  rei  illicitum  detentorem  ad  poenam  in  illa 
ftatutam.abfq;  aliqua  iudicis  condemnatione. 

Pmer  hxc  omnia  tam  manifefta  teftimonia , plaaiit 
adhuc  reddere  aliud , quod  multo  manifeftius  probet , le- 
gem diuinam  obligafie  illius  tranfgrefiores  ad  pcEnam 
ioluendam  abfq;  aliqua  iudicis  condemnatione.  Sacrificia, 
qua;  in  lege  veteri  pro  peccatorum  varietate  prxeipieban- 
tur  offerri, poena;  erant  pro  ipfis  peccatis  infli&x.  Nam  li- 
cet dicebantur  oblationes  aut  lacrificia , propterea  quod 
offerebantur  Deo  : quia  tamen  peccatores  illis  rebus, quas 
Deo  pro  fuis  peccatis  offerebant , ptiuabantur : tales  re- 
rum priuationes  ex  fua  natura  pocnx  erant  ipfis  offerenti- 
bus. Parum  enim  intcreft.an  Deo  an  hominibus  detur  id, 
quod  ab  homine  tollitur, vt  talis  rerum  ablatio  infecon- 
fiderata, poena  dici  pofsit.  Si  animal , quod  pro  peccato  iu- 
bebatur  Deo  offerri , lex  iufsl  fiet  alicui  homini  aut  reipu- 
blicx  dari , nullus  negare^ efle  poenam  pro  peccato  infli- 
&am, nullus  ergo  negare  debet , poenam  efle  peccato  fta- 
tutam , fi  tale  animal  praecipiatur  offerri, vt  illud  facerdos 
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pro  ipfo  peccatore  facrificet  Deo.  At  nullus  dubitat, pecca-  (J 
torem  ante  aliquam  iudicis  fententiam  fuifle  tunc  obliga- 
tum ad  facrificia  illa  facienda  , qux  lex  pro  deli&is  facere 
prxeipiebat , ita  vt  fi  non  fecillet.reus  vlterioris  peccati  te- 
neretur.Nam  inter  plurima.in  qux  rex  Dauid  incidit  pec- 
cata, propter  adulteri j taciturnitatem, hoc  vnum  fuit,quo<l 
facrificium  , ad  quod  pro  fuo  peccato  faciendum  exlegis 
prxeepto  tenebatur,  Deo  otferre  non  curauit.  Vnde  Nico- 
tprj  laus  Lyranus  interpretans  illum  verfumPfalmi. Quoniam 

J 3 * tacui  inueterauerunt  oira  mea, dum  clamarem  tota  die, fic 
ait.  Ex  verecundia  enim  non  aperiebat  peccata  fua,facien- 
do  pro  eis  debita  facrificia  in  lege  prxeepta , qux  pro  va- 
riis peccatis  varie  imponuntur , & fic  merito  formidabat» 
ne  fuper  eum  veniret  vindida  diuina  aperta.  Hatc  ille. 

Et  beatus  Paulus  docet  illa  veteris  legis  facrificia  efle  Iu- 
dxis  tunc  fic  necefiaria , vt  illorum  omifsio  voluntaria 
Calat. 3.  efiet  illis  culpa  mortalis.  Nam  de  operibus  legis  loquens, 
ait.  Lex  non  eft  ex  fide , fed  qui  fecerit  ea  , viuet  in  eis. 
Legem  dicit  non  efie  ex  fide  , quia  lex  nihil  niandauie 
credendum , fed  folum  prxeepit  lacienda.  Ad  qua:  per  ti- 
morem Iudxos,  natura  rebelles  , cogere  voluit , dicens.  D 
Quifecerit  ea  , viuet  in  eis.  Qux  verba  non  funt  de  vita 
fpirituali.quxeft  per  gratiam  intelligenda : quia  talem 
vitam  (vt  ipfe  Paulus  fxpifsime  docet)  facrificia  veteri» 
legis  prxftarenon  poterant.  Ex  operibus  legis  (ait  Pau- 
lus) non  iuftificabitur  omnis  caro  coram  illo.  Et  iterum. 
Arbitramur  enim  iuftificari  hominem  per  fidem  fine  ope- 
Calat  1.  r^us  legis-  Et  in  alia  epiftola  ait.  Scientes  quod  non  iu- 
ftificatur  homo  ex  operibus  legis,  nifi  per  fidem.  Et  ite- 
rum ibidem.  Ex  operibus  legis  non  iuftificabitur  omnis 
caro.  Et  rurfum  in  eodem  loco  ait.  Si  enim  per  legem 
iuftitia , ergo  gratis  Chriftus  mortuus  eft.  Si  quis  autem 
contendat  Paulum  ideo  dixifle  ludium  viuere  in  facrificiis 
legis , quia  illa  faciens  merebatur  propter  obedientiam  & 
bonam  animi  voluntatem , quam  oftendebat  ad  Dei  prx- 
cepta  : hoc  facile  conuincitur  per  eadem  Pauli  verba, 
quibus  ait.  Viuet  in  eis.  Quibus  verbis  non  dixit  cum, qui 
opera  legis  fecidet , vidurum  in  obedientia  fua , aut  iti 
quauis  afia  bona  volitione , fed  dixit  illum  vidurum  ia 
, ipfis  operibus  legis,vt  plane  oftenderet,non  ex  opere  ipfius 
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A operantis  (vt  fcholaftid  Theologi  loquuntur  ) fcd  ex  ope- 
re operato, vitam  ipfius  operatis  pendere.Quod  ergoPau-  J 
lus  dixir.Qui  fecerit  ea.viuet  in  eis.de  vira  corporali  intel- 
ligi  oportetvQiiia  fiea.qux  in  lege  precipiebantur, aliquis 
Iudxus  facere  neglexifiet , morte  puniretur.  Et  propterea 
dicit  Paulus  viuerein  facrificiis  legis  qui  fecifiet  ea  , quia 
fic  faciens  euitabat  mortem, qua  puniretur, nifi  opera  legis 
fedlTet.  Hxc  autem  corporalis  mortis  comminatio  (vt  re- 
fte  docet  Scotus  in  quarto  lententia,  diftinftione  prima,  Scotur. 
quxfiione  fexta  ) nunquam  in  lege  ponitur,  nifi  vbi  tranf- 
grefsio  legis  erat  culpa  mortalis.  Propter  quod  idem  Sco- 
tus alibi  dicit, fuifie  aliqua  pr^cepta  cxremonialia.qux  Iu- 
dxorum  confcientias  obligabant  ad  culpam  mortalem.  Et  Seotut  in 
idem  fentit  de  aliquibus  prxeeptis  judicialibus , de  quibus  3 .ftnten. 
hxcait.  Ad  omnia  etiam  iudicialia  tenebantur  vel  per  fe,  quafi.yU 
vel  quando  decernebantur  per  iudices  eorum.Hxc  Scotus.  tima. 

In  quibus  verbis  id  potifsimum  annotandum  eft , quod 
ait, vel  per  fe.Per  illa  enim  verba  fatis  aperte  exprefsit, ali- 
qua fuifie  pr^cepta  iudicialia, ad  qux  Iudxi  tenebatur  abfq; 
aliqua  iudicis  fententia , qualia  funt  illa  qux  nos  ex  libris 
B Exodi,  Leuitici,&  Numerorum  fupri  citauimus. 

Vt  noftram  priorem  conclufionc  firmiorem  relinquam, 
operxpreciu  erit  poft  tot  veteris  legis  teftimonia  aliquod 
ex  lege  etiam  euangelica  proferre  teftimonium , quo  ma- 
nifeftifsime  probetur  efie  etiam  in  lege  euangelica , qux 
inulto  eft  mitior  lege  veteri , aliquam  legem  poenalem 
qux  peccatorem  obligat  ad  poenam  in  illa  expreffam,abfq; 
aliqua  alterius  iudicis  fententia  qux  illum  ad  talem  poe- 
nam damnet.  Coniunx  adulter  in  poenam  fui  criminis 
lege  euangelica  priuatus  eft  iure  petendi  debitum  icon- 
iugeinnocente.  Nam  hanc  poenam  lege  ab  eo  primitus 
promulgata  ftatuit  Saluator  , fic  apud  Matthxu  inquiens.  Jvtatt.  y. 
Omnis  quidimiferit  vxorem  fuam  excepta  fornicationis 
caufa, facit  eam  mocchari:&  qui  dimifiam  duxerit,  adulce- 
rat.Et  iterum  apud  eundem  Matthxu  alibi  ait.Quicunque  %tat.  19. 
dimiferit  vxorefuam  nifi  ob  fornicatione , & aliam  duxe- 
rit moechatur, & qui  dimifiam  duxerit, mocchatur.Per  hoc 
quod  dicit.nifi  ob  fornicationem,  aperte  docuit  licere  viro 
vxorem  adulteram  dimittere.  Et  tantundem  intelligen- 
dum  eft  conceflum  efie  vxori , vt  illa  pofsit  virum  propter 

adult 


k 


Soo  DE  POTEST.  LEGIS  POENAt. 
adulteriu  dimictere.  Sunt  enim  vir  & vxor  in  hoc  negotid  £ 
pares.  Vterq;  igitur  coniunx  , quii  innoces  fuerit, iulte  po 
terit, ex  lege  euangelica  alteri  coniugi  adultero  petenti  id, 
quod  alias  libi  debebatur,negare:quia  adulteria  per  pecca 
tu  ius  exigendi  amifit.Et  in  hanc  poena  incidit  non  folum 
is  qui  corporale  adulterium  commifit.fed  etiam  qui  fpiri- 
^AurrufU.  male,  vt  eft  hasrefis.aut  idololatria.  Quod  inde  probat  Au- 
guftinus  libro  j.  dc  fermone  domini  in  monte, & citantur 
eius  verba  in  cap.Idolatria.  xxviij.q.j.quia  cum  Chriftus 
dixit  polle  virum  dimittere  vxorem  propter  fornicatio^ 
nem,non  folum  fornicationem  corporalem  exprcfsit , fed 
abfolutc  loquutus  eft  omnem  comple&ens  fornicationenl * 
tam  fpiritualem  quam  corporalem.  Et  merito  Auguftinus 
cenfet  idem  efle  de  fornicatione  fpirituali  intelligenduttl 
quod  de  corporali : quia  fornicatio  fpiritualis  eft  contrd 
coniun&ioncm  animorum, ficut  corporalis  contra  coniun- 
ftionem  corporum.Hoc  tamen  intereft  inter  fpirituale  Sc 
corporale  adulterium, quod  fi  quis  femel  tantum  inciderit 
in  fpirituale  adulterium , & fit  paratus  corrigi  non  ftatim 
incurrit  posnam.  In  adulterio  autem  carnali  fatis  eftvnus 
a£ius,nec  oportet  expeftare  corrc&ionem  , vt  pofsit  inno-  pj 
cens  dimittere  nocentem.Nam  & fi  poftea  fe  adultera  coi*- 
rexerit,&  cafte  vixerit,  nunquam  recuperabit  ius  quod  fe- 
mel amifit,niii  vir  innocens  voluerit  illud  per  indulgen- 
tiam illi  concedere.  Et  poteft  dari  fimile  de  hasretico,  qui 
etfi  refipifeat  & fui  erroris  poeniteat,  nunquam  tame  recu- 
perat bona  olimfua , qua:  per  peccatum  harrefis  amiferac, 
nifi  fuerint  illi  mifericorditer  conccfia  , vt  dicitur  in  cap. 
Vergentis.de  harreticis . Verum  etfi  innocens  pofsit  fe  ab 
adultera  feparare , non  tamen  poterit  (vt  quidam  peruerse 
fentientes  hac  noftra  astate  docuerunt)  altera  ducere.Quia 
matrimonium  inter  illos  cotradlum  eft  vinculum  indiflo- 
lubile , quod  non  nifi  per  mortem  folui  poteft.  Quo  fit  vt 
quandiu  vterqj  viuit , fit  alter  alterius  coniunx , nec  pofsit 
SMatt.f.  alterum  fibiconiungere:.]uiaSaluator  ait.  Quidimiflam 
duxerit.adulterat.  At  nullo  modo  diceretur  vere  adulte- 
ralle  qui  dimilfam  duxiflet.nifi  illa  eflet  adhuc  vxor  prio- 
ris mariti  a quo  dimifla  fuit.  Et  hanc  efle  veram  Cnrifti 
i .ad  (o.  7.  mentem  aperte  declarat  beatus  Paulus  in  priore  ad  Corin- 
thios epiltola  lic  inquiens.  lis  aute  qui  matrimonio  iun&l 
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/V  fiint , prxcipio  non  ego  feci  dominus  , vxorem  a viro  non 
difcedereiquod  fi  difcellerit  manere  innuptam  aut  viro  fuo 
reconciliari.Nec  opuseftde  hac  re  multum  difputare,  aut 
multa  pro  illa  afferre  teftimonia , cum  aperta  fit  Ecclefix 
definitio  qua:  omnem  de  hac  re  difputationem  tollit. 

Nam  Concilium  Florentinum  fub  Eugenio  quarto  cele- 
bratum in  ea  fidei  definitione  quam  dedit  Armenis , de  fa-  Conci  - 
cramento  matrimonij  diflerens,ha:cait.  Quamuis  ex  cau-  lium 
fa  fornicationis  liceat  thori  (eparationem  facere , non  ta-  Flortn - 
men  aliud  matrimonium  contrahere  fas  eft,  quum  matri-  tinum. 
monij  vinculum  legitime  contradi  perpetuum  fit.  Ha:c 
Concilium  Florentinum.Quibus  verbis,cum  finttam  ma- 
nifefta , non  video  quid  pofsit  refponderi  ab  illis  qui  con- 
trariam tenent  fententiam.  Separantur  ergo  coniuges  ab 
eodem  thoro  propter  alterius  adulterium , fed  non  diflol- 
uitur  vinculum  matrimonij.  Sed  quia  fornicatio  aut  adul- 
terium dicitur  efle  caufa  propter  quam  vxor  poteft  a viro 
dimitti , oportet  talem  efle  fornicatione  qua:  culpa  & non 
parua  fed  mortalis  merito  cenferi  debeat.  Namfiabfque 
culpa  fua  mortali  fornicata  fuiflet , iniuftum  eflet  illam 
B tam  graui  poena  punire.  Saepe  enim  contingere  poteft , vt 
mulier  nupta  fine  culpa  fua  praefertim  mortali  ab  altero 
viro  cognofcatur,  & fic  adulteriu  quantum  ad  fubftantiam 
aftps  committat.  Quoties  igitur  id  contigerit,  non  pote- 
rit maritus  eam  a thoro  repellere,  pradertim  fi  illafea 
culpa  irnmunem  oftenderit.Primo  quidem  euenire  poteft, 
vt  mulier  propter  longam  viri  abfentiam , aut  teftimonio 
virorum  fidelium,  aut  violentis  aliis  praflumptionibus  in- 
duda  credat  virum  fuumeife  mortuum,  & fic  credens  nu- 
bat alteri  , & cognofcatur  ab  illo.  Quoeuentu  mulier  for- 
nicalfe , Sc  adulterafle  dicetur,  tale  tamen  adulterium  non 
imputabitur  illi  ad  culpam,  quia  excufabitur  per  ignoran- 
tiam qua  credidit  virum  fuum  efle  mortuum : & ideo  vir 
fuus  non  poterit  ob  hanc  caufam  illam  dimittere , vt  dici- 
tur in  capit.  Cum  per  bellicam,  xxiii  j . qua:ft.  i j .Deinde , fi 
vxor  fuerit  ab  alieno  viro  vi  oppref^  , vt  Lucretiam  Ro-  Luere - 
manam  Colatini  vxorem  a Tarquini  j regis  filio  oppref-  tia. 
fam  fuifle  fertur , nullus  merito  poterit  illi  adulteri}  no- 
tam inurere,  nec  per  confequens  vir  eius  poterit  hac  de 
f aufa  illam  repellere  > vt  aperte  docetur  in  capit.  Propo- 
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fico.xxxij.quxft.v.  Hoc  autem  non  de  leui  violentia  intel-  C 
ligi  oportet,  fed  de  vera  & abfoluta,  cui  nullus  a principio 
accefsit  verus  cofenfus.fed  magnus  interuenit  metus.Nam 
fi  abfque  vero  metu,  fed  folum  propter  prxceptum  paren- 
tum , aut  vehementem  confangulneorum  adhortationem, 
aut  propter  aliam  coniimilem  caufam  fornicetur  cum  ali- 
quo, etiam  contrahendo  cum  illo , ficut  non  excufabitur  4 
culpa  adulteri),  ita  nec  ^ poena  expuitionis , in  quam  pro- 
pter adulterium  incidit : vt  habetur  in  capit.  Omnes  cano- 
ir.  nes'  xxxij-  qua^fi-  v>j-  Hinceft  quod  vxorSanfonis  non  eft 
excufata  ab  adulterio  quod  commifit  alteri  nubens  Sanfo- 
ne  viuente , quauis  ex  prxeepto  patris  id  feceritmec  etiam 
X.Re?. at.  cxcufatur  ab  adulterio  Michol  vxor  Dauid  regis,  qua:  ipfo 
* viuente  nupfit  alteri , quamuis  ex  prxeepto  Saulis  patris 
fui  id  fecerit.  Prxterea,  fi  quis  extraneus  fraudulenter , 8c 
per  infidias  fe  immiferit  in  leflum  vxoris , & fimulans  fe 
Gene. 19.  vi™111  illius  cum  illa  coierit , ficut  Lya  firaulaos  fe  Rache- 
' lem  coiuit  cum  Iacob , nullus  merito  poterit  talem  txo- 

rem  de  adulterio  reprehendere , & inde  fequitur  vt  nec  vir 
eius  pofsit  illam  ob  id  a fuo  thoro  repellere, vt  aperte  dici- 
tur in capitul.In  leftum  mariti. xxxiiij.quxftione  iij.In  o-  D 
mnibus  nuiufmodi  cafibus  in  quibus  nulla  interuenit  vxo- 
ris culpa , & fi  forte  accidat  fornicatio , non  poterit  mari- 
tus vxorem  a fe  dimittere , quia  ( vt  dicitur  in  leg.  Vxor. 
C.de  diuortiis , ) diuortium  dolum  requirit.  Poteft  etiam 
contingere,  vt  mulierem  in  culpa  adulterij  deprehenfam 
vir  eius  non  pofsit  illam  iufte  a fuo  confortio  repellere , vt 
puta  fi  ille  eodem  aut  pari  crimine  pollutus  fuerit.  Quia 
paria  delifia  mutua  compcnfatione  tolluntur , vt  dicitur 
in  capitulo  Significafti , de  diuortiis , & xxxij.  quarftione 
quinta.per  totum , & lcg.  Viro  atque  vxore.  tt.  foluto  ma- 
trimonio. Et  hoc  verum  etl  etiam  fi  viri  fornicatio  fit  oc- 
culca, vxoris  autem  manifefta  : quia  tunc  peccaret  morta- 
r liter  vir  fi  vxorem  dimitteret  aut  accufaret.  Nam  cum 

hic  difputemus  de  iudicio  fecreto  confcientix  & non  fo- 
renfi , io  quo  fola  varicatis  cognitio  , & non  probatio  per 
teftcs  requiritur  , panum  interefi , an  fornicatio  viri  fi:  (e- 
crcta  an  publica , qua  lo  fibi  ipfi  confiat  fe  fornicatu  fuific. 
Praeterea  vxori  illi  adultero:, cuius  marirus  occultum  com- 
arific  adulterium, uo  deficit  ius  excipiendi  vt  crimen  fuyni 
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A alterius  crimine  tollat , fed  fola  deficit  probatio : propter 
quem  probationis  defefitum,  & fi  in  foro  conrentiofo  pof* 
fit  ab  a&ione  exceptionis  repelli , non  tamen  in  foro  con- 
ficientis vbi nulli  ( vt diximus  ) teftes  requiruntur , fed  fc* 
la  veritatis  cognitio.  Et  probari  poteft  per  hoc  quod  xxxij. 
qusfhvij.per  totum,  abfolute  docetur  neutrum  pofle  alte- 
rum dimittere  fi  ipfe  fornicatus  eft , nec  diftinguitur  ibi- 
dem an  fornicatio  alterius  fit  occulta  vel  publica.  Hic  ta- 
men admonere  oportet , quod  ficut  dicitur  in  l.lllud.  ff.  de 
periculo  & commodo  rei  vendits , vltima  mora  nocet , & 
illa  eft  quae  trahit  ad  fe  periculum.  Et  inde  fequitur  vt 
vtroque  coniuge  fornicante,  ille  qui  corredus  fornicatio- 
nem deferit  haoet  ius  dimittendi  alterum  incorrigibilem 
& in  fornicatione  perfiftentem,  fed  non  e contrario : quia 
iam  non  fiunt  paria  delida  quando  vnum  eft  emendatum, 
& alterum  perfeuerat.Eft  adhuc  aliud  admonendum, quod 
ad  iuftamdelidicompenCationcm  in  hoc  cafu  faciendam 
non  eft  opus , vt  eadem  fornicationis  fpecie  fit  vterque  in- 
fedus , fed  fatis  eft  vt  fit  in  eodem  fornicationis  genere, 
quamuis  in  diuerfa  fpecie  dummodo  is  qui  fe  per  exceptio 
B nem  tueri  vult  fit  leuiori  culpa  & non  grauiori  pollutus. 
Is  enim  qui  folum  adulterij  crimen  commilic  poteft  feper 
exceptionem  tueri  contra  alterum  qui  crimine  fornicatio- 
nis contra  naturam  pollutus  eft : non  tamen  e contrario, 
quiafimplex  adulterium  & peccatum  contra  naturam  fiunt 
crimina  imparia,  llleetinmqui  in  corporalem  quamlibet 
incidit  fornicationem  poteft  repellere  eum  qui  incidit  in 
fipiritualem.  Adulter  enim  & quiuis  alius  fornicator  cor- 
poralis, etiam  fi  fit  Sodomorum  crimine  pollutus, poteft  1 
fe  repellere coniugem  fiuum  fifit  hatreticus  aut  idololatra, 
fed  non  e contrario  : quia  fornicatio  (piritualis  , qualis  eft 
hsrefis  aut  idololatria, multo  grauior  eft  fornicatione  cor- 
porali.Et  quia  lenocinium  no  minus  eft  crimen  imo  mul- 
to maius  quam  adulterium , vt  dicitur  in  l.Palam.ff.de  ri- 
tu nuptiarum , hinc  eft  qubd  maritus  qui  lenocinium  ex- 
ercens vxorem  fiiam  proftituit , non  poteft  illam  propter 
hoc  i fe  dimittere , vt  dicitur  in  capit.  Difcrctionem , de 
eo  qui  cognouit  confanguineam  vxoris  fui*.  Iniufturr) 
enim  eflet  vt  qui  in  eodem  crimine  particeps  fuit , illxfus 
manens  aliu  damnaret. Facientes  enim  & confentientes  ea- 
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3^oot.  i.  dem  poena  conftringere  debet , Paulo  teftante  qui  fic  ait.  C 
Non  folum  qui  talia  agunt,  fed  qui  agentibus  confentinnt 
digni  funt  morte.  Tali  enim  lenoni  vxorem  fuam  profti- 
tuenti.qui  illam  propter  adulterium  accufare  aut  dimitte- 

Hom.  i.  re  nititur, dici  merito  poterit  id,  quod  idem  Paulus  fimili- 
bus  ait.Inexcufabilis  es  6 homo  omnis  qui  alium  iudicas. 

In  quo  enim  iudicas  alterum  teipfum  condemnas : eadem 
enim  agis  qua:  iudicas.  Voco  autem  , quatenus  pr*fentem 
refpicit  materiam  , lenonem  autproftitutorem  vxoris  fu* 
non  folum  eum  qui  illi  imperat  adulterium  , fed  omnem 
illum  qui  fciuit , & noluit  prohibere  quum  potuit.  Idem  rrt 
enim  eft  fcientem  no  prohibere  deli&um  inferioris  quum 
pofsit , & imperare.  At  non  ita  efTet  cenfendum  fi  alifid 
agens  & indirefte  ( vt  aiunt ) illi  occafionem  adulterij  de- 
diftet,  vt  puta  eam  relinquendo , & neceflaria  denegando: 
quia  ( vt  dicitur  in  di&a  1. Palam  ) non  eft  ignofeendum  ei 
qui  pr*textu  paupertatis  turpifsimam  vitam  agit:nifi  for- 
te hac  intentione  a fe  illam  maritus  repuliflet.aut  neceifa- 
ria  denegafietjVt  illa  tande  necefsitate  vrgente  adulterium 
commifiiret.tunc  euim  ( vt  dicitur  in  cap.  Ex  literis,  de  di- 
uortiis  ) ille  contra  vxorem  agere  non  pollet.  D 

Vt  igitur  ea  qu*  tam  late  de  lege  poenali  euangelica  di- 
ximus, ad  compendium  redigamus , dicimus  omne  illum 
coniugem  qui  innocens  eft,  polle  iufte  dimittere  coiugem 
nocentem.  Pari  etiam  ratione  dicimus  illum  etia  qui  mi- 
nori fornicationis  crimine  eft  infeftus,  polle  i (e  repellere 
alium  qui  eft  grauiori  fornicationis  criminepollutus , fiue 
illa  fit  corporalis , fiue  fpiritualis  fornicatio.  Nec  folum 
poteft.fed  etiam  repellere  tenetur  faltem  a thoro.nifi  for- 
te faluti  anima:  fu* aut  vxoris  fu*  profpicere  intendat,  aut 
vxorem  fuam  corrcftam  videns  mifericorditer  cum  illa 
agere  & illi  parcere  velit.Nam  fi  vxorem  retinendo  fperat 
illam  vtcunq;  emendandam, iufte  propter  illius  corregio- 
nem poterit  illam  apud  fe  retinere , dummodo  illis  qui 
vxoris  adulterium  nouerant , admoneat , fe  vxorem  fuam 
apud  fe  retinere,  non  vt  illius  crimen  foueat,  fed  potius  vt 
illam  corrigat  & a crimine  auocet : quod  Deo  adiutore  fe 
fafturum  fperat.  Qua  admonitione  ra<fta  fi  illi  nihilomi-  j 
nus  fcandalizantur , non  tenetur  ad  illorum  fcandalum 
euitandum  eam  dimittere.  Quia  tale  non  eft  fcandalum 
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A paruulorum  ex  ignorantia  aut  infirmitate  proueniens,  Ce d 
eft  fcandalum  pharifroru  procedens  ex  pura  malitia, quod 
Saluator  nofter  efle  contemnendum  docuit,  dicens.  Sinite  Jtfat.  ry. 
illos  , catci  fur.t,  & duces  ca?corum.Et  fi  poteft  eam  retine- 
re propter  folara  corregionis  fpem  , multo  melius  id  fa- 
cere poterit  quum  viderit  illam  iam  corre&am  & emenda- 
tam. Poteft  enim  quifque  iuri  fuo  renunciare , pra:fer- 
tim  quando  nullum  inde  alteri  periculum  imminet.  Cum 
igitur  nullum  vxori  prxftatur  periculum , nec  vllum  aliis 
ex  retentione  prxbetur  fcandalum  , quia  omnibus  no- 
ta eft  illius  corre&io  , poterit  vir  illam  olim  adulte- 
ram apud  fe  retinere , & renunciare  iuri  fuo  quod  ha- 
bebat , ad  dimittendum  illam.  Quam  renunciationem 
poftquam  femel  per  carnalem  copulam  fecerit , non  po- 
terit deinceps  propter  illud  deliftura  illam  a fe  dimit- 
tere. Deinde , fi  vxorem  adulteram  a fe  repellens  dif- 
fidit fe  po(Te  cafte  viuere , poteft  eam  iufte  apud  fe  re- 
tinere ad  euitandum  peccatum  quod  illa  repuifa  metuit 
fe  commiflurum.  Et  hoc  verum  eft  etiam  fi  illam  reti- 
U nens  fperet  per  hoc  illam  minus  fore  emendandam  quam 
fi  illam  ii  fe  repuliftet.  Quia  magis  tenetur  faluti  anima: 
fux  prolpicere  quam  aliena:, & nemo  cum  periculo  anima: 
fux  tenetur  falutem  anima:  alterius  perquirere.  Et  proba- 
tur hoc  apertius  per  hoc  quod  vir  non  magis  obligatur  ad 
corrig€dum  vxorem  fqam  quam  dominus  feruu.Dominus 
autem  non  tenetur  a fe  repellere  feruum  excomunicatum, 
fed  poteft  ab  eo  quamuis  excommunicato  debitum  ferui- 
tium  exigere, ergo  eodem  modo  vir  poterit,  quu  fibi  opus 
fuerit,  ab  vxore  debitum  petere  quamuis  illa  in  crimine 
adulterij  perfiftat,  prxfertim  cum  magis  teneatur  vxor  ad 
reddendii  debitu  viro, quam  feruus  ad  reddedum  feruitiura 
domino-Si  vero  maritus  confidit  in  domino  vxore  repulla 
fe  pofte  continere , Sc  non  fperat  vxore  retenta  illam  fore 
emendandam.tenebitur  illam  i fe  expellere , ne  peccatum 
v illius  fouere  videatur  illam  retinendo,  Etin  hocfolocafu 
putbefie  intelligendum  Hieronymum  qui  dicit  peccare  Hitrctr^ 
illum  qut  adulteram  retinet. Nam  in  commentariis  fuper  mus.  * 
Marthxu  interpretans  illa  Saluatoris  verba  ex  decimo  no 
v nbMatthxi capite fupra citata, fic ait.  Sola fornicatioeft 
• qua:  vxoris  vincat  affe&um.  Imo  cum  illa  vnam  carnem  in 
; F.Allbnf.  v 
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aliam  diuiferit,&  fe  fornicatione  feparauerit  i marito, non  C 
debet  tenerime  virum  quoque  fub  maledido  faciat, dicem, 
5>r»»,i8.  te  fcriptura.  Qui  adultera  tenet  ftulcus  & impius  eft.  Vbi- 
cunqueeft  igitur  fornicatio.  & fornicationis  fufpicio  libe- 
re vxordimittitur.Ha.-c  Hieronymus, & citantur  eius  ver- 
ba a Gratiano  in  cap.Dixit  dominus  in  euangelio.xxxij.q. 
).In  quibus  verbis  apcrtifsimc  docet  peccare  & quide  rnor 
taliter  virum  qui  vxorem  fuam  adulteram  retinet.Sed  hoc 
(vtdiximus)tuncfolum  veritatem  habet  quando  vir  confii 
dit.fe  pofte  line  vxore  cade  viuere,&  non  iperat  illam  ma- 
gis corrigendam, fi  apud  fe  retineat  quam  fi  i fe  repellat. 
Nam  fi  alterum  horum  defit,  iufte  poterit  eam  retinere. 
Catterum.quod  Hieronymus  dixit,  per  fufpitionem  forni-, 
cationis  pofte  vxorem  dimitti, non  de  quacunq;  fufpi tione 
intelligendum  eft.fed  foliim  de  graui  & violenta  qua  me- 
rito purgationem  exigere  valeat, qualis  exprimitur  in  cap. 
Literis  tuae  fraternitatis.de  pra:fumptionibus:vel  alia  fimi, 
lis  quae  vehementer  perfuadeat  coniugis  adulterium.  Alio- 
qui  anfa  prxberetur  mulieribus  qua:  natura  funt  fufpicio- 
fifsimx.vt  facile  & abfque  vlla  caufa  ad  nutum  leuifsima: 
fufpitionis  viros  fuos  repellere  poflent.Si  violentam  habet  D 
innocens  de  fuo  coniuge  fufpitionem.tunc  veram  efle  cre- 
do Hieronymi  fententiam,  vt  propter  illam  merito  pofsit 
illi  purgationem  iniungere, quam  fi  facere  neglexerit,  aut 
in  ea  defecerit,  iufte  poterit  illi  debitum  negare.  Hadenus 
legem  euangelica  a Chrifto  Saluatore  noftro  contra  adul- 
teros datam, declarauimus, fupcrcft  vt  probemus  illam  efle 
legem  poenalem, & obligare  adulterum  coniugem  ad  poe- 
nam in  illa  ftatutam  etiam  ante  omnem  judicis  fern- 
tentiam.  Certum  quidem  eft  poenam  efle  adultero  cpniu- 
gi  priuatum  elPe  iure  exigendi  debitum  ab  altero  coniu- 
ge fuo  : & inde  apertifsime  colligitur  ,vtlex  qua:  talem 
poenam  contra  adulterum  ftatuit , fit  poenalis  cenfenda. 

' Ad  hanc  autem  poenam  fuftinendam  obligatur  in  con- 

fcientia  adulter  abfque  aliqua  iudicis  fententia,  qua:  illum 
de  crimine  damnet.  Nam  licet  ad  diuortium  pleuu  facien- 
, dum  ,&  cohabitationem  iufte  feparandam  requiratur  iu- 
dicis  fententia,  ad  hoc  tamen  vt  retenta  cohabitatione  de- 
bitum fecreto  negetur , nulla  requiritur  iudicis  fententia: 
fojfyiseft  vt  illi  quouismodo  conftct  de  crimine  alte* 
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rius,aut  violentam  (vt  diximus  ) de  illo  habeat  fufpitio- 
ncm.Tunc  enim  adulter  ante  iudicis  fententia  quauis  poP- 
fit  abfquevllo  peccato  blande  & humiliter  ab  innocente 
coniugale debitum  petere , & illo  donante  recipere : hon 
tamen  poteft  illo  negante  per  vim  & violentiam  capere. 

Et  fi  taliter  acceperit,  nullus  vel  mediocriter  dofhis  illum 
mortaliter  peccafle  negabit:  quia  id  quod  iure  fibi  non  de- 
bebatur, arripuit.  Et  ob  hanc  caufam  dicit  Petrus  de  Palu- 
de, quod  fi  ecclefia  praeciperet  alicui  qui  certus  efl  de  adul-  ^ aludeiu 
terio  vxoris  fux,quamuis  illud  probare  non  poteft  , vt  red-  4 -finun. 
dat  debitum  vxori  fux  non  teneretur  illi  obedire.  Quia  ta-  d/ybw.17. 
leprxceptum  procedit  ex  errore  & ignorantia.  Si  enim  iu-  3*4,<,r* 
dex  fciret  vxorem  efTe  adulceram , non  praeciperet  marito 
vt  debitum  vxori  redderet.  Nam  fic  praxipiendo  apertam 
illi  facit  iniuriam.quiaficcopellens  illum  infligit  illi  fine 
culpa  illius  bigamiam  quam  eo  ipfoincurrit,G  illam  pofl: 
adulterium  cognofcit  , vt  dicitur  in  cap.  Si  cuius  , & in 
cap.Si  laici.xxxii i j.dift. Deinde  iufta communem  8c  verio- 
rem opinionem  is  qui  in  foro  contentiofo  damnatus  eft 
iniufte  fecundum  veritatem , fed  iufte  fecundum  allega- 
" ta& probata  , non  tenetur  in  foro  confcienrix  ( vt  libro 
primo  capite  vj.  diximus ) obebire  fententix  iudicis  , nifi 
a forte  ratione  fcandali  quod  totis  viribus  vitare  tenetur. 

Cum  igitur  maritus  innocens  pofsir  vxorem  adulteram 
fine  iudicis  fententia  imb  contra  iudicis  fententiam  1 
thoro  repellere , aperte  conuincitur  inde  legem  aliquam 
euangelicam  poenalem  obligare  in  confcientia  ad  poenam 
inillaftatutam.  Qujdani  virdoftifsimus  theologus  cum 
quo  rem  hanc  amice  conferebam,  qui  conftanter  tueri  nite 
batur  nullam  legem  poenalem  obligare  ad  poenam  in  foro 
confcientia:  fuflinendam  vehementer  admirabatur,  quum 
ego  illi  hanc  legem  euangelicam  contra  adulteros  datam 
obieci:&  rimula  aliquam, qua  elabi  pofTet,|qu?rens  refpon 
dit  mi  hi  negando  adultcru  efle  obligatum  ad  poenam  ante 
fententiam.  Quia(vt  ille  dicebat)quando  innocens  adulte- 
rum repellit  a thoro  propter  adulterium  commifTum,  tunc 
illum  condemnat, & fert  contra  illum  fententiam , & poft 
illam  fententiam  contra  illu  datam, adulter  efl  priuatus  iu 
repetendi  debitum  , & non  ante. Hanc  autem  refponfio- 
cem  falfara  cfib  facillime  couincam  i,$c  vt  apertius  id  iiar# 
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oportet  annotare , quod  non  fimul  & in  eodem  tempore  C 
contingunt  h^c duo, videlicet  petitio  adulteri  qua  debitum 
ab  innocente  petit,  & negatio  innocentis  qua  renuit  debi- 
tum coniugale  reddere.  Narn  (vt  apertifsime  conflat)  ipfa. 
petitio  prxcedit  tempore  negatione.  Quxro  igitur  in  illo 
priori  tempore  quado  adulter  petit  antequam  lit  illi  quod 
petit  denegatum,  an  tunc  habeat  ius  ad  petendum, an  non. 

Si  tunc  habet  ius  ad  petendum,  ergo  alius  poflea  iniufte 
illi  negat.Confequentia  vel  ex  eo  eft  apertifsima.quod  ius 
ad  petendum  & obligatio  ad  reddendum  funt  correlariua 
qux  mutuo  fe  confequuntur.  Sicut  enim  prxcipere  & obe- 
dite fe  mutuo  confequuntur , ita  exigere  & reddere.  Nam 
fi  Petrus  poteft  aliquid  prxcipere  Ioanni.confequens  eft  vc 
Ioannes  teneatur  obedi  re  Petro,  alioqui  Petrus  non  poflee 
illi  iure  prxcipere  aliquid.  Ad  eundem  modum  fehabenc 
exigere  & reddererquia  fi  adulter  poteft  non  folum  blande 
Sc  humiliter  ab  innocente  petere,  fed  etiam  exigererneoefi- 
fario  fequitur,vt  innocens  teneatur  reddere.Conftat  autem 
quod  innocens  non  tenetur  reddere, imo  faepe  (vt  fupra  di- 
xtmus;tenetur  non  reddere,  ergo  adulter  antequam  ab  in- 
nocente repellatur  quamuis  poisit  humiliter  debitum  con-  q 
iugale  ab  eo  petere,  non  tamen  exigere, hoc  eft, iure  & iu- 
fte  tanquam  libi  debitum  petere.Si  tunc  hoc  non  poteft  fa- 
cere adulter  , apertifsime  inde  conuincitur  adulterum  efte 
priuatum  iure  petendi  debitum  a coniuge  in  nocente,  ante- 

3uam  ab  illo  repellatur.  Quam  poenam  cum  non  aliun- 
e fuftineat , nifi  quia  eft  fibi  per  legem  euangelicam 
inflida  , fequiturinde  legem  illam  euangelicam  contra 
adulteros  latam  efie  poenalem  , & obligare  aduicerum 
in  confcientia  ad  poenam  in  ea  conftituram  etiam  an-* 
te  omnem  flue  publicam  flue  priuatam  , condemnatio- 
nem. Et  hinc  vlterius  infero  , quod  fi  vxore  ignoran- 
te mariti  fui  adulterium  , propter  aliquam  aliam  leuem 
caufam  negaret  marito  adultero  debitum  coniugale , Sc 
ille  inuitam  illam  cogeret  ad  reddendum  > vterque  il- 
lorum peccaret  mortaliter.  Illa,  quia  agit  contra  con- 
fcientiam  , dum  negat  debitum  illi  , quem  credit  efle 
innocentem  , ille  vero  quia  petit  & per  vim  capit  quod 
iure  capere  non  poteft.  Ex  quo  apertifsime  conuincitur 
talem  poenam  eile  adultero  inflidam  abfque  vlla  vxoris 

condent 
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A condemnatione, quia  & fi  illa  debitum  marito  negauerif, 
hanc  tamen  repuifam  illa , non  propter  adulterium  fed 
propter  aliam  caulamfvr  fuppofuimus)  dedit.  Forte  hic 
aliquis  dicet  (prout  quidam  alius  vir  aKjuedo&usacprx- 
Cedens  cum  quo  etiam  rem  hanc  amice  contuli , mihi  re- 
fpondit)  legem  illa  nori  efle  in  euangelio  primitus  latam, 
fed  e/re  ex  ipfa  natura:  lege  & primxua  matrimoni  j infti- 
tutione,&  ex  natura  ipfius  matrimonialis  contraftus.  Sed 
h^c  refponfio  toto  (vtdicitur)errat  coelo, & multo  longius 
jirefto  tramite  difcedit  quam  prxcedens.  Nam  & fi  illi 
gratis  demus  hocprouenireex  legenaturx.ex  ipfa  tamen 
refponfione  fequitur  aliquam  efle  natura:  legem  poenalem 
qux  obliget  in  foro  (vt  dici  foler)  confcientix  ad  poenam 
fubeundam  abfq;  vlla  fententia  qux  illum  ad  talem  poe- 
nam damnet.  Nam  quod  hxc  fit  lex,&  quod  in  conficien- 
tia obliget , apertius  iam  probatum  eft, quam  vt  quis  me- 
rito negare  pofsit.  Quamuisenim  ita  eflet , vt  ex  natura 
ipfius  contradus  matrimonialis  oriatur  illa  poena, non 
Obftat  vt  ipfa  natura  contra&us  non  dicatur  lex, per  quam 
ipfe  contra&us  firmatur, Sc  roboratur.  Deinde  fal/umeft 
B talem  poenam  ex  ipfa  matrimonij  oriri : quia  hax  adulte- 
rorum poena  nunquam  ante  legem  euangelicam  innotuit, 
& nili  Chriftus  eam  promulgauet , non  erat  nota  in  lumi- 
ne naturali.  Nullum  enim  in  toto  veteri  teftamento  repe- 
ritur  huius  legis  veftigium.  At  fi  illa  eifet  ex  lege  naturae 
fuilTet  in  aliquo  veteris  teflamenti  loco  vtcunq;  declarata 
quemadmodum  multa  alia  non  tam  neceflaria , vt  hax, 
lunt  ibidem  exprefla.  In  veteri  teftamento  fuit  lex  contra 
mulierem  adulteram  vt  lapidaretur , de  viro  autem  qui 
adulterium  commififlet , nihil  tale  fuit  lege  decretum. 
Ideo  in  lege  euangelica  qux  multo  iuftior  eft  veteri , lex 
contra  adulteros  data  eft,  qux  vtnlnque  fine  difcrimine 
complederet  coniugem  , & fimiliter  delinquentes  pari 

}>le£eret  poena.  Ex  quibus  omnibus  aperte  conuincitur 
egem  illam  contra  adulteros  datam,  eife  a Chrifto  prL 
mitus  promulgatam  , & obligare  adulterum  in  foro  con-- 
fcientix  ad  poenam  in  illa  ftatutam , ante  aliquam  vite» 
riorem  condemnationem. 
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Quod  humana  pote  fias  fine  laica  illa  fit  fine  .< 

ecclefiaflicapotcfi fi  at  acre  legem  poena- 
lem obligantem  ad  poenam  m foro  con* 

J cientia  [abeundam  etiam  fine  vlla  iu* 
dicis  fient  entia. 

C A P V T V* 

Oc  igitdr  tatti  firmifsirrlo  iado  fundamento 
ad  reliqua  nodrx  difputationis  drudura.qua 
potilsimu  intendo,  perficienda  progrediens, 
dico  Ecclefiam  polle  datuere  lege  poenalem 
obligante  cofcientia  peccatoris  ad  poena  fine 
aliqua  iudicis  fentetia  fubeunda.  Voco  aute  Ecclefiam  non 
foli  fidelium  congregationem,  fed  etia  ipfius  congregatio 
Jtfdt- 18.  nis  prxlatum.quemadmodu  Saluator  noder  vocauit  illum 
Ecclefiam  cum  de  peccatore  femel  & iterum  admonito  & 
non  corredo,prxCepit  illum  dfedenunciandum  Ecclefiaf. 
Tunc  enim  Ecclefix  nomine  prxlatum  illius  intellexit,  8c 
non  totam  fidelium  congregatione.  Alioqui  nunquam  aut  ; 
rarlfsime  aut  difficillime  talis  denudatio  fieri  pollet,  quia 
tota  fidelium  vniuerfitas  difficillime  poterat  in  vno  loco 
congregari.  Et  certe  non  eft  vero  fimile  Chriftum  Salua- 
torem  noftrum  voluifie , vt  pro  quolibet  peccatore  bis  ad- 
monito & non  corrtdo  femper  totafimul  congregaretur 
fidelium  vniuerfitas.Et  hinc  patet  quim  male  arguraetan- 
tur,  qui  verba  illa  Saluatoris  citant  ad  probaodum  Conci- 
lium elle  fupra  Papam, volentes  nomine  Ecclefix  loco  illo 
Concilium  vniuerfalem  Ecclefiam  reprefentans  intelligi: 
cum  illic  folus  Ecclefix  prxlatus  intelligatur , cui  denun- 
ciandum  effe  prxciplt  Chridus  crimen  fratris  bis  admoni- 
tio minime  corrcdi.  Prxlatus  enim  Ecclefiam  cui  prxeft 
reprxfentat, quemadmodum  caput  totum  corpus  cui  profi- 
citur. Siue  igitur  nomine  Ecclefix  totu  corpus  liue  folum 
illius  caput  intelligas, dico  Ecclefiam  poffc  datuere  legem 
poenale^ua?  obliget  peccatoris  con(cienciarn  a J poena  ali- 
ciuam, abfcj;  vlla  iudicis  feritentia  fuftinenda.  Hxc  conclu- 
fio  aperte  dedudtur  ex  his  qux  in  proxime  prxcedenti  ca- 
pitulo probata  funt.Ecdefia  enim(vt  libro  primo  capite  v. 

‘ * docm 
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31  doculm  us)  per  poteftatem  ad  hoc  fibi  A Deo  traditam  pc* 
teft  leges  condere  de  quacunq;  re , qux  non  fit  contra ius 
naturale  aut  diuinum,prxfertim  fi  res  illa  iuuat  ad  melio- 
rem mandatorum  Dei  obferuationem  , & poteft  homines 
fibifubditos  ad  talium  legum  obferuationem, fi  res  dequa 
illa:  decernunt  funt  graues  , fic  obligare , vt  illarum  tranf- 
grefsio  fit  illis  mortalis.  At  hominem  peccatorem  obliga- 
ri in  confcientia  per  legem  ad  poenam  fine  iudicis  fenten- 
tia  fubeundam  , non  eft  contra  ius  naturale  nec  diuinurn. 

Quia(  vt  praecedenti  capitulo  probauimus)aliqux  funt 
leges  diuinx  qux  olim  obligauerunt,&  aliqua  nunc  obli- 

fat  ad  poenam  abfq;  omni  judicis  fententiafuftinendam.  i 

x quo  aperte conuincitur  talem  legem  ftatuere  non  efte 
contra  ius  naturale,  quia  & fi  Deus  aliquando  iuxtaquo- 
xundam  opinionem  , in  his  qux  lege  naturx  prxeepta  aut 
prohibita  funt,  difpenfauerit , nunquam  tamen  legem  fta- 
tuit  qux  legi  naturx  repugnaret.  Tunc  enim  ipU  lex  na- 
turx eo  iplo  efficeretur  iniufta  & a reftitudine  deuians: 
quoniam  (vt  Auguftinus  in  libro  de  libero  arbitrio  docet)  ^«g "fih 
B lex  naturalis  ideo  femper  eft  rc£ta,quia  femper  fediuinx 
voluntati  conformat.  Cui  fententix  feruiuntea  teftimo- 
nia  qux  lib.j.capitedecimocitauimuscx  Cypriano  Sc  Arl- 
lloteIe.Prxterea.fi  effet  contra  ius  naturale  ftatuere  legem 
obligantem  in  foro  confcicntixad  pcenain  finc-vlteriori 
fententiafoluendam  ,hocpofict  cxfacris  literis  manifefte 
oftendi:  quoniam  totum  ius  naturale  in  illis  plcnifsime 
continetur, & perfe&ifsime  declaratur.  At  nullus  eft  facrar 
feripture  locus  qui  doceat  neminem  pofle  obligari  in  con- 
Icientia  ad  pccnam  fine  alia  iudicis  fententia  foluendam: 
ergfc  non  eft  contra  ius  naturale  talem  legem  ftatuere, qux 
peccatorem  in  confcientia  obliget  ad  poenam  fubeundam* 
Peccatorem  etiam  obligari  in  confcientiaad  poenam  fuo 
crimini  debitam  fine  aliqua  iudicis  fententia  foluendam, 
multum  prodeftad  meliore  legum  tam  diuinarum  quam 
humanarum  obferuationem.Quia  ficut  poena  a lege  ftatu- 
ta,Ar  1 iudice inferenda  vtilis  eft  (vt  libro  j.cap.iiij.  apertd 
oftendimus)ad  publica  crimina  coercenda , ita  etiam  talis 
obligatio  ad  poenam  in  confcientia  foluendam  veilis  eft  ad 
cohibedos  hominesnefecreto  crimina  perpetrare  audeant. 

Nam  timore  talis  pcenxfeluendx  multi  reuocabuntur  i 
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talium  criminum  occultorum  perpetratione , fi  ad  talem  C 
poenam  fine  aliqua  iudicis  fentetia  fuas  confcientias  obli- 

fatas  efle  intellexerint.  Hoc  enim  quotidie  experimur  in 
is  qui,vt  ab  aliquo  crimine  melius  abftinere  pofsint,vo- 
uent  fe  aliquod  difficile  & arduu  fa&uros  , vt  timore  talis 
poenae  ad  quam, etiam  fi  occultifsime  crime  illud  commi- 
(erint, obligandos  fe  fore  intelligunt , reuocentur  H crimi- 
ne,ad  quod  fe  pronos  efTe  agnofcunt.  Nec  dubium  eft  eo- 
dem modoplerofq;  homines  timore  poena:  per  legem  irn- 
pofitx  fore  cohibendos  a criminum  occultorum  perpetra- 
tione , fi  intelligerent  fe  in  confcicntia  elfe  obligatos  ad 
talem  poenam  abfque  aliqua  iudicis  fententiaqux  illum 
declaret  in  tale  crimen  incidifie.  Cum  igitur  tanta  ex  hu- 
iufmodi  lege  ad  poenam  in  foro  confcientix  obligante 
prouenire  pofsit  vtilitas  , conuincitur  inde  apertifsimd 
Ecclefiam  pofle  confcientiam  peccatoris  obligare  ad  pae- 
aam  fine  aliqua  iudicis  fententia  foluendam.  Necfolum 
hoc  facere  poteft , fed  aliquando  id  facere  oporteret, vt  pu- 
ta in  aliquibus  grauibus  deliftis  qux  plus  pofiiint  nocere 
teipublicxin  occulto  quam  in  publico  commifia. 

Secundo,  prxfatam  noftram  principalem  conclufionem  E* 
fic  probo.  Si  nulla  eilet  lex  fcripta qux hominem  alicuius 
certi  criminis  reum  aliqua  certa  poena  decerneret  efTe  pu- 
niendum , pofiet  iudex  fecundum  iuris  naturalis  regulas 
huiufmodi  hominem  ad  aliquam  poenam  damnare.  Et  vt 
rem  apertius  explicemus,aliqua  oportet  proponere  exem- 
pla. Si  nulla  eilet  lex  quae  reum  criminis  lxfx  maieftatis 
priuaret  omnibus  bonis  fuis  ficut  nunc  priuatur  per  1. 
Quifquis  cum  militibus , C.  ad  legem  Iuliam  maieftatis, 
pofiet  nihilominus  Imperator  aut  qui  illius  gereret  vites, 
eum  qui  regalem  lxfifiet  maieftatem  priuare  omnibus 
fuis  bonis , & prxcipere  illi  vt  illa  fifco  redderet.  Qua  re 
>erafta,homo  ille  teneretur  in  confcientia  ad  reddendum 
lonafua  fifco.  Ad  eundem  modum  filex  illa  prima  qua; 
labetur  in  Codice  Iuftiniano,tituload  legem  Iuliam  repe- 
tundarum , nunquam  fuifiet  lata , pofiet  nihilominus  rex, 
aut  qui  illius  tenet  locum, prxiidem  prouincix  qui  aliquid 
in  illa  rapuifiet  ad  poenam  quadrupli  condemnare.  Qua 
data  condemnatione  certifsimu  & indubitatu  eft  (vt  capi- 
,t£  iij  • huius  fecudi  libri  probauimus)  prxfidem  fic  damna- 
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A tum  obligari  in  confcientia  ad  talem  poenam  foluendam. 

Si  iudex  poteft  obligare  confcientia  peccatoris  ad  poenam 
foluendam,ergo  etia  lex  poterit  eode  modo  obligare.  Alio- 
qui  oportebit  fateri  lege  fcripta  minoris  elFe  poteftatis  ad 
obligandum  confidentias  fubditoru  quam  lex  viua  que  eft 
ipfe legislator.  Hoc  aute  quam  abfonu  fit  & £ veritate  de- 
uians  vel  mediocriter  dottus  intelliget.  Nam  ficut  potuit 
legislator  verbo  aliquid  pr^cipere, ita  etia  fcripto.Mentem 
Equidem  noftrafcripcuris  perinde  ac  verbis  manifeftamus. 

Et  propter  hanc  caufam  fcriptura  illa  per  quam  defundas 
difponit  quid  poft  morte  fuam  de  bonis  fuis  agi  velit,La- 
tine  dicitur  teftamentu , quia  eft  quodda  mentis  ipfius  de- 
fundi teftimoniu.Dicitur  etiam  vltima  defundi  voluntas: 
non  quidequod  ipfa  fcriptura  fit  vera  defundi  volutas  > fed 

Jiuia  exprimit  & manifeftat  defundi  voluntate.  Sicut  de- 
undus  obligat  haerede  verbo  quod  fufficienti  numero  te- 
ftium  coprobatur.ita  etia  obligat  eunde  harredem  per  fcri- 
pturam  iufte&  legitime confeda.  Ad  eunde  prorfus  mo- 
dum dicendum  eft  de  lege  fcripta  quae  non  eft  aliud  quim 
quoddam  teftimoniu  voluntatis  ipfius  legislatoris.  Quia 
B enim  legisjator  non  poteft  omni  loco  adefle , & omnibus 
verbo  praecipere,  vtitur  fcriptura  per  qua  omnibus  fibi  fub- 
ditis  oftendat  fua  voluntatem.Et  huicfententiaeatteftatur 
Tullius,  qui  lib.ii-de  legibus  fic  ait.  Vere  dici’ poteft.ma-  Ctetn, 
giftratum  legeefle  loquentem, legem  aute  mutum  magi- 
ftratum.  Haec  ille.  At  auum  voluntas  legislatoris  fit  quae 
fubditos  obliget , & voluntas  eius  aeque  per  fcriptura  ma- 
nifeftetur  ac  per  voce,conuincitur  inde  legem  fcriptam  ita 
obligare  fubditoru  confcietias  ad  aliquid  agendu  vel  prae- 
termittendi!,ficut  obligaret  viua  ipfius  legislatorisvox-Ex 
quo  apertifsime  colligitur  eum  qui  a iure  eft  damnatus  ad 
aliquam  certa  poenam  foluendam, teneri  in  confcientia  ad 
illam  reddenda , ficut  teneretur  fi  a iudice  condemnaretur 
ad  illam.  Quia  non  minoris  poteftatis  eft  circa  obligatio- 
nem lex  quam  iudex.Forte aliquis  huius  argumentationis 
vires  agnofcens.volenfq,  fuam  opinione  pertinaciter  tueri, 
dicet  homine  a iudice  damnatum  ad  poenam  non  teneri  in 
confcientia  ad  rcddendu  illam,fed  fatis  illi  eflet  vt  patien- 
ter toleret  fi  capiatur  ab  eo  id , quod  damnatus  eft , & non 
refiftat  capienti.  Sed  haec  refponfio  qua  longe  diftet  a veri- 
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tateiarh  fuprrloftendi  capite  tertio  huius  libri  fecundi.  ' G 
Tertio, eandem  principalem  conci iifionem  fic  probo. 
Ecclefia  obligat  fideles  ad  iciunium  aliquot  anni  diebus 
(vt  omnes  tam  canonifle  quam  theologi  fatentur)fub  poe- 
na culpa?  mortalis  fuftinendurm  At ciim  confiet  ieiunij  le- 
gem elfe  poenalem  inde  aperte couindtur  Ecclefiam  pofle 
facere  legem  poenalem  obligantem  ad  poenam  in  foro 
confcientixfuftinendam.  Forte  aliquis  negabit  ieiunij  le- 
gem efle  poenalem  : quia  licet  ieiunium  in  fe  fit  poenale, 
non  tamen  eft  poena, prout  nunc  loquimur  de  poena.  Poeni 
enim  dequa  nunc  loquimur  (vt  libro  primo  capite  tertio 
diximus) quoddammodo  refpicit  culpam: quia  non  nifi 
propter  culpam  imponitur.  At  ieiunium  ab  Ecclefia  ftatu- 
tum  no  folum  iniungitur  propter  peccata  iam  perpetrata: 
quoniam  fi  fic  eflet  is  qui  eflet  liber  a culpa  , ad  talia  ieiu- 
nia  non  obligaretur.  Hoc  autem  falfum  eft  & haereticum, 

& velut  tale  damnatum  in  Concilio  Vienenfi.cuius  defini- 
tio habetur  in  Clementina.  Ad  noftrum,de  haereticis.  Eft 
ergo  ieiunium  ab  Ecclefia  inftitutum  ad  reprimenda  pec- 
cata prxfertim  illa  quxex  nimio  cibo  & potu  oriri  folent.  l> 
Quj  corporali  ieiunio  (inquit  Gregorius  in  praefatione 
milia?  quadragefimali<0  vitia  comprimis.  Hoc  igitur  ali- 
qui confiderantes. forte  dicent  ieiunium  non efle  poenam, 

• & legem  de  ieiunio  non  efle  poenalem. Sed  hoc  parum  ob- 

ftat : quia  ficut  Ecclefia  fiatuit  ieiunium  ad  comprimenda 
peccata,  ita  etiam  poteft  iniungere  ieiunium  ad  fatisfa- 
Jcn a 3.  ciendum  Deo  pro  peccatis, ficut  regem  Niniuitarum  olim 
feciire  fcimus.  Hic  enim  (vt  facra  teftatur  hiftoria)vt  iram 
Dei , quam  pro  fuis  peccatis  exafperaram  efle  agnofeebat, 
mitigaret , ieiunium  omnibus  finevllo  diferimine indi- 
xit. Ex  quare  noftri  Theologi  colligunt  Ecclefiam  pro- 
pter aliquam fimilcm  communem  caufam  pofle  obligare 
etiam  paruulos  ad  ieiunium.  Si  ob  fimilem  caufam  Ec- 
clefia ieiunium  indiceret , nullus  negaret  ieiunium  illud 
efle  poenam , & legem  illud  prxcipienrem  efle  poenalem, 
quia  propter  peccata  iam  commifia  tale  prarciperet  ieiu- 
nium. Qua  lege  data  ciim  omnes  ad  illam  obligarentur, 
conflaret  tunc  Ecclefiam  per  legem. ab  ea  datam  obligare 
ad  poenam  in  foro  confcientix  fuftinendam.  Pollet  etiam 
Ecclefia  ftacucre  legem  qua  fub  terminatione  gehennx 
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A praeciperet , vt  qui  tale  aut  tale  crimen  commififiet,  tene- 
retur ieiunare  vno  aut  altero  die  : iicut  faccrdos  iuxta  quo- 
rundam  opinionem  poteft  obligare  poeniccntem  ad  ieiu- 
nium  pro  peccato  fuftinendu.  Nam  huiufmodi  tales  leges 
fuerunt  ohm  ab  Eccleiia  latx,quauis  non  condat  eas  fuilTe 
datas  hac  intentione , vt  illaru  rranfgreflbres  eflent  culpae 
mortali  obnoxij.In  capitulo.Acccpilli.de fponfa  duorum, 
prxcipi;ur,v.  qui  contrahit  cu  aliqua  quxeft  alteri  defpon 
lata  per  verba  de  prxfenti , ipfadimilla  quadraginta  dies 
ieiunet  in  pane&  aqua.  In  capitulo.  Quicunqj.vj.  quxft.j. 
praecipitur , vt  qui  periutus  fuerit  quadraginta  diebus  in 
pane  & aqua  ieiunet.  In  capitulo.  Vt  menfurx.de  emptio- 
ne & venditione,  praecipitur,  vt  qui  menfurat  in  falfamen 
fora , ieiunet  tr  iginta  diebus  in  pane  & aqua.  In  his  omni- 
bus eccleiia  praecepit  ieiunia  in  pcsnam  praeteritorum 
peccatorum , & inde  conftat  tales  leges  erte  poenales.  Et 
potuillet^obligare  illos  ad  talem  ieiunij  poenam  in  foro 
confcientix , iicut  modo  obligat  ad  ieiunium  quod  impo- 
nitur ad  futura  peccata  vitanda. 

Praeterea , quarto  eandem  principalem  conclufionem 
B hoc  argumento  probo.  Homo  poteft  fe  ipfum  obligare 
ad  poenam  in  foro  confcientiae  nne aliqua  iudicis  fenten- 
tia  foluendam , ergo  Ecdefia  poteft  etiam  eodem  modo 
hominem  fidelem  obligare  ad  illam.  Colledio  haec  vel  ex 
eo  conftat  efle  bona,  quod  circa  poenas  inferendas  plus  po- 
teft fuperior  erga  inferiorem  , quam  inferior  erga  le 
ipfum.  Non  enim  tantum  valet  quifque  fe  ipfum  propter 
nia  peccata  punire,  quantum  illum  fuperior  punire pof- 
fet.  Aflumptum  huius  argumentationis  probatur : quia 
fi  quis  vouifiet  ieiunare  quolibet  die  fabbati  fub  hac  poe-  - 
na  vt  quocunque  die  violafiet  hoc  ieiunium  , teneretur 
pecuniam  aliquam  pauperi  elargiri , is  certe  poft  viola- 
tum ieiunium  teneretur  in  forq  confcientix  illam  pecu- 
nia: quantitatem  ad  quam  fe  obligauit , reddere. 

' Forte  hic  aliquis  refpondebit  hoc  exeplum  de  voto  ieiu- 
nij  nunc  addu&um  nullam  habere  cum  aliis  fimilitudi- 
nem  aut  conuenientiam,proptcrea  quod  hic  taliter  vouens 
obligauit  fe  Deo,  & ideo  non  requiritur  fententia  iudicis, 
vt  poenam , ad  quam  fe  Deo  obligauit , fuftinere  cogatur. 
Sed  hxc  rcfponfio  non  tollit  argumenti  difficultatem, 
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quia  ad  omnia  prarcepta  diuina  feruanda  no  obligatur  ho*  C 
mo  homini,  fed  Deo:&  ita  iuxta  hanc  refponGonem  opor- 
teret  eadem  ratione  fateri , vt  Ecclefia  pofsif  obligare  ia 
foro  conficientia:  faltemad  eas  poenas  quas  impofuit  pro 
trangrefsione  diuinorum  praeceptorum.  Ad  leges  etia  hu- 
manas feruandas  non  obligatur  homo  homini  illaru  con- 
ditori nili  quia  prius  obligatus  efl  Deo  praecipienti  vt  obe* 
diamus  praepolitis  noftris.Nam  fi  Deus  no  praxepiflet  no- 
bis vt  fuperioribus  nofiris  obedircmus , illorum  leges  SC 
praecepta  nequaquam  nos  ad  peccatum  obligarent.Quo  fit 
vt  data  aliqua  lege  humana  iufia  fubditus  fit  obligatus  non 
folum  homini  fed  Deo.ad  illius  obferuationem : quia  Sal- 
Lue € io.  uator  nofter  de  praepolitis  Eccleliae  loquens dixit.  Qui  vo< 
audit, me  audit : & qui  vos  fpernit,  me  fpernit.  Ex  quo  fe- 
quitur  vt  Ecdcfia  pofsit  fuos  fubdiros  obligare  in  foro  cort 
fcientiae  etiam  ad  eas  poenas  quas  imponit  pro  tranlgref- 
lione  fuorum-prarceptoru,  quae  aliqua  ex  parteditfinapr.r- 
cepta  dici  polliint.  Na  fi  homo  poteft  fe  obligare  eleenao- 
fyna;  elargienda:,  fi  violaueritieiunium  quod  ipfe  vouit» 
multo  melius  poterit  Ecclefia  obligare  in  foro  confiden- 
tiae fubditum  fuum  ad  fimilcm  pernam  fi  ille  violauerit  ie-  D 
iunium  quod  illa  praecepit.  Quia  ( vt  dixi ) plus  poteft  illa 
in  poenis  inferendis  erga  fubditos  fuos  ,quam  finguli  eo- 
rum circa  fieipfos. 

Rurfium , quinto  argumento  & mea  quidem  fententi* 
fortifisimo  probo  eandem  principalem  conclufionem  per 
multitudinem  exemplorum  in  quibus  apeitifsimeconftac 
efie  obligationem  in  foro  conficientis  ad  poenam  fiubeun- 
dam.  Et  primo  loco  profero  omnia  illa  iuris  canonici  de- 
creta,qua;  committentibus  tale  aut  tale  crimen  imponunC 
ipfo  iure  aut  excommunicationem,  aut  fiufipenfionem,  aut . 
irregularitatem.In  his  omnibus  ( vt  omnes  fatentur  ) qui- 
cunque aliquod  tale  crimen  commifit.eo  ipfo  fine  vlterio- 
re  aliqua  iudicis  lententia  , incidit  in  eam  cenfuram  quas 
per  tale  decretum  fuerat  exprefla.Ex  quibus  decretis  aper- 
tifsimeconftae  Ecclefiam  obligare  reum  ad  poenam  ante 
omnem  condemnationem  fuftinendam.  Verum  hicanno- 
Jnnocent-  tare  oportet  iuxta  fiententiam  Innocenti)  & Hoftienfis  in 
hoTiiafts • capit.  Extirpanda;,  de  praebendis, quod  vbi  huiufimodi  pce- 
ns  imponuntur  ex  fafto  negatiuo  ( fic  enim  illi  loquun- 
tur} 


LIBER  SECVNpVS.  317 

tur)  non  incurritur  poena  nifipraxedat  monitio.  Vocant 
autem  illi  fadum  negatiuum  omifsioncm  adus.Si  lex  aut 
canon, gratia  exempli,  fic  difponeret.  Si  quis  non  foluerit 
decimas, fit  excommunicatus;  iuxta  idoru  opinionem  non 
incurrit  excommunicationem  decimas  non  foluens,  nifi 
prius  fuerit  a ludice  admonitus.  Hanc  tamen  illudrium 
virorum  fententiam  reprehendit  Dominicus  de  fando  Ge-  "Domini  - 
miniano  in  cap.Licet  canon.$.ls  etiam , de  eledione  libro  cw. 
fexto,&  citat  Archi  Jiaconum  in  eodem  cap.dicctem  quod  Archi  - 
ille  textus  fuit  verbis  tam  exprefsis  conditus  ad  reproban-  diaconm. 
dam  Innocetij  opinionem  & Hoflienfis.  Quoniam  in  illo 
textu  imponitur  poena  propter  omifsionem  alicuius  adus, 
quam  is  qui  calem  adum  omictit , fine  aliqua  monitione 
incurrit,  quod  Innocentius  & Hoflienfis  negarunt.  Verum 
Joannes  Andrias  mitius  & benignius  hos  illudres  viros  loannet 
tradans  in  eodem  capit.Licet  canon, dicit  fe  non  putare  ta-  AndrtM 
lem  Innocentij  opinionem  e(Te  per  illud  capitulum  repro- 
batam, fed  illam  intelligcndam  ede  aderit  quando  non 
pratfigitur  terminus  fado  negatiuo  aut  omifsioni  adus: 
quia  tunc  dicit  necedariam  ede  monitionem  vc  poena  in- 
B curratur.  Vbi  autem  terminus  a iure  praefixus  ed,  tunc  di- 
cit reum  incidere  ipfo  iure  in  poenam , quia  tempus  a iure 
datutum  (vt  ille  ait)  interpellat  pro  homine.  Talis  ed  poe- 
na quae  imponitur  in  praedidocap.  Licet  canon  .quia  illic 
(vtex  litera  condat ) terminus  omifsioni  adus  aut  fado 
negatiuo  ( vt  illi  loquuntur)  prxfixus  ed,  Innocentius  au- 
tem & Hodienfis  tunc  folum  cenfent  necedariam  elfe  mo- 
nitionem antequam  poena  incurratur,  quando  poena  im- 
ponirur  pro  fado  negatiuo  fine  vlla  temporis  determina- 
tione. Vt, gratia  exempli,  fi  datutum  fic  dicat. Quicunque 
canonicus  non  refiderit  in  Ecdefia  fua , fit  excommunica- 
tus,  non  incurrit  excommunicationem  non  refidens(vt  Io- 
annes  Andrxas  cenfet ) donec  aiudice  moneatur , & pare- 
re negligat.  Siue  autem  monitio  in  aliquibus  cafibus  re- 
quiratur, fiue  non  , hoc  tamen  ed  ab  omnibus  haud  dubie 
confedum , non  ede  necedariam  iudicis  £entetiam,vt  quis 
incurrat  excommunicationem,  aut  fufpenfionem.aut  irre- 
gularitatem qua:  ed  a iure  impofita.Caietanus  in  fuafum-  Caieta - 
na  in  titulo.  Poena  alij  qui  docent  femper  ede  necefla-  nm. 
nam  iudicis  fententia  antequam  aliquis  incidat  in  poenam 
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i iure  latam,  dicunt  hoc  non  ede  verum  in  cenfuris.  Quia  C 
in  illis  hoc  femper  verum  eft>quod  is  qui  legem  tranfgre- 
ditur , fine  vlceriori  iudicis  fententia  incidit  in  poenam  i 
iure  impolitam.  Sed  quare  in  aliis  poenis  requiratur  iudi- 
cis fententia , in  cenfuris  autem  non  , caufam  reddit  idem 
Caietanus  in  commentariis  qua:  fecit  fuper  fecunda  fecun- 
da: , fandi  Thoinar,  qua:ft.  lxij.  artic.iij.his  verbis  dicens. 
Poena  ftaeuta  in  lege  eft  duplex.  Quaedam  ad  cuius  execu- 
tionem  requiritur  aliqua  adio.  Quaedam  autem, cuius  exe- 
cutio  nullam  adionem  requirit.  Verbi  gratia, poenae  mor- 
tis, mutilationis,  verberis,  carceris,  cxilij,folutionis,con- 
fifcationis  feu  priuationis  bonorum, & huiufmodi  no  pof- 
funt  exeeutioni  mandari  per  folam  legem, nili  interueniar 
adio  aliqua,  puta  occidere, mutilare, verberare,  includere, 
ire , foluere,  accipere,  vel  dare , & fi  qua  eft  alia  eiufmodi 
adio.  Poena:  aurem  excommunicationis,  fufpenfionis,  in- 
terdidi,& irregularitatis,  & fi  qua  eft  alia  (imilis , nullam 
adionem  in  fui  exeeutione  exigunt.Sed  non  communica- 
re oum  fidelibus, non  immifeere  fe  prohibitis, non  exerce- 
re adum  ordinis,  qua:  in  fola  negatione  feu  priuatione 
confillunt, fufficiunt  ad  earum  exeeutionem.  Et  aliquibus  D 
interpoficis  fubdit.  Punire,  id  eft, punitionem  ftatuere , eft 
adus  legis, 8c  punire  exeeutiue  conuenit  etiam  legi,  quan- 
do poena  non  exigit  adionem  in  exeeutione.  Et  certe  haec 
differentia  aperte  ex  his , qua:  fupra  diximus  , conuincitur 
nullius  effe  momenti.  Nam  vt  quis  fame  moriatur,  nulla 
eft  neceffaria  adio.fed  fatis  eft,vt  quis  nolit  fu  mere  cibum. 
Conftat  autem,  quod  nullus  poteft  a lege  ficut  nec  a iudice 
condemnari, vt  cibum  non  fumat.  Falfum  eft  igitur,  quod 
punire  exeeutiue  ( vt  Caietanus  ait ) conuenit  etiam  legi, 
quando  poena  non  exigit  adionem  in  exeeutione.  Praeter- 
ea,ad  non  exeundum  a carcere  nulla  requiritur  adio , fed 
fufficic  fola  quies,  qua:  non  eft  nifi  priuatio  motus : nullus 
tamen  damnandus  a iudice  ad  morte, poffet  a lege  damna- 
ri,vt  maneret  in  carcere.Non  eft  ergo  h.rc  ir.regra  & con- 
fummara  ratio.propterquamexcomnlunicatio.aut  fufpen 
fio, aut  irregularitas, incurritur  ipfo  iure  fine  aliqua  iudicis 
fententia.quia  videlicet  ad  iftorum  exeeutionem  nulla  re- 
quiritur adio.  Nec  videtur  mihi  necellarium , imo  nec 
' vtilc,vt  pro  reprobatione  huius  fententia:  Caictani , plura  * 
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A afferam  argumenta.  Nam  fatis,  quod  ad  rem  attinet,  me 
'fa&urum  exiftimo,fi  alias  plurimas  prodiderim  leges, qua: 
ad  poenas  alias  a cenfuris  ante  omnem  iudicis  fententiam 
fuftinendas  obligent  reos  in  ccnfcientia.In  cap.Tranfmif- 
fx,de  eo,  qui  cognouit  confanguineam  vxoris  fux , impo- 
nitur poena  inceftuofo , vt  contrahere  matrimonium  non 
pofsit.nifi  cum  illo  difpenfetur.i:  fi  cum  tale  crimen  com- 
mifit , fuerat  matrimonio  alligatus  , imponitur  illi  poena, 
vt  exigere  debitum  ab  vxore  non  pofsit.nifi  fuerit  cum  eo 
difpeofatum.  Certum  eft  has  duas  poenas  obligare  in  con-r 
(cientia  inceftuofus, ita  vt  poft  inceffum  fine  difpenfatione 
contrahens , aut  debitum  ab  vxore  exigens , mortaliter 
peccet , etiam  fi  nulla  poli  inceffum  fequatur  iudicis  fen- 
tentia , qua:  illum  ad  talem  poenam  damnet , aut  declaret 
illuni  io  talem  poenam  mortalem  incidiffe.  Alioquiince- 
fluofus  occultus  non  peccaret  fine  difpcnfatione  contra- 
hens , aut  debitum  ab  vxore  petens.  Sed  hoc  corollarium 
videtur  conceiere  Abbas,  qui  in  capit.Literis,  de  prxfum-  yi[,lMr 
ptionibus,  videtur  innuere  effe  neceffarium,  vt  quomodo- 
cunque  conflet  de  crimine  ad  hoc , quod  inceftuofus  in  ta- 
B lem  incidat  poenam.  Hoc  tamen  non  aperte  dicit,  fed  ver-? 
bis  fubobfcuris , quorum  intelligentia  non  facile  patet: 
quia  non  dicit  effe  neceffariam  iudicis  fententiam,  fed  fo- 
lunj  djcit  effe  neceffarium , vt  qualitercunque  de  crimine 
conflet.  Siue  autem  hoc , fiue illud  dicat  elie  neceffarium, 
diflum  illius  non  videtur  mihi  verum.  Quoniam  iuxta  il- 
lud, fententia  illius  cap.  Tranfmiffx, nunquam  aut  rarifsi- 
roe  fuum  fortiretur  dfcftum,  quia  peccatum  illud  talis  eft 
conditionis, vt  raro  contingat  effe  notorium.  Sed  quia  for- 
te aliquis  rem  non  bene  confiderans,  fola  Abbatis  authori- 
tate  motus,  cobtendet  tueri,  etiam  in  crimine  inceftus  ne- 
ceffariam effe  iudicis  fententiam , vt  inceftuofus  incidat  in 
poenam  a iure  illi  infli&am  , alias  profero  leges , quae  fine 
vlla  prorfus  dubitatione  obligat  in  confcietia  illius  tranf- 
greuorem  ad  poenam  abfque  aliqua  iudicis  fententia  fub- 
eundam.Lex  tam  canonica.qulim  ciuilis,  decernit  prxfcri- 
ptionem  effe' licitam  & iuftam.fi  adfint  omnia  illa, qua:  ad 
juftam  prxfcriptioncfunt  necellaria, videlicet  poffefsio  rei 
prxfcribendx , bona  fides  prxfcribentis , iuftus  titulus , & 
quod  res  fit  talis  vrpofsit  praeferibi.  Primo  quidem  eft  ne- 
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cefiaria  pofiefsio:quia(vt  dicitur  de  regulis  iuris  libro  C 
fexto)  fine  pofiefsione  prxfcri ptio  non  procedit.  Hanc  au- 
tem poflefsionem  oportet  e(Te  continuam  abfque  vlla  in- 
terruptione , quoufque  legitimum  prxfcriptionis  tempus 
finiatur,  alioqui  prxfcriptio  non  valebit , prout  definitum 
eft  in  cap.Illud.de  prxfcriptionibus.PofTefibremvero  hoc 
locointelligere  oportet  illufh  folum,  qui  rem  fuo  nomine 
pofsidet , non  autem  qui  alieno  nominepofsidet.  Quo  fit, 
vt  is, qui  rem  precario  pofsidet, nunquam  pofsit  prxfcribe- 
re,nec  colonus. nec  vfufrn&uarius,  nec  creditor,  cui  pignus 
commifTum  eft, nec  agri  locator.Quoniam  nullus  iftorum 
nomine  fuo.fed  alieno  rem  pofsidet.  Secundo  exigitur  bo- 
na fides  in  pofsidcnte : quia  ( vt  regula  iuris  ait ) pofleflor 
mala;  fidei,  vllo  tempore  non  prxfcribit.  Quae  autem  cen- 
fenda  fit  bona  fides , & an  dubia  confcientia  de  alieno  po£> 
fit  conuenire  cum  bona  fide,  res  eft  longioris  disputatio- 
nis,& quae  imprxfentiarum.vbi  harc  obiter  traftamus,mi- 
nime  difeuti  pofsit : inferius  tamen  in  alio  huius  libri  ca- 
pitulo aliquid  de  illa  dicere  cogemur.  Tertium  neceftari5 
requifitum  ad  iuftam  prxfcriptionem  eft  iuftus  titulus  , vt 
dicitur  in  capit.  Si  diligenti , de  proscriptionibus.  Iuftum  D' 
autem  titulum  dico  omnem  illum  , per  quem  iufte  acqui- 
ritur dominium, vt  eft  donatio, emptio, tranla&io,  h.r redis 
inftitutio.  Quo  loco  annotat  glolia  non  oportere  titulum 
effe  verum, vt  iuftus  dicatur, fed  fatis  eft  illum  efle  prxfum 
ptum  verum,  licet  fit  falfus:quoniam  fi  titulus  eflet  verus, 
non  eftet  opus  preferiptione  ad  confequendum  dominium: 
quia  fine  tali  prxfcriptionc  haberetur.  Vltimo  requifitum 
ad  prxfcriptionem  eft,  vt  res  ipfa  fit  prxfcriptibilis.  Nam 
funt  multa:  res , qux  ex  iuris  deqreto  prxfcribi  non  pofc 
funt.  Tributa  , qux  principi  debentur  in  recognitionem 
dominij  prarferibi  non  poflurtt.  1.  Comperit.C.  de  prxfcri- 
ptionibus.  Obedientia  fuperioribus  debita  non  pofeft  a 
fiibditis  prxfcribi : quia  iure  diuino  prxdpitur  fubditum 
obedireprxlato.  capit.  Cum  non  liceat , de  prxfcriptioni- 
bus. Liber  homo  prxfcribi  non  poteft,nec  res  facra.nec  re- 
ligiofa , nec  feruus  fugitiuus , inftituta  de  vfucapio.  §.  fed 
aliquando.  Suntalix  res,  qux  prxfcribi  non  pofliint,  prx- 
iertim  ab  aliquibus  certis  perfonis , propterea  quod  tales 
perfonx  res  illaspofsidere  no  poflunt,vt  laici,qui  decimas 
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A aut  alias  res  ecdefiafticas  iure  pofsidere  non  poliunt, & in- 
de fequitur , vt  illas  prafcribere  non  valeant  :quia  ( vt  di- 
ximus ) fipe  ppflpfsione  prsfcriptio  non  procedit.  Hax 
igitur  prafcriptionis  lex  fic  yt  praefertur  declarata,  quam- 
uis  circa  illius  intelligetiam  varient  do&ores,  iufta  tamen 
ab  omnibus  cenfetur.  Quia  per  illam  pax  rei  publicae  con- 
feruatur , & finis  multis  imponitur  litibus , faepe  efiet  nc- 
ceflarium  abire  in  infinitum.  Nam  alias  quamlibet  lon- 

tifsimo  tempore  elapfo  , pollet  qui  rem  neglexit , aut 
aeres  illius  rem  illam  repetere  ab  alio , qui  eam  per  lon- 
gifsimum  tempus  occupauerat , & fic  tales  quotidie  emer- 
gerent lites  , vtimpofsibileelletcertamin  illis  definitio- 
nem dare  propter  ignorantiam  eorum  , quae  ante  longifsi- 
mum  tempus  praeteritum  cotigerunt . Ex  talibus  aute  per- 
petuis litibus  fufeitarentur  & Suerentur  iurgia  & odia  in- 
ter litigantes,  quae  vehemeter  pace  reipublicae  turbare  pof- 
fent-Hanc  autem  praeferiptionis  legem  elle  poenalem  vel 
ex  eo  apertifsime  confiat, quod  per  illam  is,cotra  quem  fit 
praeferiptio^unitur  priuatione  rei  alias  fuae, propter  neglf- 
gentia,qua  habuit  in  repetendo,  aut  procurado  rem  fuam. 

B Tanti  enim  aefiimat  ius  negligentiam  illam  tam  proli- 
xam , Sc  tam  obfiinatam,  vt  iudicet  illum  fic  negligentem 
tali  poena  elle  merito  puniendum  , vt  eo  ipfo  fit  prorfus 
illips  dominio  priuatus  . Ideo  Panormitanus  in  princi-  Tancrm. 
pio  tituli  de  prasferiptionibus  , volens  praeferiptionem 
definire  , fic  ait.  Prxlcriptio  eft  ius  quoddam  ex  tem- 
pore congruens  , authoritate  legum  vim  capiens  , poe- 
nam negYjgentibus  inferens , Si  finem  litibus  imponens. 

Haec  Panormitanus.  In  quibus  verbis  id  potifsime  anno- 
tandum eft  , quod  ait  , poenam  negligentibus  inferens. 

Nam  per  illud  verbum  apercifsimj  declarauit , praeferi- 
ptionis legem  elle  pcenaJem.Ob  firailem  caufam  in  Flan- 
dria , & Brabantia,  qua:  pars  eft  inferioris  Germanice, rem 
furto  fublatam , fi  illam  iudex  apud  furem  inueniat,  lex 
iubet  non  reftirui  domino , a quo  foerat  fublata , fed  ma- 
nere penes  iudicem , qui  furem  apprehendit.Nam  vt  quif- 
que  res  fuas  diligenter  cuftodiat , dicunt  eum , a quo  res 
eft  furto  fublata , merito  puniri  priuatione  illius  rei  pro- 
pter negligentiam , quam  habuit  in  illius cuftodia. An  au- 
tem ha:c furti  lex  iufta  cenfendafit  , nolo  imprxfentia- 
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rum  difputare,ne  longe  i fcopo  difcedam , & ficnouarum  g 
difputationum  occationes  querere  videar.  Hxc  igitur  lex 
de  pr^fcriptione  facienda, quam  poenalem  efle  apertifsimd 
oftendimus , obligat  in  confcientia  eum , contra  quem  fie 
praeferiptio  ad  talem  poenam  fine  aliqua  iudicis  fententia 
luftioendam.Nam  vtis.qui  rem  pr$fcripfit,iufte  rem  pra?. 
feriptam  pofsideat,&  ille  contra  quem  eft  fafta  prarferi- 
prio.priuetur  eiufdem  rei  dominio, non  eft  opus  vt  fenten*. 
tia  aliqua  iudicis  fufFragetur,que  declaret  legitime  fafta m 
efle  praderiptionem,  fed  ipfo  iure  poft  legitimum  praeferi- 
jtionis  tempus  elapfum , & alter  dominio  rei , quod  ante 
praeferiptionem  habebat , priuatur,  & alter  eiufdem  rei 
dominium  acquirit.  Ipfa  enim  lex  8c  vnum  priuat  domi- 
Ifio  rei  olim  fuas , & alteri  eiufdem  rei  dominium  conce- 
dit , & ideo  non  eft  opus  aliqua  iudicis  fententia , vt  ple- 
ne alterum  horum  fiar.Quo  fit,  vt  is, contra  quem  eft  fafta 
piasfcriptio , poft  elapfum  legitimum  praderiptionis  tem- 
pus,non  pofsit  rem  olim  fuam  a prxfcribente  rapere:  neqj 
pro  illa  recompenfationem  fu  mere,  quemadmodum  do- 
ftores  dicunt  rem  meam  ab  alio  detentam , li  per  iudicem 
confequi  non  poflura , propria  authoritate  me  pofle  illam  D 
recuperare : vt  notat  glofla  in  cap.Ius  gentium,  diftinftio- 
ne  prima , & Petrus  de  Palude  in  iiij.fententiarum  , di- 
lHnftione  xxxv.quxftione  j.artic.iiij  .Hoc  autem  non  po- 
teft  facere  is, contra  quem  eft  fafta  przfcriptio':quia  fi  poft 
talem  praftriptionem  faftam  , rem  olim  fuam  raperet, 
aut  pro  illa  compenfationem  fecreto  caperet, peccaret  mor 
taliter  peccato  quidem  furti , quia  rem  , quae  iam  non  eft 
fua  fed  aliena, inuito  domino  accepit.Hoc  autem  non  eue- 
niret , nifi  quia  illa  lex  de  praeferiptione  obligauit  illum 
in  confcientia  ad  poena  fine  aliqua  iudicis  fententia  fufti- 
nendam.  Et  hanc  argumentationem  confirmo  teftimo- 
nio  illuftrium  virorum  in  iure  canonico  peritifsimorum, 
qui  concorditer  fentiunt  leges  & iura , quae  loquuntur  de 
lnn(Xfn-  praderiptione  cum  bona  fide,  obligare  in  foro  confcien- 
ttM.  tix.  Innocentius  in  cap.  Cura,  de  iure  patronatus.  Abbas 
JLhbu.  in  capit.  Vigilanti,  de  praefeription.  Petrus  de  Anehara- 
‘ Petrus  no  in  regula,  Pofleflbr,de  regul.iur.lib.vj. Philippus  De- 
de A »-  cius  in  cap.  Canonum,  de  conftitutionibus, numero  18. 
cjmfouf*  Peinde  Cacto  argumeco  eandem  principale  coclufionem 
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A probo  per  cap.Quicunq;.$.Ha?reriri,de  h^reriris  lib.vj.vbi 
papa  praxipit , vc  hxretici  > aut  credentes , aut  receptores, 
aut  defeufores  hxreticorum  ad  nullu  beneficium  ecclefia- 
fticum,  aut  publicum  offirium  admittantur.  Quod  fi  fecus 
a&um  fuerit, initum  fit&  inane.  Hatclex  aut  conftirutio 
abfque  vlla  dubitatione  eft  manifefte  poenalis : quia  per  il- 
lam punitur  haereticus  poena  inhabilitatis  aut  indignitatis 
ad  beneficia  ecclefiaftica  aut  officia  publica  fufcipiendum. 
Quod  aute  illa  obliget  in  confcientia  abfq;  aliqua  alia  iu- 
dicis  fcntentia,  ex  ipfius  conftiturionis  verbis  confiat,  qui- 
bus dicirur.Quod  fi  fecus  adurn  fuerit, irritum  fit  & inane, 
Et(vt  rem  apertiorem  faciamus  ) ponamus  datum  efie  ali- 
quod ecdefiafiicum  beneficium  , aut  publicu  officium  ali- 
cui haeretico, qui  tamen  nondum  fuerat  de  fuo  crimine  da- 
mnatus.Hoc  igitur  fuppofito,qu$ro  an  talis  collatio  bene- 
fici), aut  publici  offici  j valeat,  an  no.  Si  illam  valuifie  quis 
dixerit, eo  ipfo  fateri  illum  oportet,  confiitutionem  illam, 
qux habetur  in  illo  praedi&o  $.  Haeretici , nullius  efie 
vigoris.  Quia  in  illa  (vt  diximus)  praecipitur, talem  colla- 
tionem efie  irritam  & inanem.  Si  vero  (vt  oportet)  dixe- 
B rit  talem  collatione  non  valuifie,  cum  non  ob  alia  caufam 
illa  no  valuerit,nifi  quia  ille,poftqua  fa&us  efi  h? reticus.eo 
ipfo  fuit  inhabilis  aut  indignus  ad  beneficia  aut  officia  pu 
blica  fufcipi£da,couincitur  inde  apertifsime,  talem  legem 
obligare  in  confcientia  ad  poena  in  illa  fiatutam, etiam  an- 
te omne  aliam  indicis  fententiam.  Quia  fcdufa  omni  tali 
fentetia, dummodo  ille  vere  haereticus  fit, textus  dicit  irri-# 
tam  efie  & inanem  omnem  collatione  benefici)  aut  publi- 
ci officij  haeretico fafta.  Et  inde  apertifsime  fcquitur, haere- 
ticum ante  omnem  iudicis  fententiam  incidere  in  poenam 
inhabilitatis  & indignitatis  ad  beneficia  fufeipienda. 

Praeterea , feptimo  argumento  eandem  conciufionera 
principalem  probo  per  illud  idem  cap.  Quicunque.$.  Illo- 
rum, de  haxeticis  libro  v).  Nam  lex  aut  canon,  qui  in 
illo paragrapho  ponitur,  eft  poenalis  : tc  ( vt  ex  verbis 
illius  apertifsime  coftat)  obligat  in  confcientia  ad  poenam 
in  illo  fiatutam , etiam  fine  vlla  alia  iudicis  fententia.  In 
illo  enim  textu  papa  decernit  emancipationem  filij  fa- 
ftam  A patre  haeretico  irritam  efie  & inane, & nullius  pror- 
fusvaloris,  etiam  fi  poli  talem  emancipationem  dedare- 


I>E  potest,  legis  poenal; 

tur  patrem  fuifle  hxreticum : quia  ante  talem  emandp*»  p 
tionem  (vt  dicit  rextus)iam  filius  erat  fui  iuris.  Filius  au- 
tem non  fui  flet  fui  iuris  ante  talem  emancipationem  a pa- 
tre hxretico  fadam,niG,  quia  pater  eo  i pfo  quod  hxretjcus 
fuit.amifit  patriam  poreftatem.qua  amifla,  filius  fadus  eft 
fui  iurjs.Et  inde  luce  clarius  conuincitur, legem  illam  obii 
gare  hxreticum  ad  poenam  in  illa  flatutam  abfq;  vlla  alia 
iudfds  fententia.  Et  certe  nifi  nimium  conpentiofus  quis 
efle  velit,&  pertinadfsimefuam  tueri  feptentiam,  ex  folo 
textu  illius  capituli  perfuadebitur,&  conuincetur  aliquam 
efle  legem  poenalem, qux  obliget  ad  paenapi  in  forocon- 
fcientix  fuflinendam  , etiam  line  vjteriori  aliqua  iudicis 
lententia.  Nec  video , etiam  fi  rem  diligentifsime  fim 
perfcrutatus , quo  pado  ab  huius  argumentationis  vin- 
culis quis  elabi  pofsit , quin  ftatim  eifdem  ipfis  vinculis 
conflringatur. 

Odauo  loco  ad  eiufdem  principalis  conclufionis  proba- 
tionem arguo  per  textum  capituli,Qy£fitum,decohabita- 
tione  clericorum  & mulierum. Nam  conftitutioin  illo  ca- 
pitulo pofita(vt  ex  verbis  illius  aperte  conftat)eft  poenalis, 

& qux  ante  omnem  iudicis  fentetiam  adeo  obligat  facer-  D 
tem  fornicarium, vt  quocunque  fe  vertat, nifi  a crimine  ab- 
ftipeat,  non  pofsit  effugere  poeiiam.Nam  illo  capitulo  pa- 
pa Gregorius  nonus  prxeipit , vt  clericus  in  facris  ordini- 
bus coftitutus  exiftens  fornicator  potorius  vitetur  ab  aliis 
in  officiis  ecclefiaflicis , & hoc  in  poenam  criminis : vt  hac 
^poenavrgente  ,dum  fe  ab  aliis  vitari  confpiqt , i crimi- 
ne abftineat.Fornicatorerq  autem  efle  notprium . triplici 
modo  pofle  contingere  declarat , videlicet  aut  per  fen- 
tentianq  , aut  per  confefsionem  in  iudicio  fqdam  , aut 
per  rei  euidentiam  , qux  nulla  pofsit  tergiuerfatione  ce- 
lari. Secludamus  duos  priores  modos  notorix  fornica- 
tionis , Seponamus  facerdotem  aliquem  in  crimine  for- 
nicationis notorio  fertio  modo  folum  , hoc  eft , per  rei 
euidentiam  fine  fententia  contra  illum  data , & fine  con- 
fefsione  de  fuo  crimine  per  eum  in  iudicio  fada.  Hic 
talis  eo  ipfo  , quod  crimen  illius  eft  notorium , etiam 
ante  omnem  aliam  iudicis  fententiam  incidit  in  potnam 
illius  capituli, Quxfitum.Quia  quocunq;  modo  notoria fic 
fornicatio  illius,  fine  vlteriorifentetiaeilin  officiis  eccle- 
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fiiafticis  vitandus  Eft  autem  fornicationis  crimen  ( vt  et 
textu  illo  conflat)  seque  notorium  per  rei  euideBtiam  fine 
vlla  fententia,  aceffetper  fententiam  fine  rei  euidentia: 
ergo  cum  fornicationis  crimen  per  rei  euidentiam  abfque 
alia  fententia  conftiterit , erit  facerdos  tali  crimine  infe- 
&us  abfque  vlla  alia  fententia  vitandus.  Ex  quo  vlterius  . 
fequitur,conftitutionem  illius  capituli,  Quatfitum , quam 
conflat efle poenalem, obligare  facerdotem  fornicarium 
ad  poenam  in  illa  contentam  abfque  aliqua  alia  hominis 
fententia.Forte  aliquis  refpondebit , illam  papa*  conftitu- 
tionem  no  dirigi  ad  facerdotem  fornicarium, fed  ad  alios: 
quia  non  praecipit  facerdoti  fornicario, vt  ipfe  euiret  alios, 
fed  potius  e contrario  aliis  praecipit , vt  ebitent  illum.  Ex 
quo  forte  quis  colligere  contendet,  conftitutionem  illam 
non  efle  poenalem  facerdoti.  Sed  hanc  refponfionem  nul- 
lius prorfus  efle  roboris  facillime  conuincam.  Quia  licet 
aliis  conflitutio  illa  praecipiat, vt  vitent  in  officiis  ecclefia- 
fticis  fornicatorem  notorium, hoc  tamen  no  propter  ipfos 
auditores, fed  propter  ipfum  fornicatorem  notorium  con- 
dita eft.'  Nam  in  pernam  criminis  flatiliori,  vt  ali j illum 
vitare  teneantur.  Eft  enim  illi  poena  hon  pafua,qu6d 
fit  ab  aliis  neceflario  vitandus.  Quam  pcenajp  femper  fe- 
cum portat , quandiu  in  crimine  perfeiierat,  nec  poterit  vl 
lo  modo  fe  ab  illa  eripere , nifi  a crimtne  fic  abftinere 
voluerit ,-  vt  aeque  nota  fit  aliis  illius  emendatio , ac  fue- 
rat notorium  crimeo.Quja  erfi  alij  fuae  falutis  immemo- 
res , illum  in  officiis  ecdefiafticis  vitare  negligant, ille  ta- 
men hoc  femper  patitur , qtiod  eft  ab  aliis  Vitandus.  Et 
haec  fententia  apertifsime  probatur  per  verba  eiufdem  ca- 
pituli, quibus  papa  dicit,  talem  notorium  fornicatore  efle 
apud  alios  fufpenfum. Omnem  fiquidem  facerdotem  pec 
cato  mortali  obnoxium , dicit  ibidem  pontifex  efle, quo 
ad  fe  fufpenfum  ab  officiis  ecdefiafticis  , quia  non  po- 
teft  illa  re&e  (vt  decet)  & fine  rioui  peccati  commifsio- 
ne  exercere:illum  vero, qui  eft  in  fornicatione  notoria , di 
dt  efle, non  folum  quo  ad  fe,fed  etiam  quo  ad  alios  ab  of- 
fiais  ecdefiafticis  fufpenfum.Conftat  autem  omnibus  fuf- 
penfionem  ab  officiis  ecdefiafticis  inter  ecclefiafticas  poe- 
nas recenferi.Et  inde  vlterius  connincitur, conftitutionem 
illam  obligare  facerdote  fornicatore  notoriu  ad  poenant 
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ia  illa  declarata, quauis  nulla  alia  accedat  iudicis  (entetla.  C 

Nono.argumento  adhuc  eande  principalem  conclufio- 
nem  probo  per  decretu  quoddam  cocilij  Laceranenfis  fub 
Leone  papa  nuius  nominis  decimo  celebrati, quod  clericis* 
qui  diuinum  otficiu,  quod  dicere  tenebantur , Deo  perfol- 
uere  neglexerint, poena  quandaminfiigit,illos  apertifsimd 
ad  illam  fuftincndam  obligans, etia  (ine  vlla  alia  hominis 
fententia.  Ec  quoniam  decreta  illius  concilij  non  facildab 
omnibus  habentur, decreui  verba  illius  decreti  in  medium 
citare , vt  ex  illis  apertius  quod  dicimus  omnibus  innote- 
fcat.  In  fefsione  nona  pradifti  concilij  hoc  quod  fequitur 
decretum  continetur.Statuimusquoq;  St  ordinamus, quod 
quilibet  habens  beneficium  cum  cura  vel  fine  cura , fi  poli 
fex  menfes  ab  obtento  beneficio  diuinum  oificium  non 
dixerit , legitimo  cefiante  impedimento , beneficiorum 
fuorum  frudtus  fuos  non  faciat  ,pro  rata  omifsionis  reci- 
tationis officij  & temporis : fed  eos  tanquam  iniufie  per* 
ceptos  in  fabricas  huiufmodi  beneficiorum  vel  pauperum 
eleemofynas  erogare  teneatur.  Hadlenus  verba  concilij. 
Confiat  quidem  noc  decretum  efie  poenale , quia  poenam 
apertam  fiatuit  cotra  illos, qui  tam  defides  funt.vt  poft  fex  D 
menfes  ab  obtento  beneficio  diuinum  officium  dicere  ne- 
glexerunt. Quod  autem  obliget  tranfgreflbrisconfcien- 
tiam  ad  poenam  in  illo  contentam  abfq;  alia  iudicis  fenten 
tia, verba  ipfius  decreti  apertifsimeoftendunt.  Dicit  enim» 
quod  non  faciat  fru&us  fuos.  In  quibus  verbis  id  potifsi- 
mum  annotandum  efi , quod  non  priuat  illum  dominia 
fru&uum  femel  acquifito : fed  dicit  illum  non  acquirere 
dominium  illorum , etfi  illos  perceperit , dicit  efie  iniufie 
perceptos , &c  teneri  ad  illorum  reftitutionem.  Si  propter 
folam  omifsionem  diuini  officij  funt  iniufie  percepti, ergo 
etiam  ance  iudicis  fententiam  funt  iniufie  percepti.  Quia 
fententia  iudicis  non  efi  qua:  facit  perceptionem  frudtuunx 
iniufiam.fed  fola  diuini  officij  omifsio. 

Decimo  & vltimo  argumento  priorem  principalem  con 
clufionem  probo  per  textum  capituli  finalis  de  prarferi- 
ptionibus  libro  fexto,  vbi  textus  ille  exprimens  modos, 
quibus  aliquis  bonis  fuis  potefi  efie  priuatus , duos  folos 
exprimit  inter  fediuerfos, videlicet  aur  per  fenrentiam.aut 
ipfo  iurerfed  fi  femper  ellet  neceflaria  fententia  iudicis  ad 
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hoc.vt  lex  poenalis  faam  confequeretur  incentionem , iaxrt 
non  efletbona  & confummaca  diuiflo  illa  modorum, qui- 
bus homo  bonis  fuis  iufte  poteft  efle  priuatus  j videlice» 
per  fententiam,aut  ipfo  iure:  fed  oporteret  tertium  adderd 
membrum  diuilionis  er  illis  duobus  conflatum , videlicet 
ipfo  iure  & per  fententiam  fimul.  Imo  vt  breuius  res  age- 
retur , nullam  oporteret  facere  membrorum  diuifioncm.< 
Quia  vnus  folus  modus  fufficerec  ad  omncrtf  bonoruni 
priuationem  deflgnandam , vt  puta  priuatio  per  fenten- 
tianii  Qjiia  quantumlibet  lex  priuet  bonis  fuis  hominem 
(vt  aliis  , de  quibus  infra  dicemus , placet)  non  eritpriua- 
fcus,nifi  poft  legem  fubfequatur  iudicis  fententia.Prarterea 
fi  diuiflo  illa  eft  fufficiens,  & omnibus  modis  confumma- 
ta, oportet  vt  vox  ipfa  , aut  res , qux  diuiditur  ,conueniaf 
cuilibet  membro  illius  diuiflonis  feorfum  accepto.  Chm 
igitur  alterum  membrum  illius  diuiflonis  fit , priuari  ipfo 
iure  ,&  alterum  priuari  per  fententiam, oportet  vt  quoli- 
bet illorum  modorum  leorfum  accepto,  fine  altero  fiat 
priuatio  bonorum.  Et  ita  oportet,  vt  quemadmodum  fie 
priuatio  per  fententiam  iudicis , Sc  non  ipfo  iure , ita  fit 
etiam  aliqiia  priuatio  bonorum  ipfo  iure  fa£ta , & non  pef 
fententiam.  Alioqui  diuiflo  illa  non  erit  bona  Sc  perfecta, 
cum  rev  ipfadiuifa  non  conueniat cuilibet  membro  diuU 
fionis  feorfum  acceptd.  Rurfum , vt  diuiflo  aliqua  fit  bo-- 
na  , & refte  formata , oportet  membra  illius  efle  omnino 
inter  fe  fic  diuerfa , & a fe  inuicem  feparata , vt  nunquam 
eidem  conuenire  pofsint.  Ciim  ergo  illa  duo,  videlicet 
priuari  bonis  fuis  per  fententiam , aut  ipfo  iure,fint  mem- 
bra diuiflonis,  neceflarium  eft  vt  fint  i fe  inuicem  fic  fepa- 
rata , vt  non  pofsint  eidem  conuenire.  Ex  quo  apertifsimd 
deducitur , vt  qui  per  fententiam  debet  efle  priuatus , non 
fit  priuatus  ipfo  iure , & e contrario  , qui  priuatus  eft  ipfo 
iure  , non  fic  priuandus  iterum  per  fententiam.  Et  inde 
vlterius  neceflario  confequitur,  vt  qui  ipfo  iure  ad  pernam 
eft  damnatus  , fit  ante  omnem  iudicis  fententiam  damna- 
tus ad  illam-  Si  ante  iudicis  fententiam  eft  damnatus, ergo 
ad  talem  damnationem  faciendam  nulla  iudicis  fententia 
requiricur.  Alioqui  fi  talis  iudicis  fententia  eflet  necefla- 
ria  , non  poflet  ante  illam  efle  damnatus.  Nam  fine  illo, 
quod  eft  ad  rem  aliquam  vere  neceflarium , nequaquam 
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res  illa  confidere  poteft.  Et  ex  hoc  apertifsime  couindtur,  C 
Cairtan.  falfam  efle  fententiam  Thomar  de  Vio  Cardinalis  Caieta- 
ni,qui  in  fua  furamade  pecdatis, titulo  , Poena, dicit  nemi- 
nem teneri  in  foro  confcientia;  ad  poenam  fubeundam,nifi 
poftquam  fuerit  ad  illa  damnatus  a indice.  Quoniam  et(i 
iudicis  fenterltia  (vt  alioru  opinio , de  qua poftea  dicemus, 
docet)  eflet  femper  neceflaria.vt  tranfgreflor  legis  obliga- 
retur poenam  a iure  infliftam  fubire,non  tamen  oporteret 
illam  efie  condemnatiuam.  Quia  quod  ftmel  aftum  eft, 
non  eft  opus  iterum  fieri : & ideo  qui  femel  i iure  damna- 
tus eft , non  eft  neceflarium  vt  iterum  de  eoderri  crimine 
damnetur.  Alioqui(vt  nunc  proximd  diximus)  ndn  eflec 
ipfo  iuredamnatus.fi  oporteret  iterum  illum  periudicem 
damnari.  Prarterea , fi  hoc  ita  eflet , nulla  tunc  eflet  diffe- 

5 entia  inter  legem  continentem  fententiam  latam , & il- 
am.qux  continet  fententiam  ferendam.  Quiaquocunq; 
modo  lex  ftatueretqr , femper  oporteret  expe&are  fenten- 
tiam 1 iiidice  ferendam  < vt  lex  fuum  fortiretur  effe&um. 
Imo  fententia  a lege  lata  eflet  fuperflua , & qua;  nullum 
fortiretur  effe&um : quia  illa  fine  fententia  a iudice  feren- 
da nihil  efficeret.  Sententia  autem  a iudice  ferenda  femper  D 
fine  fententia  a iure  lata  plenum  forti  retureffe&um.  Et 
ideo  aliter  omnes  dicunt , quod  quamuis  talis  iudicis  fen- 
tentia eflet  neceflaria , fatis  eflet  illam  efle  declaratiuam 
criminis  commifsi.hoc  eft, talem  efle  fententiam,  vt  per  il- 
lam iudex  declaret  hominem  commififle  crimen  illud, 
propter  quod  eft  1 iure  poena  inflicta, abfq;  hoc, quod  con- 
demnet illum  ad  poenam, ad  quam  eft  ipfo  iure  damnatus. 
Quj  criminis  declaratione  data  , fine  vlteriori  iudicis 
damhatione  erit  ipfo  fafro  damnatus  ad  illam.  Et  iuxta 
hunc  modum  tuentur  fuam  opinionem  alij  Theologi  8c 
* iuris  humani  periti, canoniftx  videlicet  & legiflx.qui  do- 

cent neminem  ante  iudicis  fententiam  obligari  ad  poenam 
ipfo  iure  infli&am.  Felinus  cap.  Rodulphus,  de  refcriptis, 
nume.3j.h0c  aperte  docet,&  multorum  teftimonioconfir-  • 
mat.ficinquiens.  Sed  declaratoria  fententia  requiritur  in 
poenis  ipfo  iure  incurfis , per  cap.  Cum  fecundum  leges, de 
nxreticis  libro  fexto.  Et  non  requiritur  quod  iudex  per 
fententiam  puniat  ,fed  fatis  eft  quod  pron undetur  deli- 
2 artu,  ftum  commifliim : poena  autem  fequitur  a iure.  Bart.in  I. 
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A Eius  qui  delatorem.ad  finem.fF.de  iure  fifci.  Pro  quo  vide 
Ioannem  Andrcamin  cap.j.dehomiri.lib.vj.  quem  refert 
ibi  Dominicus  in  £.fin.vbi  dicit, quod  ita  debent  intelligi  D ominie. 
omnia  iura  canonica  & ciuilia.quxdicut  ipfo  iure  aut  ipfo 
fafto  aliquem  puniri  confifcatione  bonoru.vel  alia  potna, 
vt  fcilicet  fufFiciat  illum  pronuntiare , & declarare  illius 
criminis  efie  culpabilem, & locus  erit  poenis  iuris, etiam  fi 
fententia  non  exprimatur.  Et  itaintelligit  diftum  cap.de 
homicidio, & dioucap.Cum  fecundum  leges.  Hxc  Felin. 

Et  Bald.in  cap.j.de  feudo  fine  culpa  non  amittendo , ean-  jtdUlttS' 
dem  docet  fententiam.Dicunt  ergo  omnes  ifti  fententiam 
iudicis  requiri, non  vt  tranfgrefior  legis  damnetur  ad  poe- 
nam,ad  qua  iam  erat  ipfo  iure  damnatus, fed  vt  per  talem 
fententiam  declaratiua  criminis  confiet  aliis  talem  homi- 
nem,de  quo  agitur, comififiecri  me  illud, cui  £l  iureefi  talis 
poena  infli&a.Hanc  tame  fententiadeclaratiuam  criminis 
commifsi  ego  non  puto  femper  efie  necefiaria : quoniam 
(vt  multis  argumentis  iam  probaui)  multx  funt  leges  & 
conftitutiones  poenales  , qua:  abfq;  alia  iudicis  fententia 
obligant  earu  tranfgreflores  ab  fubeundum  poenas  in  illis 
B contentas  & decretas.Et  prxter  omnia  illa  argumenta  oc-  . 
currit  mihi  nunc  aliud  fortifsimu.quod  vim  & robur  capit 
ex  ipfamet  ratione  propter  qua  dicunt  efie  necefiaria  fen- 
tentiam declaratiua  criminis  comifsi.  Nam  hxc  fententia 
ideo  dicitur  efie  necefiaria , vt  confiet  de  crimine  c&mifio, 
fc  ideo  omnes  illi  prxter  Caietanu  vocat  illa  declaratiuam 
criminis, & non  condemnatiua.  Ex  quo  aperte  colligitur, 
vt  propter  alios, quibus  oportet  crimen  elTe  notum, ut  ne- 
cefiaria talis  fententia  criminis  declaratiua , non  propter 
ipfum  peccatore  aut  legis  tranfgreflore.Quia  etfi  alij  ante 
talem  fententiam  poftent  merito  de  crimine  tranfgrefioris 
dubitare, ipfo  tamen  tranfgrefior  ante  talem  iudicis  fonten 
iiam  optime  nofeit  fe  tale  crimen  comififie , pro  quo  talis 
eft  poena  a iure  inflifta:  ergo  ante  tale  iudicis  fententiam 
erit  obligatus  in  confcietia  ad  poena,ad  quam  eft  ipfo  iure 
damnatus.  Colle&ioifta  eft  manifefta,quia  talis  fententia, 
per  quam  declaratur  crimen  firifie  commifium, nihil  circa 
ipfum  reum  operatur , fed  folum  circa  alios,  qui  ex  poena 
infli&a  aliquod  comodum  aut  damnum  fufeipere  poffent. 

Quo  fit,vt  fi  poft  datam  a iudice  fententia , qua  declaratur 
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crimen  fuifle  commiflum,  reus  obligatur  in  confrient»  <J 
ad  poenam  fuftinendam , etiam  obligetur  ante  talem  fen- 
tentiam.cum  illa  nihil prorfus  circa  ipfum  reumagat.Pro 
foro  exteriori  neceflariam  efle  fateor  aliquam  iudicis  fen- 
tentiam,vt  videlicet  alius  praeter  ipfum  reum  exequatur  io 
eodem  reo  illam  damnationis  fententiam  a iure contra  il- 
lum datam.  Pro  foro  autem  interiori, in  quo  ipfemer  reu» 
exequitur  aut  fuftinet  in  leipfo  fententiam  contra  illum  £ 
iure  latam, firmifsime  teneo , nullam  efle  neceflariam  iu- 
dicis fententiam.  Ratio  difcriminis  eft  manifefta , per  id» 
I.Rfg.Itf  quod  habetur  in  primo  Regum.  Homines  vident  ea  , quas 
foris  patent,  Deus  autem  intuetur  cor.  Quia  igitur  homi- 
nes nefciunt  ea , qua:  in  corde  latent , aut  qua:  extra  cor  in 
occulto  & fine  vllo  refte  fiunt,  oportet  vt  aliunde  ftanC- 
greflbris  crimine  illis  conflet,  vt  fententiam  a iure  contra 
eum  latam  alij  in  illo  iufle  exequi  pofsint.  Alioqui  faspe 
contingeret, vt  odio  aut  cupiditate  follicitante, ex  modica 
& leui  criminis  fufpitioneexecutio  pcena:  contra  innocen- 
tem & inculpatum  fierer-  Vt  autem  hoc  non  contingeret,- 
optime  in  aliquibus  cafibus  prouiderunt  iura.vt  pernam, 
quamuis  a iure  infliftam, nullus  excquaturin  reo,nifi  I) 
prius  de  crimine  illius  per  fententiam  legitimi  iudicis  con 
fliterit.  Sic  enim  decretum  eft  in  cap.  Ciim  fecundum  le- 
ges.f.Confifcationis,de  ha:rericis  libro  vj.In  illoenrm  lo- 
co, Papa  poftquam  ftatuerat  hsreticu  ip(o  iure  efle  omni- 
bus bonis  fuis  priuatum,&  bona  illius  efle  fifco  applicata, 
prohibet  fifcum  ne  bona  haeretici  apprehendat , antequam 
ille  per  competente  iudicem  fit  de  crimine  hxrefis  damna- 
tus.Qua  fententia  non  ideo  cenfetur  efle  neceflaria.vt  ha:- 
reticus  damnetur  per  illa  ad  poena  priuationis  bonorum, 
fed  ideo  folum.vt  aliis  conflet  de  crimine,&  fic dignus  ap- 
pareat cui  merito  poena  per  legem  flatura  fitinmgenaa- 
D ominic.  Propter  quod  refte  fenfifle  mihi  videtur  Dominicus  d*. 

fanfto  Geminia.qui  fuper  prxdiftum  cap.  Cum  fecundum 
Ieges,in  5.Confifcacionis, dicit  hcc  verba. Nota  quod  fuper 
f.ifto,in  quo  imponitur  poena  ipfo  i ure, requiritur  declara- 
tio antequam  exeeutio  fiatrquod  tamen  intellige, quando 
faftum  non  eft  notorium.  H.tc  ille.  Et  hac  Dominici  ver- 
Fcitnw.  ba  citat  & laudat  Felinus  in  cap.  Rodulphus , de  referi- 
ptis , numero  37 . Et  in  illo  dicit  cap.  Cum  fecundum 
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/l  leges»  non  habere  locum  quado  crimen  eft  notoriumtquia 
tunc  dicit  non  efte  opus  declaratione'.  Et  dtat  multos  alios 
dolores , qui  eandem  tenent  fententiam.  Et  in  hoc  cafu, 

3uando  fcilicet  crimen  eft  notorium,  admonet  intelligen- 
am  efte  zloftam  in  cap.Commifta,  in  verbo,  iufto  impe- 
dimento,de  elettion.libro  fexto.dicetem  quod  in  cafu  cap. 

Licet  canon , eodem  titulo  , poteft  collator  conferre  bene- 
ficium ipfo  iurc  vacans  , abfque  alia  pronunciatione  fuper 
priuatione  incurfa.  Quia  illa  poena  priuationis  ( vt  ait)  eft 
notorie  incurfa.Et  in  cap.Canonum  ftatuta,de  conftitutio. 
nume.4i.docet  multo  apertius  eandem  fententiam.Tn  illis 
verbis, qua;  nunc  ex  Dominico  citauimus,duo  potifsimum 
funt  annotanda.  Primo  quidem  annotare  oportet,  declara- 
tionem criminis  efte  neceftariam , non  autem  condemna- 
tionem ad  pcenam,  prout  Caieranum  male  dixifte  iam  fu- 
pra  retulimus.  Alterum,  quod  valde  annotare  oportet, eft, 
quod  quando  fa&um  eft  notorium,  non  eft  neceftaria  talis 
iudicis  fentetia.  Per  qua;  verba  fatis  aperte  exprefsit  ad  hoc 
folum  clle  neceftaria  iudicis  fentetiam,  vt  per  illam  de  cri- 
mine conftet,  quod  forte  erat  fine  tali  fententia  aliis  igno- 
B tum.Nam  ob  hanccaufam  cenfet  Dominicus  non  efte  ne- 
ceftariam talis  iudicis  fentetiam, quando  faftum  eft  noto- 
rium , quia  tunc  fuperfiuit  illa  fentetia, quum  iam  fine  illa 
conftet  crimen  efte  perpetratum.  Et  hanc  eandem  fenten- 
tiam, quamuis  no  ita  aperte  ficut  Dominicus, docet  Baldus  BalJut. 
in  l.Iubemus.J.Sane.C.de  facrofan&.  ecclef.  vbi  hxc  verba 
refert.  Vbi  non  requiritur  fentetia  difpofitiua,  fi  tamen  fa- 
ftum  reuocatur  in  dubium, requiritur  fententia  declarato- 
ria,per  1. Eius  qui  delatorem.if.de  iure  fifei,  8c  cap.Pro  hu- 
mani,de  homicidio  libro  fexto.Hxc  Baldus.  Ex  cuius  ver- 
bis a contrario  fenfu  arguendo  conftat  illum  fentire,  quod 
uando  nulla  eft  de  crimine  dubitatio, fed  eft  omnino  no- 
torium,tunc  non  eft  neceftaria  fententia  declaratoria.  Ita 
enim  declarat  mentem  Baldi  Felinus  in  capit.  Rodulphus,  Felinttr. 
sumero  37.de  referiptis.  In  quo  loco  admoneo  leftorem, 
vtaduertat  literam  Felini  cire  mendofam  in  illa  imprefi- 
fione,  qux  fafta  eft  Lugduni  anno  domini  133;.  Nam  vbi 
dicit, fentiens  quod  fi  res  eft  in  dubio,  non  fit  opus  declara- 
tione,debet  dicere,  fi  res  eft  indubia,  hoc  eft,  fine  dubio  5c 
fine  dubitatione.  Et  iuxta  hunc  modum  habentur  verba 
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eiufdem  Felini  in  antiqua  imprefsione , qua:  multo  eft  ve  <1 
rior.Exhisapertifsime  conuincitur,  nunquam  lententiam 
iudicis  elle  reo  neceffaria,ad  hoc,vt  ipfe  teneatur  poenam  i 
iure  fibi  impofitam  reddere : quia  crimen , quod  ipfe  reus 
commifit,femper  eft  illi  notorium.Et  multo  magis  eft  illi 
notoriu  crimen  fuum  fine  vlla  iudicis  fentetia.qulm  poteft 
eflTe  aliis  poft  datam  i iudice  fententia, qua  declaret  crimen 
fuiffc  ab  illo  commiftum.Nam  ipfe  reus  habet  euidentem 
de  fuo  crimine  notitiam, alij  autem  qui  non  viderunt,  non 
habent  etiam  poft  iudicis  fententiam  nili  fidertf.qua:  mul- 
to obfcurior  eft  notitia , qua  credunt  iudici  afterenti  tale 
crimen  fuifte  ab  illo  commiiTum.  Si  cafus  aliquis  offerre- 
tur tam  perplexus, vt  reus  ipfe, licet  fciat  fe  rem  talem  per- 
petraffe  , merito  tamen  dubitari  pofsit , an  res  ab  eo  gefta 
mereatur  poenam  propter  tale  crimen  a iure  impolitam, 
tunc  etiam  ego  dicerem  reum  non  teneri  in  foro  confrien- 
tix  ad  poenam  illam, donec  illi  conftet,aut  per  iudicis  fen- 
tentiam,aut  per  do&rinam  virorum  do&orum, quibus  me- 
rito credere  debeat, crimen  a fecommiffum  rale  elle, quale 
oportebat, vt  in  poenam  a iureinfli&am  incideret. 

Praeter  haec  omnia  argumeta  occurrit  mihi  nunc  aliud,  D 
quod,vt  ego  cenfeo,vehementifsime  vrget.  Ecclelia  poteft 
ftatuere  legem,  per  quam  praecipiat  facere  aliquid  fub  poe- 
na peccati  mortalis : ergo  poteft  ftatuere  legem  , quae  fub 
poena  peccati  mortalis  praecipiat  reo  reddere  poenam  ali- 
quam. Affumptum  eft  manifeftum  ex  his,  qua:  fuperius  li- 
bro primo  capite  quinto  diximus.-  Confequentia  iudeeft 
manifefta  , quod  non  eft  ratio  aliqua,  propter  quam  Etfcfe- 
fia  pofsit  fub  obligatione  peccati  mortalis  praecipere  vnUril 
magis  quam  alterum.  Et  vt  rem  hanc  apertiorem'  faciam, 
exempla  aliqua  proponam.  Ecclelia  obligat  quemlibet  fi- 
delem fub  obligatione  peccati  mortalis  ad  audiendu  m; 
fam  die  dominico.  Si  placeret  Ecclelia:  ftatuere,  vt  non  au- 
diens miffam  teneretur  fub  obligatione  peccati  mortalis' 
reddere  certam  pecunia:  quantitatem  pauperibus , quis  di>» 
cere  audebit , Ecddiam  non  polle  ftatuere  legem  iic  obli- 
gantem ad  poenam?  Si  quis  autem  tam  pertinax  eft,vt  non 
vereatur  negare  Ecdefiam  polle  talem  legem  condere, red- 
dat caufam  cur  poteft  praecipere  fub  obligatione  peccati 
mortalis  audire  millam , & non  poteft  praeripere  fub  ea- 
dem 
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fi  dem  obligatione  reddere  pecuniam. Aliud  exemplu  multo 
apertius.Rex  ob  aliquam  iuftam  caufam  poteft  ftatuere  le- 
gem, qux  obliget  fubditos  in  confcientiaad  reddendum 
aliquam  pecuniam  in  tributo:ergo  poteft  ftatuere  legem, 
qux  obliget  in  confcientia  eos , qui  tale  tributum  non  fol- 
uerint , ad  duplam  pecuniam  reddendam.  Affumptum  eft 
notifsimum , pr.rfertim  ex  his  , qux  fuperius  libro  primo 
capite  quinto  diximus.  Confequentia  eft  manifefta,quia 
vtrobique  eft  redditio  pecunix,  & non  eft  ratio  iufta,  qua- 
re pofsip  vnum  magis  quam  alterum  ftatuere. 

Ex  his  omnibus  argumentis  hadtenus  per  me  addu&is, 
fatis  apertp  ( vt  ego  exiftimo)conuincitur  verum  effeid, 

3uod  3 principio  kuius  capituli  dixi , Ecclefiam  poffe  con- 
cre  legem  poenalem  obligantem  reum  in  foroconfcien- 
tix , abfque  aliqua  iudicis  lententia  ad  poenam  in  illa  fta- 
tutam.Nec  fola  Ecdefia,  id  eft  prxlatus  ecclefiafticus,  hoc 
poteft,  fed  etiam  Imperator,  aut  rex,  aut  quxuis  alia  pote- 
ftas  laica.Nam  ( vt  alia  nunc  omittam  exempla  ) lex,  qux 
propter  prxfcriptioncm  tollit  ab  altero  alicuius  rei  domi- 
nium,& tribuit  alteri,  non  folum  a pontificibus,  fed  etiam 
B a Cxfaribus  & regibus  inftituta  eft,  quamuis  no  ita  exa&e 
& adiuftitjx  filum  reda&a  fit  in  luc  parte  lex  Cxfarea, 
quemadmodum  pontificia.  Leges  autem  Cxfarex,  prxfer- 
tim  quum  de  rebus  grauibus  decernut,  poflunt  etiam  ficut 
leges  pontificum  (vt  libro  primo  capite  quinto  probaui) 
fubditorum  cofcientias  ad  peccatu  mortale  obligare.  Nam 
beatus  Paulus  de  obedientia  fuperioribus  prxftanda  diffe- 
rens,non  folum  de  Ecclefiaftica  poteftate,  fed  de  omni  po- 
reftate  abfolute  loquutus  eft,  fic  dicens.  Qui  poteftati  refi-  Hpm-ij. 
ftit,  Dei  ordinationi  refiftit.  Qui  autem  refiftunt , ipfi  fibi 
damnatione  acquirunt.Et  paucis  interpofitis,  de  fola  pote- 
ftate feculari  loquens.ait.  Dei  enim  minifter  eft  vindex  in 
iram  ei,  qui  malum  agit.  Ideoq;  necefsitatefubditi  cftote, 
non  folum  propter  iram, fed  etia  propter  confei en tiam-Ex 
quibu?  aperte. conftat , omnem  poteftatem  tam  fecularem 
quam  Ecclefiafticam  , poffe  condere  legem  obligantem  ad 
culpam  moptale-Omnis  jgjtur humana  poteftas.fiue  fccu- 
laris  illa  fit.fiue  ecclefiaftica,  poteft  pondere  legem  poena- 
lem obligantem  in  foro  confqcntix  illius  tranfgrefforem 
ad  pcenam  abfque  aliqua  iudicis  feutentia  reddendam* 

De 
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De  quatitor  modis,quibu4 potefi cognofci  lex » C 

qua  Jententiam  continet  latam . 

C A P V T VI. 

X liis  omnibus, qux  in  duobus  proximi  prar- 
cedentibus  capitulis  per  me  fufficienter  ( vc 
egocenfeo)  probata  funt,  fatis  aperte  confiat 
humanam  potefiatem , fiue  laica  illa  fit , fiue 
Ecclefiaftica.poiTe  condere  legem  obligatem 
ad  pccnamin  foro  confcientix  abfque  aliqua  alia  iudicis 
fententia  fubeundam.  Nunc  igitur  vt  rem  abfoluta  & ple- 
ne confummatam  redderem  , opus  eflecenfui  vt  declarem 
quomodo  cognofci  pofsit  talis  lex,  & ab  aliis,  qux  talem 
obligationem  non  cotinent.plene  difcerni.  Quotquot  fen- 
tiunt  legem  humanam  polTe  obligare  ad  p cenam  fine  vlte- 
riori  iudicis  fententia,  dicunt  omnem  legem  fiue  conftitu- 
tionem,quxfententiam  in  fe  continet  latam , obligare  il- 
lius tranfgrefiorem  ad  poenam  in  illa  contentam  abfque 
aliqua  alia  iudicis  fententia.  Ha:c  autem  vniuerfalis  regu- 
la etfi  femper  vera  eflet  (quod  an  verum  fit  poftea  inquire-  D 
mus)  per  illam  tamen  id, quod  quxritur.non  elucefcit,  fed 
manet  adhuc  seque  ignotum,  vt  ante.  Quia  quomodo  pof- 
fit  cognofci  lex,  qux  fententiam  i fe  latam  continet, res  eft 
non  parui  negoti  j , & de  qua  etia  viri  dodi  aliquando  du- 
bitant,& de  qua  inter  eos  omnes  non  couenit , fed  alij  ali- 
ter fentiunc.  Qua:  opinionu  diuerfitas  oritur  ex  multa  ver- 
borum varietate , quibus  legiflatores  vtuntur , quum  tales 
leges  poenales  condunt.Nam  aliquado  poena:  inflictionem 
exprimunt  perverbuimperatiui  modi,  aliquando  per  ver- 
bum modi  indicatiui , & in  modo  indicatiuo  aliquado  per 
verbum  temporis  prarfentis,  iterum  per  verbum  prxteriti, 
alias  per  verbum  futuri.  Aliquado  fine  verbo  actionem  aut 
pafsionem  denotante,  fed  per  verbum  fubftantiuum,  adie- 
do  aliquo  participio  loquantur.  Aliquando  diuerfa  aduer- 
bia  eifdem  verbis  adiungunt,vt  per  illa  fuam  exprimat  iu- 
tentionem.Hxc  autem  tanta  verboru  varietas  non  paruam 
folet  legentibus  & audientibus  difficultatem  prxbere.  De 
Felinus*  qua  re, licet  copiofe,  confufifsime  tamen  tradat  Felinus  io 
cap.Rodulphus,dc  rcfcriptis.in  § «Vlciaio  quia  textus.  Poft 
i Felinam 
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A Felinum  multo  prolixius  quam  ille  de  eadem  re  diflerit 

vir  in  vtroq;  iure  dodifsimus  AndrxasTiraquellus  in  fer-  *Anir*<u 
tilifsimis  illis  commentariis, qua?  fecit  fuper  legem,  Si  vn-  Ttra  - 
quam.C.dereuocandis  donationibus.  Sed  licet  illa, qux  de  quellns- 
Lac  re  vir  ille  dodifsimus  differuit , vera  funt  Sc  dode  rra- 
data, multa  tamen  omifit , qux  mea  fenteria  erant  ad  con- 
fummationem  negotij,  quod  fufeeperat  declarandum,  ne- 
celTaria.  Deinde,  ea  qux  dicit,  tanta  verborum  ambage  & 
tanta  citationum  multitudine  plena  funt , vt  faftidium  le- 
gentibus, prxfertim  Theologis, facile  prxbeant:&  regulx, 
quas  pro  huius  rei  cognitione  ftatuit , tot  patiuntur  exce- 
ptiones,vel  (vt  illi  loquuntur)  fallentias , vt  plures  fint  ca- 
fus.in  quibus  regulx  fallunt,quam  in  quibus  certitudinem 
habeant.  Ob  hanc  caufam  ego  tantam  fallentiarum  mul- 
titudinem,qux  memoria  valde  perturbat,  euitare  cupiens, 
breuiores  Sc  certiores  regulas  excogitaui , qux  multo  mi- 
nores patiantur  exceptiones , Sc  fic  per  compendium  ince- 
dens, alios  ad  finem  quxfitu  citius  perducam.  Alios  etiam 
modos , quibus  femper  fententia  lataapertifsime  declara- 
tur,ab  Andrxa  Tiraquello  omillbs,  declarabo. 

B Primus  & certifsimus  modus , quo  apcrtifsime  declara- 

tur  legem  poenalem  continere  fentetiam  latam, eft:fi  poft-  co 

quam  exprefsit  poenam  pro  talicrimine  infligendam  , di-  gwfctndi 
tat  quod  qui  crimen,  pro  quo  talis  imponitur  poena  ,com- 
xniferit , incurrat  illam  fine  aliqua  alia  fententia.  Perhxc  <*  *#«/<*- 
enim  verba  aut  alia  fimilia , quibus  legiflator  declarat  ad  tam • 
poenx  per  illam  lege  flatutx  cxecutione,non  requiri  aliam 
nominis  fententia, fatis  aperte  docet  legem  illam  cotinere 
fententiam  latam,  Sc  qux  fe  fola  obliget  reum  ad  poenam 
in  confcientia  foluendam , aut  fubftinendam.  Huiufmodi 
vejrbis  vfiis  eftMartinus  Papa  huius  nominis  quintu?  ,in 
vOnftitutionibus,  quas  xdidir  pro  vniuerfitate  flndij  Sal- 
manticenfis.Nam  in  capitulo  primo,  vbi  tradat  de  redore 
eiufdem  vniuerfitatis, dicit  quod  eledus  in  redorem  requi- 
ratur, vt  eledionem  acceptare  velit , Sc  tandem  hxc  verba 
fubiungit.  Quod  fi  facere  neglexerit,  omiferit,  vel  recufa- 
uerjtquoquomodo,  omnicoraodo&  honore  vniuerfitatis 
priuatus  abfq;  alia  declaratione  cenfeatur,&  perfcholas  vt 
periurus,exc6municatus,&  priuatus, publice  nuncietur.  Et 
coc  idem  ia  omnibus  & per  omnia  fiat  de  confiliariis  & 

aliis 
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aliis  officialibus  didi  ftudij , fi  officia  ,ad  qua;  eledi  fue- 
rint, recufauerint,  neglexerint , & omiferint  infra  tempus 
eis  afsignandum  acceptare,  aut  etia  fi  fe  abfentauerint,  vel 
abfconderint.ne  acceptent.  Hadenus  verba  conftitutionis 
Martini  papa:.  In  quibus  verbis  id  potifsimum  annotare 
oportet,  quod  prxcipit , vt  priuatus  abfq;  alia  declaratione 
cenfeatur.Per  qua;  verba  fatis  aperte  declaratur,  coftitutio- 
nem  illam  continere  fententia  latam , & obligare  in  con- 
fcientia  illius  tranfgreflore  ad  poenam  in  illa  contentam. 
Eifdem  verbis  vfus  eft  Paulus  papa  huius  nominis  fecudus 
in  quadam fua  extrauanganti  Decretali , qux  incipit,  Am « 
biciofx,vbi  poftquam  prxcepit.vt  res  Ecclefixfine  licentia 
Romani  pontificis  no  alienentur, & epifcopis  & abbatibus 
contrariufacietibus  ingreflum  ecclefix  prohibuit,  tandem 
aliis  praelatis  contra  illam  conftitutionem  facientibus  poe- 
nam imponens, hxc  verba  ait.Inferiores  vero  praelati, com 
mendatari),&  aliaruecclefiarum  redores, beneficia  vel  ad- 
miniftratione  quomodolibet  obtinentes,  prioratibus,  prx- 
pofituris.prxpofitatibus, dignitatibus,  perfonatibus,admi- 
niftrationibus, officiis,  canonicatibus,  prxbendis,  aliifque 
ecclefiafticis  cum  cura  & fine  cura  fecularibus&  regulari- 
bus beneficiis, quoru  res  & bona  alienarunt  dumtaxat, ipfo 
fado  priuati  exiftant, iliaque  abfq;  declaratione  aliqua  va- 
care cenfeantur.pofsintque  per  locoru  ordinarios  vel  alios, 
ad  quos  eorum  collatio  pertinet, perfonis  idoneis  (i  lis  ex- 
ceptis , qua:  propterea  priuatx  fuerint ) libere  de  iure  conr 
ferri , nifi  alias  difpofitioni  fedis  apoftolicx  fint  fpecialiter 
ac  generaliter  referuata.  Hadenus  verba  illius  Decretalis. 
In  quibus  verbis  id  folum  aduertere  oportet, quod  ait,abf- 
que  declaratione  aliqua  vacare  cenfeatur.Et  quia  verba  ifta 
tam  aperte  excludunt  fententix  declaratione,  vt  nihil  illis 
pofsit  opponi,  ideo  fumma  Sylueftrina,  in  titulo,  Emph. 
teofis  queftione  fecunda  poftqua  dixerat  femper  efle  necet 
fariam  iudicis  fehtentia  declarantem  crimen  efle  commif- 
fum,h?c  tande  verba  ait.  Vbi  autem  lex  vel  flatutu  priuaret 
alique  bonis, vel  aliter  ipfo  fado, no  requiritur  dedaratiua 
fententia. Et  fic  fecit  Paulus  fecundus  in  extrauaganti.qux 
incipit,  Ambitiofx.Hxc  fumma  Sylueftrina.Similia  verba 
& multo  fortiora  habentur  in  quadam  concefsione  Adria- 
xxi  Papx  huius  nominis  fexti  fada  infigni  , & multo- 
rum 
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A rum  dodofsimorum  viroru  nutritori  collegio  fandi  Bar- 
tbolomei.quod  eft  in  vniuerfifate  Salmaticenfi.  Nam  viri 
dodi  & virtutis  amatores  & cupidi , qui  tuncin  illo  colle- 
gio erant, optantes  vt  eledio  Redoris  eiufde  collegi  j, qua: 
quolibet  anno  in  fefto  laudi  Luca:  fieri  foler,&  elediones 
aliorum  collegarum  qui  admittendi  funt  ad  illud  colle- 
gium,libere  fierent, ita  vt  nullus  alteri  perfuaderct,  aut  al- 
terfi  (vt  verbis  illoru  loquar  )fubornaret , fed  quifq;  apud 
fe  ipfum  folum  de  eledione  facieda  deliberaret,  petierunt 
a Summo  Pontifice  Adriano.vthuiufmodi  elediones  libe- 
rent didum  eft)fieri  fub  certa  poena  pr.rciperet , ad  quam 
fine  aliqua  alia  vlreriori  declaratione  contrarium  faciens 
elTec  obligatus.Verba  petitionis  que  ad  re  pertinent.omif- 
fis  aliis  fantifta.  Sed  permittat  in  omnibus  & peromnia 
didas  elediones  pure  & rede  fieri , & alias  faciens,  toties 
quoties  id  fecerit  .poenam  vigintimilliu  moropetinorum 
moneta: illarum  partium, quam  didocollegio  integre , & 
etiam  aliqua  eiufdem  poena:  poftulatione  , vel  defuper  re- 
quifitione.accufatione , probatione , vel  iudicio  non  fadis 
g nec  fecutis , folucre  & fatisfacere  fit  aftridus , incurrat.  Ac 
quicunq;  pracmiflorum  confcius,  infra  triduum  d die  noti- 
tie,quod  fciuerit  publice  redori  & confiliariis  ac  collegia- 
libus  pro  tempore  exiftentibus  in  altari  capella  nuncupa- 
to ipGus  collegi  j,  fub  fimili  poena  reuelarerac  Redor&  coi 
legiales  poenam  eandem  poftqua  de  illius  incurfione  con- 
fiiterit , infra  alios  odo  dies  fub  excommunicationis  lata: 
fententix  eo  ipfo  incurrenda  poena,  & a qua  non  nifi  a fan- 
ditate  veftra,&  apoftolica  fede, praeterquam  in  mortis  ar- 
ticulo pofsint  abfolui,  exequi  teneantur, & qui  exeeutioni 
didaru  poenarii  contradixerit, excommunicatus  eo  ipfo  exi 
ftat,&  vt  talis  debeat  euitari.  Hadenus  verba  petitionis. 

Cui  petitioni  ipfe  pontifex  Adrianus  vir  loge  dodifsimus 
refpondit , prout  moris  eft  pontifices  refpondere.  Fiatvt 
petitur.  Per  qua:  verba  adu  Papaconcefsit  quod  ab  illis 
petitum  erat.  Nam  illud  verbum  , fiat,  quo  pontifices 
vti  folent  ( vt  Felinus  annotauit  in  dido  cap.  Rodulphus,  Felinut . 
numero  33 . ) non  dicit  promifsionem  in  futurum  , fed 
concefsionem  in  prxfcnti : quia  eft  pra-fentis  imperati- 
ui  modi.  Ob  quam  caufam  ego  non  polium  aliter  fenti- 
se , nifi  quod  collegiales  aut  collega: , qui  in  dido  collc- 
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gio  morantur,  fi  contra  illam  Papa  cocefsionem  fecerint,  0 
fint  obligati  in  cofcientia  ad  poenas  in  illa  contentas.Quo- 
niam  (vt  in  praecedenti  cap.probatum  eft  ) Papa  poteft  fta- 
tuere  legem  obligantem  in  cofcientia  ad  poenam  redden- 
dam ante  iudicis  fententiam.  At  Papa  non  potuit  apertius 
fuam  volyntatem  ad  hoc  faciendum  exprimere , quam  di- 
cendo quod  qui  contra  feciflent, etiam  fine  accufationc , Sc 
fine  probatione, & fine  vlla  declaratione  eilent  obligati  ad 
poenam.  Ergo  cum  tam  aperte  id  Papa  expreflerit , confe- 
quens  ncceflario  eft.vt  illi  iuxta  Bulla;  tenore  fint  incon- 
fcientia  obligati.  Qu£d  fi  nimium  afpda  illis  videtur  il- 
la Papa;  jconftitutio,&  durum  illis  videtur  fe  tam  forti  vin- 
culo efie  alligatos, ego  illis  velut  amicis  mihi  charifsimis 
confulerem,  vt  ipfi  a Papa  peterent  eiufdem  Bull.r  reuoca- 
tionem  , ne  forte  id  quod  pro  maiori  bono  olim  petitum 
eft,in  maius  fuarum  confcietiarum  damnum  vertatur.  Sed 
circa  illa  verba  Bullar  predidx  hoc  annotare  oportet, quod 
licet  collegialis  quilibet  illius  collegi)  conftitutionem  il- 
lam pro ele&ionibus datam tranfgrediens  fit  Gnevltcrio- 
ri  declaratione  obligatus  in  confcietia  ad  poenam  illic  taf- 
fatam.  Reftor  tamen  Sc  ali j ,ad  quos  id  facere  fpectat,  non  q 
funt  obligati  in  confcientia  ad  illius  poena:  exeeutionem, 
nifi  poftquam  illis  de  crimine  conftjterit.  Tunc  autem  fo- 
liam conflare  dicetur  (vt  dicitur  in  cap.  Quxfitum,  de  co- 
habitatione clericorum  Sc  mulierum)  quando  fuerit  per 
fententiam  damnatus, aut  ipfe  fuerit  in  iudicio  confefius, 
aut  quando  tanta  fuerit  fa£ti  euidentia  vt  nulla  tereiuer- 
fatione  celari  pofsit.  Et  idem  per  omnia  cenfeo  deijlo  qui 
ele&us  in  Re&orem  vniuerfitatis  Salmanticenfis  noluit 
cofentire  eleftioni  de  fe  fad$:quonia  hic  etia  fine  vlla  alia 
judicis  fententia  efl  obligatus  in  confcientia  ad  poenam  in 
co fUtutione  Martini  Papa:  decreta.  An  aute  aliqu^  tales  fi- 
miles  leges  aut  coftitutiones  in  iyre  ciuiji  habeatur,  mihi 
non  conitar, nifi  de  fola  vna  qua  legi  in  l.vltima.C.Locati, 
.vbi  poftqualuftinianus  Imperator  prohibuit  militibus  co- 
dudiones  reru  alienaru.ftatim  contra  illos  qui  hanc  legem 
fuerint  tranfgrefsi  hxc  verba  fubnedit.  Scituros  quod  ex 
jpfo  cotraduab  initio  fine  aliquo  fa&o , vel  aliqua  fenten- 
tia cadant  militia.Vbi  glofla  declarans  hxc  verba  , cadan$ 
piiliti^  , ait  ipfo  iurc.  Ncc  aliam  prxter  iftam  legem  aut 
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A conftitutioneminiureciuiliinueni,  in  qua  manifefte iu-: 
dicis  lententia  excludatur.  Quis  iam  tam  obftinati  animi 
& attrita:  frontis  erit , vt  negare  contendat  aliquam  ede 
poenalem  legem  qua?  abfque  aliqua  alia  iudicis  fententia 
obliget  reum  ad  foluendum  poenam  in  lege  contentam? 

Nam  cum  lex  dicat  quod  fine  aliquo  fafto  vel  aliqua  fen- 
tentia cadant  miHcia.neceflarium  eft  dicere  fententiam 
iudicis  non  efle  Neceflariam  , aut  legem  illam  linguacem 
Sc  blaterantem  elicum  eam  tranfgrefioribus  poenam 
minetur  quam  infligere  non  poteft.  Sunt  multa?  alie  leges 
aut  pontificum  conftitutiones.qua:  latenter  per  alia  verba 
non  tam  manifefta  innuunt  fentetjam  iudicis  non  efle  ne- 
ceflariam. Nam  funt  aliquae  diftiones , quibus  legiflator 
indicat  ipfam  legem  efle  fatis  ad  exeeutionem  poenae  per 
eum  ftatuta: , & ex  confequenti  oftendit  aliam  iudicis  fen- 
tentiam non  eflie  neceflariam  .Nam  fi  iudicis  fentetia  eflet 
necefTaria.lex  ipfa  per  fe  non  fufficeret  ad  poena:  exeeutio- 
nem. Hunifmodi  di&iones  funt  harqui  fequuntur.  Ipfo 
iure.de  iure.Ipfo  fa&o.Eo  ipfo,  Aurhoritate  huius  legis.  In 
his  omnibus  & aliis  fimilibus  diftionibus  aperte  declara- 
B tur  ipfam  legem  efle  fatis, ac  proinde  hominis  fententiam 
non  efle  neceflariam.De  hac  di&ione, Ipfo  iure,  omnes  co- 
corditer  fentiunt.illam  declarare  fententia  lata,neq;  hafte 
nus  vidi  aut  audiui  aliquem  qui  contrarium  doceret.  Feli-  Ftlinut, 
nus  in  dido  cap.  Rodulphus,  numero  »4.  dicit  hanc  di- 
dionem  firmitatem  plenifsimam  exprimere.  Et  idem  do- 
cet glofla  in  cap.  j.  de  referiptis,  libro,  vj.  Et  inde  con- 
uincitur  hoc  omnes  quos  ftatim  enumerabimus  cano- 
nes continere  fententiam  latam.  Cap.  Excommunicamus. 
^.Credentes , de  hxreticis.Cap.Sratutum  §. Vltimo.de  re- 
feriptis libro.vj.Capi.Quam  iit.de  cledione.eode  lib*c.vl 
timum.de  officio  delegati , eodem  libro.  Clementina  pri- 
ma , de  referiptis.  Inextrauaganti,  Sufcepti  regiminis, 

Sc  in  extrauaganti  , Exccrabilis.  In  his  omnibus  ficut 
conflat  efle  latam  fententiam,  ita  etiam  conflat  non  efle 
neceflariam  iudicis  lencentiam  ad  poena:  executione.Nam 
fi  fentetia  iudicis  aut  aliquid  aliud  a iure  eflet  neceflarium, 
non  eflet  verum  id  quod  lex  air,  poenam  videlicet  ipfo  iure 
efle  infligendam.  Et  idem  prorfus  fentiendu  eft  dc  his  di- 
cionibus, Ipfo  fa£to : quoniam  h*  dictiones  etiam  exdu- 
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duot  hominis  fenteotiam  ad  poena?  exeeutionem.  Nam  (I  C 
hominis  fententia  aut  aliquid  aliud  poft  crimen  commif- 
fum  reflaret  faciendum , vt  tranfgreflor  legis  incideret  in 
poenam  a lege  ftatutam,  tunc  falfum  effet  quod  lexait.pcc 
nam  ipfo  faap  infligi  pofterime  commiflum.  Ad  eundem 
modii  fentire  oportet  de  his  diCionibus, Eo  ipfo,  quoniam 
eandem  habent  cum  prarcedentibus  fignjficationem.  Pro- 
Joannts  pterquod  loannes  Andreasincap.Quiaflepe.deelefitione 
jwdrtas . lib.  vj.  optime agnofeens  harum  dictionum  fignificatio- 
nem, dicit  eas  fignificare  fine  hominis  admiriiculo.Ex  qua 
declarationeconftat  verba  illa  excludere  hominis  fenten- 
tiam.Quid  igitur  ad  hax  refpondebunt  illi  qui  dicunt  nul- 
lam legem  poenalem  obligare  reum  ad  poenam  aute  iudi- 
cis  fententiam?Si  ipfa  lex  in  obligatione  ad  poenam  reiicic 
hominis  fententiam, aut  lex  ipfa  falfum  dicet,  aut  reus  in- 
cidet in  poenam  ab  ipfa  lege  ftatutam  etiam  ante  iudicis 
fententiam?  Neq;  aliud  fentire  oportet  de  his  diCionibus. 
Authoritate  noftra, authoritate  huius  legis , aut  aliis  fimi- 
libus  dicionibus. Quoniam  omnes  ifta:  & fi  qua:  alia:  fimi 
les  funt.apertifsime  indicant  folam  legis  authoritate  fuffi- 
cere  ad  poena:  exeeutionem , ac  proinde  non  cfle  necefla-  D 
nam  iudicis  fententiam:  alioquifiilla  efiet  necelfaria, 
fola  le«*is  authoritas  non  fufficeret.Et  hinc  confiat  fenten- 
tiam elfe  latam  in  cap.  Si  quis,  quod  habetur.ij.  quxft.  iij. 
Vbi  Papa  Gelafius  cuius  efi  ille  canon , ait.  Si  quis  contra 
huiufmodi  perfonas , non  probanda  detulerit  , aurhori- 
tate  huius  fan&ionis  intelligat  feiaduram  infamiae  fufti- 
nere.  Ha:c  Gelafius  Papa.  Sed  glofla  in  illo  cap.  dicit  ibi- 
dem non  contineri  fententiam  latam  fed  ferendam  : Sc 
probat  per  1.  Athletas.  $.Calumniator.ff.  ex  quibus  caufis 
irrogatur  infamia.  Hoc  tamen  loco  valde  fallitur  glof- 
fa  , quia  &fi  lex  illa,  Athletas,  quam  ipfa  citat  fenten- 
tiam folam  contineret  ferendam,  nihil  tamen  inde  proba- 
ret. Quoniam  Gelafius  Papa  non  dicit  fe  irrogare  infa- 
miam authoritate  legis  imperialis  , fed  authpritate  huius 
.fux  fanftionis.  Deinde,  verba  qua:  Gelafius  Papa  fubiun- 
git , aperte  declarant  canonem  illum  fententiam  contine- 
re latam.  Sic  enim  ait.  Vt  damno  pudoris , & animatio- 
nis difpendio  difeat  fibi  alienae  verecundia:  impune  infi- 
diari  falcem  de  ca:tero  non  licere.  Ha?c  ille. At, fi  fententia 

folum 


LIBER  SECVNDVS.  34* 

A foltim  ferenda  illic  exprimeretur, aliquando  pofTet  quis 
alienat  verecundia:  Impune  infidiari.  Quoniam  pofiet  con 
tingere  vt  iudex  ad  quem  fpcftaret  contra  fic  infidiatem 
infamiae  fententiam  proferre  , nollet  talem  fententiam 
dicere,  & tunc  qui  falfo  accufauerat, efie  impunis.  Sive- 
ro canonis  illius  fententiam  dicamus  efie  latam, nuquam 
poterit  aliquis  alienx  verecundia:  impune  infidiari , quia 
flatim  poft  crimen  commidum  ipfoiure  patitur  pccnara 
contra  illud  flaturam.  Cum  igitur  per  omne»  hasdi&io- 
nes  iam  enumeratas, vt  ex  illarum  fignificatione  conftac, 
hominis  fentenria  reficiatur, <&  tota  vis  & poteftas  ad  poe- 
nx  executionem  tribuatur  legi , conuincitur  iride  apertif- 
fimc  illas  omnes  diftiones  exprimere  fententiam  latam, 
qua:  obliget  in  confcientia  reum  ad  poenam  abfque  ali- 
qua iudicis  fententia  reddendam.Nam  ficut  iudex  feclu- 
fa  lege  pofiet  reum  ad  poenam  damnare,  & ad  illam  obli- 
gare: ita  e contrario  potefl  lex  eundem  reum  ad  poenam 
fine  iudice  damnare , & ad  illam  fine  minifterio  iudicis 
obligare.Quonia(vt  fupra  c.v. huius  ij.lib,diximiis)no  mi 
noris  poteliatiseft  circa  obligationem  ius  quam  iudex'. 

Secundo  modo  lex  declarat  apertifsime  fe  cotinere  fen- 
tentiam  latam, quando  ipfa  dicit, quod  tranfgreifot  illius 
fit  obligatus  in  confcientia  , ad  foluendum pernam  iti  illa 
contentam.  Hxc  enim  verba  tam  aperte  manifeftant  le 
gislatoris  mentem  & intentionem  , vt  nullus  relinquatur  u twre  ‘d 
iuftx  dubitationi  locus, an  ipfe  voluerit  per  talem  Ie- tanK 
gem  obligare  in  confcientia  illius  tranfgrefiorem  ad 
poenam  in  illa  contentam.  Probauimus  enim  iam  capi- 
te quinto  huius  libri  humanam  poteftatem  fiue  laica  illa 
fit  fiue  ecdefiaftica  pofie  legem  poenalem  condere, quae 
obliget  in  confcientia  reum  ad  poenam.  Talem  autem  po- 
teftatem fe  velle  exequi , non  poteft  apertius  declarare, 
quam  fi  in  lege  ab  ea  condita  dicat  illius  tranfgrefiorem 
efie  in  confcientia  obligatum  ad  poenam  reddendam.  De 
hac  re  nullum  credo  haberi  exemplum  in  iure  communi, 
fiue  canonico, fiue  ciuili.Nam  multos  viros  in  vtroq;  iure 
dodtifsimos  pro  hac  re  confului,qui  omnes  concordi  fen- 
tentia refponderunt, nullam  talem  legem  in  iure  commu- 
ni haberi, qua:  aperte  dicat  illius  tranfgrefiorem  efie  obli- 
gatum in  confcientia  ad  reddedum  pcenam  in  illa  exprefi- 
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fam.Vetum  * fi  hoc  ia  iure  comrnuni  non  habeatur,  in  C 
iuretame  Hifpano  prxfertim  regni  Caftellx  mulca*  fimi- 
les  habentur  leges, e quibus  aliquas  in  exemplum  propo- 
nam.vtadinftarillarude  omnibus  aliis  fimilibus  leftor 
canferep^fsit.  In  libro  fecundo  ordinationum  Regalium 
titulo  nouo  lege  prima,  vbitraflatur  de  praemio  iuorum 
laborum, quod  fecretarij  regis  accipere  polTunt  ab  illis, in 
quorum  vtilitatcm  inftrumenta conficiunt,  legislator  fta- 
tuit  poenam  contra  illos  qui  plura  accipiunt,  quam  per  le- 
gem eft  definitum:*  tandem  in  lege  fecunda  ad  predidto- 
rum  meliorem  obferuationem  hatc  verba  fubiugit.Iurent 
quod  obferuabunt  ea  qux  in  prxcedenti  capitulo  ordina- 
ta funt,&  quod  non  accipient  munera,*  quodfoluent  poe 
nas, fi  in  eas  inciderint, ad  quas  ex  nunc  eos  codemnamus 
ita  vt  fint  obligati  in  foro  confcientix  ad  foluendum  ea, 
abfque  hoc  quod  fint  ad  illas  condemnati. Haec  funt  verba 
legis. Et  i'u  eodem  libro  fecundo, titulo  xv.prxcipit,  vt  nui 
lus  iudex  aut  notarius  recipiat  a litigantibus  munera  , & 
contrarium  facientibus  imponit  graues  poenas,  * tandem 
hxc  verba  fubiungic.Iurent  omnes  iudices  * tabelliones 
aut  notari)  feobferuaturos  hasdi&as  ordinationes , & fo- 
luturos  poenas  praediftas , ad  quas  ex  tunc  eos  condemna- 
mus,icavt  fint  obligati  in  foro  confcientix  ad  foluendum 
eas.abfq;  hoc  quod  vitra  ad  eas  condemnentur,  quauis  cri- 
men eorum  fit  occultifsimum.  Haftenus  verba  legis.  In 
quibus  verbis  duo  potifsimum  annotare  oportet.  Primum 
eft, quod  hxc  lex  ficut  * prxcedes  dicir  fe  obligare  in  con- 
Tcietia  reos  ad  poenas  in  illa  decretas, abfq;  hoc  quod  opor 
teat  eos  iterum  codemnari  ad  eas.  Alterum  elt,  quod  dicit 
fe  obligare  ad  tales  poenas  quauis  crimen  comimim  fit  oc 
culcifsimum.  Quibus  verbis  iterum  indicauit  fc  velle  ex- 
cludere aliam  iudicis  fententiam : quoniam  talis  dari  non 
poteft  ab  homine  circa  crimen  occultu, quod  teftibus  pro- 
bari non  poteft.Et  ha* dux  leges fufFiciut  ad  teffimonium 
huius  quod  in  hoc  fecundo  modo  fententix  latx  diximus. 

Si  quis  adhuc  tertium  deliderat  teftimonium  videat  in  eo- 
dem fecundo  libro , titulo  finali, legem  finalem.  Qux  tria 
teftiraoniaapcriifsimcconnincunt  eos  qui  docent  nullam 
legem  poenalem  obligare  reum  in  forocofcicntix  ad  poe- 
nam fine  iudicis  fentetia.Nihil  enim  apertius  dici  poteft, 
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A quam  quum  dixit  obligare  in  foro  confrientur.  Si  qms  di- 
cat  hoc  non  polle  lege  humanaftatui , fupt*  iam  proba- 
uimus  oppofitum  in  capitulo  quinto  huius  libri  fecundi. 

Quia  ciim  neque  lege  naturali  neque  lege  diuina  Itt  pro- 
hibitum potellati  humana:  talem  legem  ftatuere , con- 
uincitur  inde  humatum  poteftatem  polle  talem  legem 
ftatuere , prxfertim  cum  talis  lex  (vt  fupra  capite  quarto 
diximus)multum  iuuet  ad  obferuationem  legis  dium*, 

& aliarum  legum  humanarum.  ...  r . 

Tertio  modo  conftat  legem  aliquam  conti nete  fenten-  T -rtM 
ihnt  latam,  & obligare  in  confcientia  illius  tranfgreflo-  mod*  co 
rem  ad  poenam  in  illa  cxprelTam.fi  lex  ipfa  decernat  vt  gncfcendi 
nullus  ipfius  legis  tranfgrdlbrem  abfoluere  pofsit  a delt-  fintinartt 
ftocommiirojonecilleperfoluat  poenam  prodeliftoab  amrcl<u 
ipfa  legeimpofitam^ed  talem  legem  laica  poteftas  con-  tam. 
dcrenbn  valet.  Qffta  poteftas  laica  (lue  rex , fiue  Impera- 
tor non  poteft  aliquid  circa  facrartientalem  peccatorum 
abfolutionem  ftatuere, augendo  aut  minuedo  racerdotum 
poteftatem  circa  illam.  Non  enim  regibus  aut  imperato, 
ribus  fed  folis  facerdotibus  diftum  eft  : Quorum  remile-  jeem.  tot 
f,  ritis  peccata, remilTa  funt,&  quorum  retinueritis  , retenta 
funr.Nec  etiam  polliint  reges  aut  imperatores  excommu- 
nicare,aut  interdicere  fubditos  fuos.Qnia  non  illis, fcd  Pe-  jntat.il* 
tro  diftum  eft : Quodcunq}  hgaueris  fuper  terram, erit  li- 
' gatum&  in  caelo:!<t  qiiodoinq;  Colueris  Capef  terra, ent  lo- 
hitu  & in  ceelo.fotcftas  regum  Sc  imperatorii  ideo  laica  di  [ 

cicur.quia  ad  res  Eccldufticas, quales  funt  omnes  illae  quas 
ad  facramenta  vt  fidem  catholicam  fpe3ant , non  dirigi- 
tur , fed  ad  folas  res  forenfes.quarad  pacificam  populi  gu- 
bernatione pertinent, rcfpicit.  Circa  res  qur  pure  Ecclelia- 
' ftic?  funr,inferioresfacerdotibus  funt  reges  & imperatores. 

Et  in  huiufmodi  rebus  ego  intelligo  datu  efle  regibus  fu- 
periorem  illum  ex  facerdotibus  qui  erant  in  Anatothcui 
dominus  dixit : Conftitui  te  fuper  reges  & regna.  Et  inde  Hurtii* 
anertifsime conftat  reges  aut  imperatores  no  noiTc  ftat^f re 
legem, qua:  facerdotibus  alicuius  peccati  abfolutionem  in- 
terdicat. Poteftas  autem  Ecclefiaftica  hoc  poteft  circa  fa- 
terdotes  illi  fubditos : quia  & fi  illorum  poteftatem, qu*  <* 
theologisvocatur  poteftasordinis.no  pofsit  rninuerorpoteft 
tamen  minuere  poteftatem,quc  ab  eifdcm  dicitur  potefta» 

V 4 


344  DE  POTEST.  "LEGIS  POENAL. 
iurifdidHonis.  Talem  igitur  poteftatc  minuendo  efficiet,  C 
vt  qui  ant£  erant  fubditi  alicui  fiicerdoti , poftea  non  fint 
illi  fubditi.  Et  inde  deducitur,  vt  fuperior  pofsit  lacerdoti 
inferiori  interdicere  alicuius  peccari  abfolutionem : quia 
fic  interdicens  nihil  aliud  efficit , nifi  quod  is  qui  erat  fub- 
ditus  facerdoti , non  iit  circa  illud  pfteatum  illi  fubiedtus.  * 
Quum  autem  non  fuerit  illi  fubieftus , facerdos  (vt  con- 
flat) illum  abfoluere  non  poterit : quia  poteftas  ad abfol- 
uendum  vtranquein  fecompledtitur  poteftatem, videlicet 
ordinis  & iurifdidHonis.  Solus  igitur  Summus  Ecdefia: 
Pontifex  qui  fupremam  in  ea  habet  poteftatem , poteft 
omnibus  aliis  (acerdotibus  aliaiius  peccati  abfolutionem 
interdicere.  Et  inde  colligitur  vt  ille  folus  pofsit  legem 
poenalem  ftatuere,qua  omni  facerdoti  prohiboat,  vt  nui 
Ius  eiufdem  legis  tranfgrefforem  abfoluere  pofsit  a deli- 
dto  commifto , donec  ille  perfoluat  poenam  pro  delifto 
abipfalege  impofiram.  Talis  eft  lex  aut  conftitutio  quae 
habetur  in  capitulo  Romana.  §.  Procurationes  , decenfi- 
bus, libro  fexto.In  illo  enim  loco  Innocentius  Papa  huius 
nominis  quartus  illius  conftitutionis  conditor, modum  vi-  D 
litationis  tribuens  Archiepiftopo  iuxta  quem  fuamdiae- 
cefim  & alias  epifeoporum  fuffiaganeorum  vifitare  de- 
beat , monet  illum  vt  caueat  ne  ipfe  vel  quifquam  fuo- 
rum  aliquod  munus  quodcunque  fit , Sc  qualitercunque 
offeratur,  pratfumat  recipere,  vt  non  qua:  fua  funt  vi- 
deatur qua:rere , fed  qua:  Iefu  Chrifti.  Qua  monitione  Sc 
prxeepto  pra:miffo , tandem  contra  illius  tranfgrefforem 
poenam  imponens , ha:c  verba  fubnedHt.  Quod  fi  fuerit 
contra prxfumptum  , recipiens  maledidHonem  incurrat, 
h.  qua  nunquam , nifi  duplum  reftiruat , liberetur.  Hxc  ibi 
Innocentius.  In  quibus  verbis  duo  potifii  mu m annotare 
oportet.  Primum  eft,  quod  ait  illius  conftitutionis  tranf- 
greilorem  incurrere  maledidHonem.  Per  quod  verbum 
aperte  dedarauit  conftitutionem  illam  obligare  ad  pec- 
catum mortale.  Quia  nullus  incurrit  maledidHonem  nifi 
per  peccatum  mortale.  Nam  qui  in  gratia  exiftit  Dei  be- 
nedtdHonem  fecum  portar.QuambenedidHonem  quifquis 
habuerit , illa  permanente  maledidHonem  incurrere  non, 
poteft.  Alterum  eft, quod  a tali  malediftione  abfolui  non 
poteft, nifi  duplnra  reftituerit.  Et  in  hoc  yerbo  conftitutio 
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^ illa  aperte  oflendit  fe  efle  poenalem,  & latam  continere 
fententiam,qux  in  foro  confcienti.T  obliget  reum  ad  poe- 
nam in  illaexpreffam.  Nam  quifquis  in  peccato  & male- 
di&ione  exiflit, obligatus  eflin  confcientia  , vt  aliquando 
fui  peccati  abfolutionem  petar.  Talem  autem  abfolutio- 
nem  (vt  prxdifla  conflitutio  docet)  impetrare  non  pote/l 
nifi  duplum  reflituat : ergo  obligatus  efl  in  confcientia  ad 
duplum  foluendum.Et  cerre  hxc  conilitutio  perfeftecon- 
uincit  fallam  cite  opinionem  illorum  qui  dicunt  nullam 
legem  poenalem  obligare  in  confcientia  reum  ad  poenam 
ante  iudicis  fencentiam.  Quoniam  hxc  conilitutio  tam 
aperte  probat  contrarium , vt  nullum  vel  mediocri  re- 
fponfioni  relinquat  locum.  Et  nehxcfola  in  hoc  genere 
putetur, aliquas  alias  fimiles  conilitutioncs  profero  a Mar 
tino  Papa  huius  nominis  quinto , xdiras  interillas  confli- 
tutiones  quas  pro  vniuerfitate  ftudij  Salmanticenfis  fla- 
tuit.  Nam  in  capitulo  xviij.  illarum  conflitutionum  vbi 
de  examine  bacaIariorumdifTerit,poflquam  prxeipit  vt 
bacalarius  examinandus  interrogetur  fub  iuramentoan 
aliquid  dederit  aut  promiferit  ratione  fui  examinis  tan- 
dem hxc  verba  fubiungir.  Vbi  bacalarius  examinandus 
interrogandus  a fcholaflico  fub  iuramento , refpondeiit  fe 
aliquid  dedifle  vel  promififie  ratione  vel  ex  caufa  licentia: 
obtinenda: , feu  alias  quoquo  modo  conflare  poterit, Scho- 
laflicus  ipfum  repellat  penitus,  vt  indignum  ab  exami- 
ne prxfato , & per  duos  annos  ab  ingreflli  examinis  8c  li- 
centia obtinenda  fit  fufpenfus.  Nec  quoufque  reftori  tan- 
tum quantum  confefliis  vel  conuiilus  fuerit  fe  promififie, 
vel  dedifle  pro  dicio  examine  in  Vniuerfitatis  vfibus  con- 
uertendum  foluerit  ad  diftum  examen  aliquatenus  ad- 
mittatur. Recipientes  etiam  duplum  eius  quod  receperint 
dlituant.  Alias  ipfo  fententiam  excommunicationis  in- 
currere volumus  ipfo  fa«flo-,  a qua  nequeant  abfolui  nifi 
triplum  eius  quod  receperint  di&o  redtori,  reflituantfi- 
militer  in  Vniuerfitatis  vfibus  conuertendum.  Hatlenus 
verba  conflitutionis  Martini  Pap.T.  In  quibus  duo  prxei- 
pue  funt  annotanda.  Primum  cfl.vbi  de  crimine  bacatarij 
examinandi  loquens  dicit, quod  fi quouismodo  conflire- 
rit  de  crimine  fit  fufpenfus  ab  ingreffu  examinis  & licen- 
tia obtinenda.  Non  dicit  eflc  necefTariam  iudicis  fenten- 
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thm  declarantem  crimen  fuilfc  perpetratum  , fed  fatis  C 
elVe  dicit , vt  quouismodo  fiue  per  confefsionem , fuie  per 
refles  fiue  per  rei  euidentiamde  crimine  conflet- A 
run^nnotadone  dignum  e(l,qu6d  vt  poena  per  talem 
conflitutionem  impolita, plenum fomatur  etogn  ine 
aliqua  alia  iudids  fententia , excommunicationis  fente*- 
tiam  ipfo  fado  incurrere  prxcipit  illos, qui  talem  poenam 
reddere  noluerint : & quod  ab  illa  abfolur  UOJ  pofitnj, 
nifi  triplum  eius  quod  receperint,  refutuant.  Tam  aper- 
tum eft  hoc  pro  mea  fententia  teftimomum , , vt  nihil  vi- 
deam quid  refpondcre  pofsint  illi.qui  contrariam  tuentur 
fententiam.  Alteram  profero  ex  eifdem  Marum  Papae 
conflitutionibus  huic  proximx  fimilem.  Nam  in  cap.xxj. 
illarum  conftitutionum  prxcipit  Papa , vt  Iedor  fiue  ma- 
rrifler  concubinam  publice  tenens  ad  nullos  dodorales  feu 
maoiftralcs  adus  quamdiu  illam  tenuerit, aJmittatur.S. 
catlTedram  cum  talario  habuerit , cathedram  & illius  anni 
falarium amittat.  Officialis  vero  Vmuerfitatis, officium 
& illius  anni  falarium  amittat.  Licentiatus  a receptione 
dodoratus  fit  per  duos  annos  fufpenfus  : bacalarius  ad 
licentiam  obtinendam  non  admittatur, quamdiu  illam  te-  t 
nucrit.  Studentibus  autem  tempus  per  quod  illam  tenue- 
rint non  computetur  ad  gradum  bacalariatus  afiequen- 
dum.  Et  vitra” has  poenas  tam  bacalanj  quam  bccotiati 
quam  alii  (ludentes  poenam  duorum  fTorenorumEofpitak 
ipfius  Audi)  applicandorum,  pro  quolibet  menfequoi- 
lam  tenuerint,  redori  finequauis  remifsionefoluere  te- 
neantur. Poftquam  has  omnes  ftatuit  pccnas.  hxc  qux 
quuntur  verba  fubiungit.  Redorem  vero , fcholalhcuna 
dodorem  , magiflrum& adminiftratorem  *iue>&«» 
prxfatx  qui  aliquem  contra  huiufmodi  ftatuta  ad  prxdi- 
gos  gradus  feu  leduras  fcider  admifent.recepent.appm 
bauefit.ac  penfionem  folucrit, fententiam  excommunica- 
tionis incurrere  volumus  ipfofado.A  qua  abfolui  nequeat 
donec  eorumquilibet  decem  duplas  callsllanas  vmueri \ a- 
S numerando  perfoluerit  realiter  & cumeffedu.  Ee. 
vitra  huiufmodi  excommunicationis  & .decem  ^uplanim 
poenas  adrainiftrator  contra  prohibitionem  prxfcntem 
Pipendiatis  foluendo  veniens , tantum  de  propriis  bonis 
Ciiem  vniuerficati  foluac , quantum  concubinariis  hmuE 
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A modi  de  Talario  reddiderit , nulla  fibi  aut  alicui  ex  prxdi- 
£Hs  remifsione  aliquatenus  profutura.  Hxc  Martinus 
Papa  in  Tuis  conftitutionibus.  Tertiam  denique  profero 
eiufdem  Marcini  papx  his  proximis  limillimam  conftiru- 
tioncm.  In  capit.xxiij. illarum  conftitutionum  idem  pon- 
tifex ftatuic , vt  nullus  do&or,  aut  magifter , aut  licentia- 
tus,  aut  bacalarius  , aut  fcholaris , aut  alicuius  iftorum  fa- 
miliaris pofsit  coram  alio  iudiccfiueciuiliter  liue  crimi- 
naliter conueniri , nili  coram  Salmanticenfi  fcholaltico. 
Qua  data  conftitutione  ftatim  contra  tranfgrellores  poe- 
nam fubnedtit  huiufmodi  verbis , fic  inquiens.  Si  quis  au- 
tem prxfcneis  conftitutionis  & ordinationis  violator  exti- 
terit , ipfum  poenas  ftatutasin  capit.  Si  diligenti , de  foro 
competenti  ,&  vigintiflorenorum  bofpitali  ftudij  appli- 
candorum etiam  ii  iudex  fuerit , incurrere  volumus  ipfo 
fatto.  Ec  fi  requifitus  per  Redlorem  vel  alium  loco  eius 
infra  quindecim  dierum  fpacium  foluere  malitiofe.aut  di- 
ligenter diftulerit  ipfo  fadto  eum  excommunicationis  vin- 
culo innodamus , i qua  taliter  innodatus  abfoluj  non  pofi. 
fit,  donec  prxJittam  poenam  foluerit,vel  infra  breue  tem- 
B pus  a Redlore  prxflito,  confiderato  delinquente, prxfigen- 
dum, cautionem  de  foluendo  prxftiterit  fufficientem.  Ha- 
ctenus exconlHtutionibus  Martini  Papx.  Et  de  his  omni- 
bus cofticutionibus  nullus  merito  dubitare  poteft,  an  obli- 
gent in  confcicnria  illarum  tranfgrellores  ad  pccnas  in  il- 
Rs  contentas  abfque  aliqua  alia  iudicis  fcntetia.  Quia  cum 
tranfgrefior  illarum  non  pofsit  abfolui  a crimine  tranfi- 
grefsionis  nili  pernam  inconftitutioneftatutafoluat.con- 
uincitur  inde  apertifsime  illum  teneri  in  confcientia, ad  ta- 
lem poenam  foluendam  abfque  alia  iudicis  fententia.Et  vc 
-mnanc  apertiorem  faciamus , ponamus  Petrum  fecille 
w~ntra  aliquam  prxdiclaru  conftitutionum  Martini  Papx, 

& nunquam  iudiccm  dcclarafte , nec  in  pofterum  declara- 
turum quod  Petrus  Papx  conftitutioncm  fuerit  tranfgrcf- 
fus.  In  tali  rerum  euentu  dico  Petrum  teneri  in  confciea- 
tia  ad  poenam  coftitutionis  foluendam.  Nam  Petrus  tene- 
tur iu  confcientia  fui  criminis  abfolutionem  impetrare, 
ergo  tenetur  m confcientia  poenam  in  conftitutione  con- 
tentam foluere.Confequentia  inde  apertifsimeconftatelle 
bona , quod  ( vt  ipfamet  conftitutio  prxcipu  ) non  poteft 
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talem  peccati  abfolutionem  obtinere  , nifi  prius  poenam  C 
aconftitutione  decretam  foluat.  Et  certe  ego  non  video 
quo  pafto  huic  argumento  refpondere  pofsint,qui  dicunt 
nullam  legem  poenalem  obligare  in  foro  confcientiaead' 
poenam  in  illa  contentam : nili  forte  dicant  Martinum  Pa- 
pam non  potuilTe  tales  obligationes  ad  poenas  imponere, 

& ita  erraile  cilm  tales  coftitutiones  condidit.  Hoc  autem 
dicere  vt  firmifsime  credo  vehemeter  formidabunt, hi  qui 
nobis  contraria  in  hac  parte  tuentur  fenteciam.  Quoniam 
hi  omnes  ex  eorum  numerofunt,qui  Papxpoteftatem  po- 
tius augere, quam  minuere  fcmper  contenaunr. 

Quarta ti  Quarto  modo  lex  poenalis  oftendit  aperte  fe  continere' 

moduico-  fententiam  latam, & per  cor.fcquens  obligantem  inforo 
gncfcendi  confcientia:  ad  poenam  in  illa  ftatutam  , fi  illis  verbis  prae- 
fentitiam  fentis  temporis  & indicatiui  modi  vtatur, quibus  vtitur  iu- 
a turcla-  dex  cum  fententiam  contra  reum  profert  condemnando 
tam.  illum  adpaenam.Iudex  fententiam  proferens  contra  reum 
hzc aut  fimil ia  verba  profert.  Excommunico,  interdico, 
fufpendo.priuo, relego, damno,  condemno  te, aut  prateipio 
tibi,vt  hoc  vel  illudfacias.  Si  igitur  lex  his  verbis  aut  aliis 
fimilibus  prarfentis  temporis  indicatiui  modi  vtatur,  fine  D 
dubio  vllo  latam  continebit  fententiam  obligantem  in 
confcientia  reum  ad  poenam  in  illa  contentam.  Si  enim 
lex  fic dicat.  ExcommunicamuSjaut  fufpendimus , aut  pri- 
uamus  dominio  bonorum  fuorum , aut  damnamus  ad  ta- 
lem pecunix  mul&am  eum  qui  hoc,  aut  illud  crimen 
commiferit,fententia  ellab  ip(a  lege  lata-  Nam  fi  tali 
lege  (tante  adhuc  neceflaria  clfet  fententia  iudicis  quae 
reum  condemnaret , vt  Caieranu^  in  fua  fumma dicit , fe- 
• *>  queretur  falfum  ede  quod  ipfia  lex  dicit.  Nam  falfum 
eflet  quod  lex  priuat  aut  damnat  reum  ante  iudicis  fenten- 
tiam  , li  illa  fcmper  efiet  neccfiaria  ad  rei  condemnati 
nem.  Vt  igitur  cmnem  falfitatem  a lege  propellamus, 
oportet  vt  rem  ita  fieri  dicamus  quemadmodum  lex  ipfa 
exprimit.  Lege  ergo  fic  dicente.  Excommuoicamus  eum 
qui  manus  violentas  in  clericum  imecerir , quifquis  tales 
ir.anusin  clericum  imeccrit , ent  ftatim  per  legis  fenteri- 
tiam  excomunicatus.Si  lex  iic  dicerer.  Priuamus  dominio 
bonorum  fuorum  eum  qui  homine  occiderit,  quifquis  ho- 
minem occiderit, erit  eu  ipfo  per  legis  fententiam  priuatus 
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A dominio  bonorum  Tuorum,  abfque  aliqua  alia  iudicis  fen- 
renria.  Talibus  verbis  vticur  Papa  in  capitul.  Excommu- 
nicamus, primo  & fecundo.de  hxreticis.Nam  in  primo  ca 
pitulo  licair.  Excommunicamus  & anathematizamus  6- 
mnem  ha:refim  extollentem  Te  aduerfus  hanc  fan&am.or- 
• tbodoxam  & catholicam  fidem  quam  fuperius  cxpofui- 
mus, condemnantes  haereticos  vniuerfos  quibufcunque  no- 
minibus cenfeantur.  In  alio  autem  capitulo,  hzc  quxfe- 
quuntur  verba  conti  nentur.  Excommunicamus  & anathe- 
matizamus vniuerfos  harreticos.  & czt.Qux  i florum  duo- 
rum capitulorum  verba  (vt  omnes  concorditer  docent) 
apertifsime  fententiam  proferunt  a iure  latam  , & non  i 
iudice  ferendam.  Similia  verba  funt  quibus  vtitur  Papa  in 
capit.Vel  non,  de  temporibus  ordinationum , vbi  loqqens 
de  puero  tredecim  annorum  a quodam  epifcopo  in  diaco- 
num ordinato,  hzc  ait.  Quem  ab  officio  diaconatus  vfque 
ad  xtatem  legitimam  in  iniuriam  fufpendimus  ordinan- 
tis. Hzc  verba  ( vt  notum  eft)  fententiam  continent  a iu- 
re latam.  Et  inde  fequitur  vt  qui  infra  xtatem  debitam 
ordinatus  eff,  ficut  peccauit  mortaliterordinem  recipiens, 
B ita  etiam  eundem  ordinem  exercens, quia  ab  illius  ordinis 
exercitio  ipfo  iure  fufpenfus  eft.  In  capit.Dile&us,  eodem 
titulo.  Similibus  etiam  verbis  vtitur-Papa  contra  epifco- 
pum , qui  tres  facros  ordines  eodem  die  cuidam  canonico 
concefsit.Sic  enim  ait.  Ipfumtandiu  ab  ordinandi  fufpen- 
dimus potcfiate,  donec  noftram  meruerit  gratiam  obti- 
nere. Qua:  verba  manifefte  fententiam  exprimunt  a iure 
latam.  Sed  de  his  verbis  declaramus , decernimus,  defini- 
mus , cenfemus  . iudicamus  & aliis  fimilibus  verbis  , quz 
potius  adlum  declarationis  quam  damnationis  fignificant: 
merito  dubitari  poteft,an  lex  qux  talibus  verbis  vtitur 
tentiam  contineat  latam  , an  1 iudice  ferendam.  De 
qua  re  prout  ego  fentio  non  poteft  certa  & vniuerfalis  re- 
gula dari , fed  infpiciendx  funt  alia:  voces  qux  poft  ta- 
lia verba  fubiunguntur,&  iuxta  illorum  qualitatem  & 
conditionem  erit  de  talibus  verbis  cenfendum.  Si  poft  ta- 
lia verba  «ftum  declarationis  aut  definitionis  fignifican- 
tia  , fequatur  verbum  przfentis  aut  participium  prarteriti 
temporis  importans  pcenam  aliquam  , tunc  fine  dubio 
talis  lex  dicetur  continere  fententiam  latam,  Vt,  gratia 
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exempli.fi  lex  aut  conftitutio  dicat.  Qui  hocautilluri  C 
Orimen  commiferit , declaramus  aut  cenfcmus  erte  eum 
excommunicatum,  autamififle  dominium  bonorum  fuo- 
rum , aut  efie  infamem , lex  erit  qux  latam  contineat  fen- 
tentiam. Imo  per  talia  verba  videtur  lex  excludere  iudicis 
fententiam  tanquam  non  necertariam.  Nam  quod  femela 
lege  declaratum  aut  definitum  eft,  non  eft  opus  iterum  per 
hominem  declarari  aut  definiri.  Talibus  verbis  vtitur  Pa- 

Ea  in  capitul.Nouit , de  his  qua:  fiunt  a prxlato  , vbi  feri- 
ens Hierofolymitano  patriarcha?, qui  fine  confenfu  fui 
capituli  abbates  & abbatiflas,  & alias  Ecclefiafticas  perfo  • 
nas  inftituebat , & ddtituebat , fic  ait.  Nos  enim  tales  in- 
ilitutiones  & deflitutiones  carere  decernimus  robore  fir- 
mitatis. In  quibus  verbis  (vt  glofla  ibidem  docet) fen- 
tentia  a iurc  lata  manifeftatur , propter  id  quod  ait,  carere 
decernimus.  Et  fimilia  verba  ponuntur  in  capitulo  pri- 
mo , de  fchifmaticis  & ordinatis  ab  eis.  Ad  hoc  caput  re- 
ferri pofiu ntdi&iones  illa:  per  quas  lex  praecipit  iudici,  vt 
declaret  reum  incurrifTe  in  poenam,  fic  dicendo.  Denuncia 
talem  erte  excomunicatum  , aut  declara  illum  erte  fufpen- 
lum,  aut  declara  illum  cile  priuatum  dominio  bonorum  D 
fuorum.  Nam  quum  per  illa  verba  lex  committat  iudici 
non  fententiam  condemnatitiam.fed  exeeutionem  aut  de- 
clarationem fententix,  fatis  aperte  indicat  ante  talem  iu- 
dicis declarationem  fententiam  elTe  iam  a iure  latam. 

Alias  iudex  fententix  declarationem  proferens,  falfum  di- 
ceret declarando  excommunicatum  aut  fufpenfumeum, 
mii  non  effiet  excommunicatus  neque  fufpeufus.  De  hac  re 
habemus  exemplum  in  capitul.  Tam  literis , de  teftibus, 
vbi  licet  illi  de  quibus  textus  loquitur  non  effient  per  aliud 
iusfufpenfi  .tamen  Papa  committendo  exeeutionem  fuf- 
penfionis,  per  illa  rerba  aperte  indicat  fe  fufpendere 
illos.Sic  enim  ait.  Ab  officio  & beneficio  denun- 
cietis  efle  fufpcnfos  donec  mereantur  no- 
ftram  indulgentiam  obtinere.In  qui- 
bus verbis  cum  rion  prxeipit  vt 
fufpendat,  fed  vt  denunciet 
erte  fufpenfos.conftat 
latam  erte  feu- 
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A Df  /i/r/J  quatuor  m odis  quibus  offenditur  legem 
poenalem  ncn  ferendam  ,fed  latam 
continere  fententtam. 


C A P V T 


V I I. 


IDENS  prolixam  efle  hanc  rem, qua?  in- 
quirit de  modis  omnibus  quibus  cognofct 
poteft  legem  poenalem  cotincre  fententiam 
latam, ne  faftidium  tanta  vnius  capituli  pro- 

lixitas  prxberet  ledori  ,decreui  hanc  rem 

duobus  capitulis  partiri, ita  vt  vtroq;  illorum  quatuor  tan- 
tum modi  explicaretur,  & fic  res  tota  duobus  capitulis  ab- 
folueretur.  Declaratis  igitur  quatuor  modis  in  proxime 
procedenti  capitulo, opus  eft  vt  reliquos  quatuor  in  hoc  ca- 
pitulo explicemus.  Quinto  modocognofcitur  legem  ali-  Quintus 
quam  continere  fententia  latam , ii  in  illa  ponantur  verba  modus  co 
per  quae  reddatur  irrita  & inanis  adio  , aut  pafiio  qux  in  znofce»  - 
pcena  criminis  fuerat  per  ipfam  lege  interdida.  Vt  autem  dsfenttn- 
quod  dico  clarius  omnibus  innotefeat , volo  de  hac  re  ali-  tia  a iure 
B quas  canonu  conftitutiones,aut  leges  in  exemplu  propone-  latam. 
re.Incap.Statutu.$.vltimo  dereferiptis , lib.vj. dicitur.  Sit 
ipfo  iure  irritu  & inane.  In  cap.Fundamenta.$.Quod  li  fe- 
cus.de  eledione, lib.vj. habentur  hxc  verba.  Irrita  prorfus 
ex  nunc  & vacua  nunciamus.  In  capit.  Quorundam  in  fine, 

eodem  titulo  & libro  dicitur.Omnino  decernimus  irritum 

& inane.  In  Clementina  Paftoralis,  in  fine,  de  fententra  3c 
re  iudicara  fic  dicitur.Dedaramus  fuifle&  efie  omnino  ir- 
ritos 5:  inanes.In  Clementina  j.deconcefsione  pr?bend.ty 
dicit  Papa.Ex  tunc  ?tia  inane  decemetes  & irritu:&  in  cap. 
Quicunqj.J.Hxretici.dehxreticis  lib.vj  .habetur  hxc  ver- 
oa.Quod  fi  fecus  aftu  fuerit, fit  irritu  & inane.Et  idem  in- 
nuitur in  cap.Cum  diledus-,  de  cSfuetudine,  vbi  Papa  dicit 
iuftitia  exigente  cafiafle  eledione  a fufpenfo  fadnm.Nam 
per  hxc  verba  apertifsime  declarat  eledionem  ab  homine  • 
fufpenfofada.irritam  fuifle  & inanem.  In  1. Statuimus,  in 
fiiie-C.de  epifcopali  audientia.dicitur.  Ex  tuc  irritas  decer- 
nimus & inanes.  In  his  omnibus  & aliis  fimilibus  legibus 
&_conftirutionibus  apertifsime  per  illa  verba  declaratur 
/enteuciara  efie  latam.  Sed  quia  multx  fuot  & varix  voces 
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quibus  le^es  nut  conftitutiones  foleiyt  dcdursrc  irritum  C 
dTe,  aut  inane,  quod  contra  legem  actum  eft:  ideo  omnes 
illas  quas  mihi  memoria  fuggefferit  hic  reccnfere  curaui, 

& ex  illis  poterit  le&or  de  aliis  fi  quas  forte  omiferim , fa- 
cile iudicare.  Hxc  verba , careat  viribus  aut  non  obtineat 
vires , aut  careat  omni  robore  firmitatis , aut  alia  fimilia 
denotant  latam  efie  fententiam.  Talia  verba  habentur  in 
capit.  Ad  aures,  de  refcriptis,&  in  capit:Decet.$.vltim»,de 
immunitate  ecdefiarurn  libro  fexto  ,&  in  clem.Qifia  con- 
tin^it.$.Vt  autem.de  religiofis  domibus.  In  his  locis  & in 
omnibus  aliis  fimilibus  lata  habetur  fententia,  qux  ad  fui 
executionem  non  requirit  aliam  iudicis  fententiam.  Nam 
fi  quid  copeteret  parti  ad  quod  tollendum  neceftaria  eflet 
iudicis  fententia, non  careret  omni  robore  & firmitate  , Sc 
omnibus  viribus. Firmitatem  enim  aliquam,  aut  vires  ali- 
quas confiat  habere  id,  ad  quod  deficiendum  eft  neceflaria 
feUnut  iudicis  fententia  aut  aliquod  aliud  adiutorium.  Felinus  in 
in  capit,  diftocap.  Rodulphus,  poftquam  dicit  prxdifta  verba  con- 
T^pdll  - tinere  fententiam  latam , hoc  diftum  per  fequentia  verba 
phiuje  temperat.  Nifi  proferretur  (inquit)  in  materia  »n  qua  per 
retcript.  alia  iura  eflet  declaratum  quod  non  irritaretur  attus  ipfo  D 
nunu.i.7.  iure.puta  in  literis  ad  lites  in  quibus  eft  declaratum  quod 
furreptio  non  vitiet  ipfo  iure , vt  habuimus  fupra  capit.  Ad 
audientiam.ij. Tuneti  qua  iura  dicunt,viribus  careant.in- 
telligitur  ope  exceptionis : Sc  ita  loquitur  capit.Cxterum, 
jn  verbo  nullam  iuris  firmitatem  obtineant.  Hxc  Felinus.  ' 
In  illis  tamen  verbis  videlicet  careat  viribus  aut  roboris 
firmitate, hoc  annotare  oportet, quod  fi  illa  verba  vim  latae 
fententix  continere  dicimus , non  ideo  folum  hoc  ita  efie 
credimus , quia  verba  hxc  videlicet,  vires,  aut  robur  , aut 
firmitas  ponuntur  poft  verbum  careat.  Nam  licet  nullum 
horum  verborum  illic  apponatur , fed  fola  verba  denotar. 
tia  rem  qua  quis  priuari  debet , ponantur  poft  hoc  verbum 
careat , fententia  lata  per  talia  verba  declaratur.  Vt , gra- 
. tia  exempli.fi  lex  dicat,  Careat  orffni  priuilegio , omni  iu- 
re, aut  adione,  aut  commodo,  aut  honore,  aut  dominio. 
In  omnibus  his  verbis  declaratur  efie  fententia  lata.  Do- 
minicus de  fanfto  Geminiano  in  capitulo  primo  , de  cleri- 
cis coniu°atis  libro  fexto  , dicit  quod  hocvcrbum  careat, 
totalem  denotat  priuationem,per  notata  per  gloffamin 
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A Clemetina.In  pleri  fq;,decleftione.Et  merito  ita  dixit, quo 
niam  lioc  verbum, careo.ficut  quodlibet  aliud  priuationem 
fignificans.in  quocunq;  tempore  ponatur , habet  latentem 
vim  negationis  i nclufam.  Et  ob  hanc  caufam  Dialettici 
docent  omnia  talia  verba  habere  vim  & poreftatem  figni 
vniuerfalis,&  propterea  diftribuer“((ic  enim  illi  loqufitur) 
nomen  quod  ab  aliquo  illoru  verboru  regitur.  Et  ita  docet 
illi  ide  eile.fi  quis  dicat,careat  viribus,  ac  fi  diceret , careat 
omnibus  viribus , aut  fi  dicat , omnino  careat  viribus.  Et 
inde  confiat  fuperfluas  efie  difpurationes , quas  iurifperi- 
ti  facere  folent  de  huiufmodidiftionibus,  Prorfus,  penitus, 
omnino.  Qupniam  nulla  iftarumdiftionu  ponitur  in  ali* 
qua  lege  ad  irrogandum  pcena,nifiin  illa  ponatur  negatio 
aperta,  aut  verbum  quod  negationem  in  fe  latentem  coti-  * 

neat.  Idem  igitur  eft  dicere,  careat,  & omnino  careat,  aut 
prorfus  careat, aut  penitus  careat. Nam  in  cap.  j .de  chifmari 
cis  & ordinatis  ab  eis.habentur  hxc  verba.  Qij,i  dignitate» 
ecclefiafiicns  feu  beneficia  per  diftos  fchifmaticos  accepe- 
rint ,careant  impetratis.  In  quibus  verbis  fententia expri- 
mitur lata  , quamuis  non  ponatur  hxcdi&io  , omnino, 

B aut  prorfus.  Et  idem  per  omnia  dicendum  erit , fi  .illa: 
diftiones  iungantur  cum  aliis  verbis  priuationem  fignifi- 
cantibus , vt  funt , piiuari , fpoliari.  Hxc  enim  verba  , 8c 
fi  qux  funt  alia  illis  fimilia,idem  prorfus  fignificantper 
fe  pofita , ac  fi  illis  iungantur  illx  prxdiftx  di£hones  qux 
folent  efie  vniuerfalitatis  figna.  Vbi  auttm  totalis  eft  pri- 
uatio  , necefieefi  priuationem  ipfo  iure  induci : quia  qui  / 

totum  dicit,  nihil  excludit.  Ex  quo  aperte  deducitur  cano- 
nes fequentes  latam  continere  fententiam.Cap.Quifquis, 
deeleftione,  vbi  ait,eleftionis  commodo  careat.  Capit. 

Ne  pro  defettu,  eodem  titulo,  in  verbis  quibus  ait,  eligen- 
di poteftate careant  ea  vice. & continuo  fequitur  ,ncipfa 
eligendi  poteftas  ad  eum  qui  proxime  prxefie  dignofeirur 
deuoluatur.  Per  qux  pofteriora  verba  aperte  declaratur 
priora  illa  verba, eligendi  poteftate  careant, latam  corinere 
fententiam.  Audio  efie  aliquos  iurifperitos  qui  docent  con- 
trarium,vc  puta  Hoftien.in  capit.Nouit.de  his  qux  fiunt  a Hcflltfis. 
prxlato:  Vbi  tenet  contra  glofiam  ibi:&  idem  in  cap.  vlti- 
mo  de  refcriptis:&  BalJus  in  eodem  capitulo:qui  hxcver-  Halitu, 
ba  illius  capituli, omnimodo  careant , fic  exponunt  & in- 
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terpretantur , fcilicet  per  fcntentiam.  Ad  hoc  autem  di-  C 
cendum  hac  ratione  perfuadentur , quod  fa?pe  cum  hoc  ver 
bo , carear , ponuntur  aliae  di&iones  fententiam  latam  de- 
clarantes : quas  non  eflet  opus  addere , fi  illud  verbum 
fe  folo  fufficeret  latam  exprimere  fententiam.  Nam  in 
capitul.ij.de  astate  & qualitate  dicitur,  omnino  viribus  ca- 
rere :&  in  capitul.  j.de  poftulatione  praelatorum , libro 
fexto , ponuntur  eadem  verba : & in  cap.  j.  de  vita  & ho* 
nefiate  clericorum  ponuntur  haec  verba,  Ipfo  iure  careant. 
Non  autem  fuilfet  neceflarium  dicere,  Ipfo  iure , fi  illud 
verbum , careant , fatis  eflet  per  fe  folum  ad  latam  expri- 
mendam fententiam.  Sed  re  vera(  vt  ingenue  loquar  j le- 
uifsimum  eft  hoc  argumentum  , & indignum  vt  propter 
illud  tales  & tanti  viri  moueri  debuiflent  ad  praedi&am 
fententiam  afferendam.  Nam  fi  haec  ratio  alicuius  eflet 
momenti , oporteret  etiam  propter  illam  dicere  has  di- 
ctiones , non  valeat  , non  dicere  fententiam  latam , cu- 
ius contrarium  efi  concorditer  ab  omnibus  receptum , vt 
ftatim  dicemus-  Confequentiam  autem  probo  per  capi.  • 
j.  dereferipi,  libro,  vj.  Vbi  ponuntur  haec  verba  fimul, 
Ipfo  iure  non  valeat.  At  fi  haec  verba,  non  valeat  f vt  illi  jj. 
argumentantur  ) fola  fufficerent  latam  exprimere  fenten- 
tiam,non  fuiflet  opus  adderealia  duo  verba,  videlicet  ipfo 
iure.  Sed  licet  illa  verba  aut  alia  fimilia  quae  aperte  latam 
inducunt  fententiam  in  illo  loco  , aut  quouis  alio  ponan- 
tur , non  ideo  convincitur  vt  reliqua  omnia  , qua:  cum 
illis  iunguntur  , per  fe  non  fufficerent  latim  declarare 
fententiam.  Nam  faepe  multa:  tales  diCtiones  fimul  in 
eadem  lege  aut  conftitutione  iunguntur , non  quod  ear 
tum  quaelibet  non  fit  fatis  ad  efficiendum  latam  fenten- 
tiam : fed  vt  certius  & apertius  declaretur  fententiam  efle 
latam  in  tali  lege  aut  conftitutione.  Hoc  enim  aperte  an- 
notauit  glofla  in  fimili  alia  re,  in  cap.Licet  canon,  in  prin* 
cipio.de  eleCtione  libro  v j.vbi  haxdicit.  Nec  fuit  hoc  pro- 
pterea  fuperfluum , cum  clarius  exprimat.  Accedit  ad  ha:c 
quod  nonnunquam  videmus  duas  & tres  di&iones  la- 
tae fententiae , in  eodem  textu  fimul  coniungi*  Nam  in  ca» 
pit.  Cum  ex  eo , in  fine,  de  ele£tione  libro  ftxto  , po- 
nuntur fimul  haec  verba.  Ex  tunc  di&am  poenam  ipfo 
iure  fe  nouerint  incurfufos.ln  quo  verborum  contextu,  ha; 
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A dux  voces, ex  tunc,  & ipfo  iure, latam  feutetiam  Inducunt, 
etiam  fi  feorfiim  earum  quilibet  poneretur. Et  in  cap.Ex- 
communicamus.  §.  Credentes,  de  hireticis^quatuor  di- 
diones  quarum  quilibet  fe  fola  fufFiceret  latam  expri- 
mere fententiam.fimul  in  eodem  verborum  contextu  iun- 
guntur.  Sic  enim  illic  dicitur.  Ex  tunc  ipfo  iirrefit  fadus 
infamis.  Namprxter  has  di&iones , ex  tunc , & ipfo  iure, 
de  quibus  iam  diximus, hoc  verbum  , fit  & partiripiu  prx- 
teriti  temporis  , faftus , ( vt  pofiea  dicemus  ) latam  aperte 
indicant  fententiam.  Oporteret  igitur , fi  ratio  Hoftienfis 
& Baldi  efiet  efficax,  nullam  i (larum  quatuordi&ionum, 
quas  nunc  memorauimus , efle  fufFicientem  ad  latam  fen- 
tentiam  exprimendam  : quia  cum  qualibet  illarum  poni- 
tur alia  qua*  fe  fola  fufficerec,  latam  oftendere  fenten- 
tiam.  Ea  igitur  ratione  qua  vnam  exduferis, altera  quam- 
libet excludere  teneberis.Et  poffiint  etiam  pro  eiufdem  rei 
tefiimonio  adduci  fere  omnes  illi  textus  quos  in  principio 
huius  quinti  paragraphi  principalis  citauimus.  Quia  fere 
in  omnibus  illis  ponuturfalrero  duas  di&ionesfimul,  qua- 
rum quilibet  feorfum  fufFiceret  latam  inducere  fenten- 
B tiam : nec  tamen  ideo  alia  fuperfluit , quum  ad  maiorem 
declarationem  fit  addita.  Nec  miretur  aliquis  quod  hoc 
in  humanis  literis  accidat,  cum  idem  in  diuinis  literis  fae- 
pifsime  contingat, in  quibus  impiuefTet  dicere  aliquid  efTe 
fuperfluum.  Nam  propheta  regius  de  verbis  Chrifti  falua- 
toris  noftri  prophetice  loquens , dixits  Er  folium  eius  non  2>yi4 1. 
defluet.Quod  autem  verba  idem  fete  fignificancia  fimul  iij 
eodem  verEorum  coDtextu  iungantur  in  facris  literis,  mul 
tis  teftimoniis  probari  potefi.  Ecceenim(  inquit  prophc-  P/i/.jo. 
ta)  In  iniquitatibus  conceptus  fu m,  & in  peccatis  concepit 
me  mater  mea.  In  quo  verfu  confiat  idem  in  fecunda  par- 
te exprimi,  quod  in  priore  verfus  parte  diftum  fuerat.  Et 
inaliopfalmo  idem  propheta  ait.Deus  tu  fcis  infipientiam  P fal-69. 
meam , & delifta  mea  a te  non  funt  abfcondita.  In  quo 
verfu, beato  Augufiino  ita  interpretate,  fecunda  pars  aper- 
tius declarat  id, quod  in  prima  parte  obfcurius  fuerat  di- 
£him.  Nam  quod  in  prima  parte  appellauit  infipientiam, 
in  fecunda  parte  vocauit  deli£h.  Et  in  illo  loca  admo- 
net beatus  Augufiinus  hoc  fipe  in  facris  literis  contin-  ylugu/li. 
gere.  Nullus  ergo  admirari  debet,  fi  in  textibus  canonum  *»**. 
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aut  legurp  dicamus,  multas  aliquado  didiones  fimul  con-  Q 
iungi, quarum  quxljbet  feorfum  fufFiceret  latam  inducere 
fententiam:  quia  ad  certiorem  & maiorem  lata:  fententiat 
declarationem  fadum  eft.  Hac  igitur  occafioue  oblata.de- 
creui  admonere  in  genere  ledorem , vt  nunquam  hoc  fo- 
lo  argumento  moueatur  ad  dicendum , aliquam  djdio- 
nem  non  exprimere  fententiam  latam , prorterea  quod 
curi)  illa  coniungitur  alia  didio  , qux  apertifsifhe  indicat 
fententiam  latam.Quia  multa:  tales  dndiones  (vt  nunc  di- 
ximus)coniunguntur  ad  maiorem  rei  explicationem.  Hac 
igitur  didione  tam  prolixe  declarata  , oportet  vt  ad  reli- 
quas fimiles,qu$  adionem  oftendut  effe  irritam  & inanem 
interpretandas , noftram  reducam  difputationein , & cele- 
rius de  his, qua:  ad  fingulas  earum  pertinent, differam.Hoc 
verbum  , valeat , fi  ponatur  cum  didione  aliqua  vniuerfali 
negatiua  , qua:  illud  afficiat , fic  dicendo , non  valeat , aut 
nullo  modo  valeat,  aut  nullatenus  valeat,  aut  nihil  valeat, 
(emper  denotabit  fententiam  latam.  Et  hoc  verum  eft, 
etiam  fi  tale  verbum  ponatur  in  futuro  tempore,  quod 
alias  folet  denotare  fententiam  ferendam,  vt  capite  primo 
huius  fecudi  libri  diximus.  Hoc  docet  gloffa  in  cap,Si  cui , D 
jn  yerbo,non  valere.de  eledio,  libro  fexto,  Etgloffx 
cpnfentiunt  Dominicus , & Philippus  Francus  jn  eodem 
Joco.  Et  hinc  deducitur,  fequentes  textus  continere  fenten- 
tiam  latam.In  cap.Quia  propter,  de  eledtone , fic  dicitur. 
Aliter  eledio  fada  non  valeat.  Gap.  Quanquam,  circa  fi- 
nem,de  vfuris  libro  fexto , hxc  in  fe  continet  verba.Tefta- 
meta  aliterfatfta  non  valeat.fed  fiut  irrita  ipfo  iure.In  Cle- 
men.j.$.Propter  quod.de  h?reticis, ponitur  hoc  verbu , va- 
Jere.in  futuro  tempore, fic  dicendo,  Non  valebit, & fi  fecus 
prxfumptum  fiierit , nullum  fit , & irritum  ipfo  iure.  In  1. 

Si  libertus,  ff.  de  jure  patronatus , dicitur,  Ipfo  iure  non 
valebit.  In  modo  infinitiuo  ponitur  in  cap.  Ex  parte,  in 
fine  de  arbitris  , fic  dicendo.  Penitus  non  valere.  In  1, 
Labeo.ff.de  operis  libertorum,  dicitur,  Ipfo  iure  non  vale- 
re. Nec  opus  eft  plura  exempla  proferre.quiafatisfuper- 
quefunt , quxnunc  protulimus- In  omnibus  his  St  aliis 
fimihbus  , prout  mihi  videtur , lata  femper  exprimitur 
fentpntia.  Hoc  tamen  , quod  dicimus  de  his  duabus  voci- 
bus Non  valeat , Felinus  in  cap.  Rodulphus,  de  refeript.  _ 
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numero  14.  dicit  non  efle  verum,  fi  illa:  voces  ponantur 
propter  folemnitatem  omittam , qua:  poteft  interuenire 
poft  aftum : quia  tunc  (vt  ait)  non  denotat  ipfo  iure , fed 
per  fententiam*  Et  pro  fua  fententia  citat  Bartolum  in  I. 

• vniuerfa.C.de  precibus  Imperatori  offerendis.  Qup  loco  . 
Barcolus  (vt  ego  cenfeo)dicit,quod  fi  lex  dicit  aliquid  non  i*rtoU 
valere  propter  aliquod  0 milium  , quod  faciendum  erat 
poft  ipfum  aftum , illud  non  vitiat  ipfo  iure.  Sed  fi  dice- 
ret non  valere  fi  quid  fit  omittum  , quod  in  ipfo  aftu  fieri 
debet , vitiat  ipfo  iure.  Qusdifiindio  mihi  valde  placet, 
propterea  quod  eft  rationi  confentanea.  Sunt  aliqui  vi- 
ri in  vtroque  iure  peritifsimi , qui  (vt  audio)  fentiunt  hoe 
verbum  , valeat , in  quocunque  tempore  & modo , quam- 
uis  cum  negatione  vniuerfali  ponatur , femper  dicere  fen- 
tentiam  ferendam  , nifi aliud  illi  addatur,  quod  conuincaC 
latam  illic  habeti  fententiam*  Et  ad  hocdicendurti.rtullam 
aliam  adducunt  rationem , nifi  illam.quatil  nunc  proximi 
confutauimus , quia  videlicet  in  multis  textibus  poft  ver- 
bum, valeat , adduntur  alia:  diftiones , qu*  fine  dubio  la- 
tam inducunt  fententiam.  Hoc  autem  (vt  dicunt)  rton  fie- 
8 ret, nifi  illa  verba , nihil  valeat,  aut  non  valebit,  per  fefuffi- 
cerent  latam  inducere  fententiam.  Quanti  momenti  fit 
hxc  ratio, iam  proxime  fupra  oftendimus , & ideo  noh  eft 
opus  repetere , ne  adum  agamus.  Et  certi  ipfamet  verba, 
fi  diligenter  expendantur  ,&  eorum  fignihcatio  attenti 
confideretur  , ftatim cognofcetur illa  non  ferendam, fed  '• 
latam  indicare  fententiam.  Falfum  enim  eflet  dicere,quod 
nihil  valet.aut  quod  non  valet , aut  quod  nullateniis  valet 
id,ad  quod  tollendum  neceflariaeft  iudicis  fententia.  Ali- 
quid certe, imo  multum  valet, quod  femper  antequam  iu- 
dex  fententiam  proferat, valorem  retinet*  Et  ob  hanccau- 
fam  etfi  viri  illi  in  vtroque  iure  doCtifsimi  fint,qui  contra- 
rium docent,  ego  in  hac  parte  illis  acquiefcere  non  pof- 
fum.Pratfertim  quia  quaritio  harc  de  diftionibus  exprimert 
tibus  latam  aut  ferendam  fententiam  , potius  ad  veros  Sc 
perfeCtos  grammaticos  aut  dialecticos  t qui  veram  dl- 
ftionum  fignificationem  confequuntur , qu^m  ad  iuris  pe- 
ritos expcCtat.  Nam  ipfofmet  viros  in  iure  do£tifsimos< 

Cum  de  hac  re  differunt , video  grammaticos  authores , & 
deinde  poetas  & oratores  citare, vc  illoru  tcftimonio  pro- 
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bene  talem  efle  vim  fignificationis  in  didionibus  , de  C 

Suibus  diflerunt , qualis  oportebat  efle  in  illis , vt  feren  • 
im  aut  latam  exprimerent  fententiam.Vbi  aliquid  in  iu- 
re  definitum  eft  circa  alicuius  didionis  fignificationc  , aut 
ex  illis, que  alibi  a iure  definita  funt, aliquid  aperte  couinci 
poteft,libentifsime  iurifperitorum  fententiam  audiam,  & 
illorum  requiram  confilium.  Vbi  autem  iura  nihil  defi- 
niunt , & rei  de  qua  tradatur,  notitia  ex  alia  pendet  difei- 
jdina , iuftum  eft  vt  iuris  periti,  etfi  in  fua  re  dodifsimi 
fint, aliquid  tamen  1 fe  putent  efle  alienum , & in  negotio 
alieno  illos  v ad  quos  (pedat , confulere  non  dedignentur. 
Cum  igitur  ex  vera  & propria  fignificatione  horum  verbo- 
rum , videlicet , non  valeat , nihil  valeat , nullatenus  va- 
leat , apcrtifsime  conflet, omnem  prorfus  valorem  per  illa 
excludi , nullo  modo  quis  poterit  mihi  perfuadere , quod 
per  talia  verba  non  exprimatur  fententia  lata, nifi  apertam 
mihi  oftenderet  ex  iure  canonico  auteiuili  definitionem, 
qux  decerneret  illa  verba  non  lata.fed  ferendam  fentetiam 
femper  exprimere.  Et  idem  per  omnia  dicendum  eft  in 
verbo , agere , fi  pratcedat  negatio  vniuerfalis , aut  aliquid 
atquipollens.ficdicendo.Nihil  agit, aut  nihil  aget, in  futu-  I> 
ro,aut  fruftrii  aget.  Hoc  enim  apertifsime  conflat  ex  ipla 
natura  & proprietate  negationis, qux  ( vt  dialedici  aiunt) 
tam  malignantis  natura:  eft , vt  quidquid  poft  fe  inuenerit 
femper  deilruar,  nec  aliquid  incolume  aut  intadum  relin- 
quat. Felinus  in  illo  fxpe  citato  cap.  Rodulphus,  de  referi- 
ptis, numero  $i. citat  Baldu  in  1.  finali. ft."de  liberis  & poft- 
humis, dicentem  iudicium  fundatum  in  libello  inepto, efle 
nullum , propterea  quod  in  dida  1.  dicitur,  nihil  agit.  Et 
de  hac  didione , fruftra , conftar  idem  fignificare , quod  in 
vanum, fine  vllo  effedu  aut  valore.  Ex  propria  igitur  il- 
lius ftgnificationeconuincitur  aperte  illud  aduerbiu  latam 
exprimere  fentetiam.Et  ideo  Felinus  ind.c.Rodul.  nume- 
ro 3o.dicit,,quod  iudiciil  criminale  fadu  cum  procuratore 
eft  ipfoiurenullurquia  in  l.pe.$. Ad  crime.ff.de  iureiu.  po- 
nitur hoc  aduerbiu, firuftra.Idem  prorfus  cefeo  dicendii  efle 
de  hoc  verbo, teneat, fi  illu  prxcedar  negatio  vniuerfalis, vt 
in  prxcedentibus  diximus. Ex  quo  conuincitur , fententias 
latas  contineri  in  textibus  fequentibus.  In  capit.  Ad  au- 
dientiam, de  appellatio.  In  capit.Si  duobus, eodem  titulo. 
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A 1q  cap.Si  motu  proprio.de  pratbendis , libro  vj . Quo  loco 

Dominicus  de  fandio  Gemi. in  penulti.  notabili  dicit  * im-  D ommtt 
petrationem  in  cafu  illius  cap.  eiTe  ipfo  iure  nullam.  Ari- 
enas Tiraquel.  in  illis  commentariis  fuper  1.  Si  vnquam,  Tiraqutl 
fepe  citatis, refert  quofdam  iurifperitos  fentirede  hoc  ver-  lus. 
bo , quod  non  latam  fed  ferendam  denotet  fententiam : & 
poftea  ad  confirmandum  illoru  opinionem  citat  cap.  Qua- 
liter.de  eled.Sr  cap.  Dilefti , de  appella,  in  quibus  duobus 
cap.ponilnturhax  verba, penitus  non  tenere.  Et  inde  arguit 
illas  duas  diftiones, videlicet, non  tenere, non  plene  expri- 
mere fententiam  latam.Quia, inquit, fi  illa:  duo  di&iones 
ad  hoc  plene  efficiendum  perfe  fufficerent.non  opusfuif- 
fet  addere  illud  aduerbium , penitus , fic dicendo.  Penitu* 
non  tenere.  Sed  huic  argumentationi  pra:ter  hoc , quod 
iam  bis  refpondi , aliter  adhuc  refpondeo  illam  ex  mani- 
fefta  ignorantia  procedere : quia  aperte  oftendit  fe  prorfus 
ignorare, quanta  fit  poteftas  huius  negationis , non.  Nam 
iUa  negatio , non , particulariter , fed  vniuerfallter  negat, 
etiam  fi  poft  illam  fequatur  diftio  aliqua  particularitatem 

jj  (vt  ita  dicam)  (ignincam.  Et  ob  hanc  caufam  dialediicl 
(vt  proxime  fuperius  diximus)il!am  dicunt  efle  malignan- 
tis natura:, quia  totum, quod  poft  fe  inuenlt.deftrUit.  Idem 
enim  eft  dicere , non  eft  aliquis  homo  in  ecclefia  , ac  fi  di- 
cas,nullus  homo  eft  in  ecclefia-  Illa  enim  di&io  particula- 
lis  videlicet, aliquis,  procedente  negatione  fit  vniuerfalisi 
Alioqui , cum  iuxta  dialefticorum  do&rinam  non  fit  ve- 
tius contradicere  , quam  toti  propofitioni  negationem 
proponere, oporteret  necellari6,vt  hardua:  contradi&orias 
fimul  fint  aliquando  vera:.  Eft  aliquis  homo  in  ecclefia, 

&,non  eft  aliquis  homo  in  ecclefia.Ne  igitur  rem  tam  ab- 
furdam  concedamus , neceflarium  eft  fateri , di&ionem  il- 
lam particularem , aliquis,  procedente  negatione  tranfire 
in  vniuerfalem , & valere  tantum  ,quanturti  hoc  dlftio 
▼niuerfalis , nullus.  QtjO  omnia  ad  hunc  finem  direxi* 
vt  inde  oftenderem , tantundem  valete , fi  dicas  , contra- 
ftus  non  tenet , aut  non  tenebit, ac  fi  dicas  penitus  non  te- 
net,aut  penitus  non  tenebit.  Illud  enim  aduerbium  , peni- 
tus,aut  prorfus , additum  huic  negationi,  non,  nihil  illam 
iuuat , nec  tantillum  illius  poteftarem  auget : quoniam 
illo  fublato , ipfa  fe  fola  fuffkit  deftruere  quidquid  poft  fc 
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inuenit : fed  additur  ornatus  caufa, aut  ad  maiorem  rei  er-  C 
..  prefsionem.Et  inde  aperte  conuincitur.vt  fi  ha:c  verba,pe- 

nitus  non  tenent, aut  non  tenebunt,  exprimunt  latam  fen- 
i tentiam, etiam  exprimant  latam  fententiam.quamuis  fub- 

trahaturilladiftio,  penitus.  Et  ob  hanccaufam  idem  fine 
dubio  erit  dicendu  in  verbo, habeat , & in  verbo, obtinear, 

& in  auocunq;  iimili  alio  verbo  cuiufcunq;  temporis, fi 
prarcedat  abfoluta  negatio.  Et  hinc,  ficut  ex  multis  aliis, 
confiat , Dialefticam  multum  iuuare  pofte  ad  meliorem 
cuiuslibet  alterius  difciplinx  cognitione.  Ad  eundem  mo- 
dum dicendum  efiecenfeo  de  aliis  negationibus, ausderi- 
uantur  ab  ifta  negatione,  non,  vt  puta,  nullus,  nullatenus, 
nullo  modo:quia  omnes  ifta:  negationes , eo  quod  ex  pri- 
ma illa  componuntur, Sc  illam  velut  fui  partem  in  fe  con- 
tinent, fimilem  per  omnia  habent  poteftate,vt  illa.  Et  hinc 
euenit , vtcuicunq;  verbo  cuiufcunq;  temporis  iungantur, 
femper  latam  fententiam  denotent.  De  fola  hacdiCiQne, 
nullus  , hoc  annotat  glofta  in  cap.  Innotuit , de  eledio.in 
verbo  nullam  ede.  Quo  loco  dicit, quod  licet  verbum  infi- 
nitiui  temporis  ex  fua  natura  comprehendat  omne  tem-  ® 
pus  ,&  in  dubio  fit  ferende  fententia:,vr  cipite  primo  huius 
fecundi  libri  nos  admonuimus, tamen  propter  hanc  nega- 
tionem,nullam, illi  pra:poficam, dicit  debere  intelligi,ipfo 
iure,&  latam  indicare  fententiam.  Quaties  igitur  lex  aut 
conftitutio  aliqua  dicit  hxc  aut  fimilia  verba,  corraCus  fit 
nullus, fententia  fit  nulla,eIeftiofit  nulla,  matrimoniu  erit 
nullum , nullas  vires  habeat , femper  in  his  omnibus  & in 
aliis  firailibus  lata  intelligetur  fententia.  Et  idem  prorfus 
dicendum  erit  de  aliis  diftionibus  fimilibus,  videlicet, 
nullatenus,  nullo  modo.  De  hac  diftione,  nullo  modo, 
notat  glofta  in  Clemenrinaij.  de  xtate  & qualitateillara 
tanta:  poteftatis  efte , vt  omnem  dilpenlationem  tollat 
ArchiJi a circ3  rem , qux  per  illam  prohibetur.  Et  Archidiaconus  in 
tamu.  cap.Quoniam, de  immunit.ecclefiarum, libro  vj.  hoc  idem 

dicit  de  hac  diCione, nullatenus.Cum  his  omnibus  dicio- 
nibus iam  enumeratis, poftunt  etiam  adiungi  diCiones  il- 
la:,qua:  exprimunt  priuationem  poteftatis  ad  rem  ali  .juam 
faciendam , aut  recipiendam.  Nam  quum  aufertur  pote- 
teftas.eo  ipio  declaratur  irrituelle&  inane  id.quod  ablata 
, poteftate  fuerit  fa&um.  Vt  fi, gratia  exempli,lex  aut  confti 
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A tutio  dicar,  Quj  tale  aut  tale  crimen  commiferlr,  non  po* 
terit  votum  fuu  alicui  prxftare  in  eleftione  aliqua, aut  non 
>oteric  eligi.aut  non  poterit  codere  teftamentum.aut  non 
>oterit  h#esinftitui:in  his  omnibus  & aliis  fimilibus  ver- 
>is  exprimitur  lata  (entetia.Sc  declaratur  ipfo  iure  efTe  nul- 
um,b  quid  contra  legis  ediftu  fuerit  attentatum.Qujafvt 
dicitur  de  regu.iur.lib.vj.)quxcotra  ius  fiunt, debent  vtiq; 
pro  infe&is  haberi.  Deliae  re  hxc  mihi  occurrunt  exem- 
pla, in  cap.  Excommunicamus  primo.$.Credentes, de  bx- 
reticis  , vbi  hxc  verba  habentur.  Sit  inteftabilis  , hoceft, 
non  pofsit condere  teftamentum.  Alterum  exemplum  eft 
in  capitulo , Quifquis,  de  ele&ione.  Vbi  in  poenam  illius, 
qui  contra  canonicam  libertatem  per  fecularis  poteftatis 
abufum  procurauit  eligi , dicitur.  Ineligibilisfiat.hoc  eft, 
nonpofsit  eligi.  Et  in  cap.Felicis.de  poenis,  lib.  vj.dicitur. 
Sit  inteftabilis  ,vtnec  teftameuri  liberam  habeat  fa&io- 
nem.  In  his  omnibus  lententia  exprimitur  lata,  quia  per 
verba  illa  tollitur  poteftas  ad  faciendum  aliquid  illorum, 
qua;  ibi  declarantur.  Nam  verbalia  nomina  in  bilis  defi- 
B nentia , fxpe  folent  fignificare  potentiam  ad  agendum  auc 
patiendum.  Vifibile  enim  dicitur  id, quod  videri  poteft,& 
nomo  dicitur  rifibilis , quia  potentiam  habet , aut  apritu- 
dinem  ad  ridendun;.  Eodem  modo  inteftabilis  hicdicitur, 

3ui  teftari  non  poteft.  Si  quis  illorum, de  quibus  ftatutum 
lud  loquitur, teftamentum  conderet , ipfo  iureeftet  nul- 
lum : propter  id  ,quod  illic  dicitur , fit  etiam  inteftabilis. 

Si  quis  etiam  contra  ftatutum  illius  difti  cap. Quifquis, de- 
linquens eligeretur  ad  aliquam  dignitatem  , eleCio  efiec 
ipfo  iure  nulla, propter  id.quod  ait.  Ineligibilis  fiat.Glofla 
tamen  hxc  verba  noconfiderans , ex  aliis  verbis  illius  cap. 
nititur  probare  in  eo  cotineri  fententiam  latam. Ha&enus 
enumerauimus  diCiones,  per  quas  declaratur  irritum  elle 
& inane  id  , quod  contra  legem  ftCum  fuerit.  De  omni- 
bus his  dicionibus  Sc  aliis  fimilibus , fi  qux  forte  funt, 
dico  illas  fententiam  latam  exprimere , & per  confequens 
obligare  in  confidentia  legis  tranlgrelforem  ad  poenam 
in  lege  ftatutam  , etiam  ante  iudicis  fententiam  , nifi  for- 
te lex  ipfa  contrarium  exprefsiflet.  Circa  has  omnes  di- 
ciones hoc  vniuerfaliter  annotareoportetillas  femper  ex 
fua  natura  latam  indicare  fententiam , etiam  fi  poft  illas 
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fequatur  verbum  futuri  temporis, quod  alibi  ex  fua  natura  C 
(vt  capite  primo  huius  fecundi  libri  diximus)  folet  non 
latam  fed  ferendam  prope  femper  exprimere  fentenriam. 
Circa  illas  etiam  didiones , qua:  indicant  opus  contra  le- 
gem , fadum  irritum  efl'e  & inane  propter  omifsionera 
alicuius  rei  in  lege  ftatuta» , duo  notatu  digna  annotat 
JnUrtdt  Andrxas  Tiraquellus  in  commentariis  fuper  l-Si  vnquam* 
ttraqutl.  C.de reuocandis  donationibus,  in  expolitione  huius  ver- 
bi , reuertatur  , numero  5?.  Quas  duas  annotationes  (vt 
fiium  cqiquc  honorem  tribuam)  volo  verbis  illius , nullo 
prorfus  mutato  , imprxfentiarum  referre.  Hoc  tamen 
intellige,  inquk  Tiraquellus  , nifi  huiufmodi  folemnr* 
tas , qua* omilia  eft , fuppleatur  in  lege : tunc  enim  ipflus 
omilsio  nunquam  reddit  adum  nullum.  Aliis  ea  fupple- 
tioeilct  fuperuacanea.  1.  His  verbis , cum  lege  fequeute, 

& quod  ibi  tradit  Baldus  in  prima  ledura,  verf.  Item- 
nota  quod  aliquid.  fT.  de  adopt.&  lege  prima  in  principio. 
C.de  rei  vxorix  adione.&  exprefse  etiam  voluit  Francifc. 
Aret,  in  capitulo.  Super  his , coi.  iiij-.  verficulo,  pro  iftac 
opinione  facit , extra  deaccufationibus.  Intellige  fecundo-  * 
jn  folemnitate  formali , vt  iam  diximus  ,quae  videlicet  D 
debet  interuenire  in  ipfo  adu , fecus  in  alia  folemnitate, 

2ux  poft  adum  interuenire  poreft.  Nam  tunc  filius  omi£* 
o non  vitiat  ipfo  iure,  etiam  !i  apponantur  ea  verba, 
alias  non  valeat.  Vt  voluit  Bartolus  in  dida  1.  Vniuerla, 

& ibi  etiam  Baldus  & Raphae!,  & recentiores.  C.  de  pre- 
cibus Imperatori  offerendis  ,&  Bartolus  in  lege  prima, 
col.vlti.in  principio.tf.de  teftamentk.  Hadenus  Andrxas 
Tiraquellus.  Et  de  his  facis  medixifle  arbitror, & plus  for- 
te quam  ad  virum  Theologum  pertinebat. 

Sexfx*  Sexto  cognofci  poteft , legem  aliquam  continere  fen- 
niodw  e»  tentiam  latam  fi  in  ea  ponatur  aliqua  didio.qux  omnem 
znofctnd»  dilationem  & omne  temporis  fpatium  excludat  ad  poenae 
jrntetiam  exeeutionem.  Tales  funt  omnes  iftxdidiones fequentes,  . 
a iure  la~  videlicet , ftatim , confeftim  , ex  tunc,  continuo  poft , it» 
tam.  continenti , fine  mora , iliaco  , protinus , extemplo , eue- 
ftigio  , repente , fubito , mox . Omnes  ithe  didiones , vt 
ex  propria  illarum  lignificatione  apertifsimeconftat , re- 
jiciunt omne  temporis  fpatium  : & inde  conuincitur , eas 
omnes  latam  exprimere  fententiam  , nec  efic  necdTariam 
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A aliam  iudicis  fententiam  ad  poenx  exeeutionem.  Quia  ad 
hoc  vt  iudex  fententia  iufte  proferat, multa  requiruntur, vc 
puta  reu  citare,  illu/audire,tcftes  examinare, & alia  facere, 
ad  qua:  perficienda  necefle  eft  non  modicum  temporis  fpa- 
tium  prxterire.Cum  igitur  didioncsillx  omne  temporis 
fpatium  excludant, ex  illis  aperte  conuincitur , leges  illas, 
qua:  talibus  didionibus  ad  poena:  exeeutionem  vtuntur, 
fententiam  latam  in  fe  continere , nec  efle  neceflariam  iu-  > 
dicis  fententiam  ad  eiufdem  poenx  exeeutionem.  Et  hoc 
fempercrit  verum , etiam  fi  poft  tales  didiones  fequatur 
verbum  futuri  temporis, quod  ex  fua  natura  (vt  alias  dixi- 
mus) non  latam  fed  ferendam  folet  indicare  fententiam. 
Quoniam  etii  tempore  futuro  denotetur  efle  faciendam 
poena:  exeeutione,  tamequia  fine  vllo  temporis  inteiuallo 
indicatur  efle  facienda , eo  ipfo  declaratur  fine  iudicis  fen- 
tentia, talem  poenam  fore  exeeutioni  mandandam.  De  illis 
igitur  omnibus  oportet  figillatim  diflerere,&  fatis  erit  il- 
larum poteftatem  exemplis  aliquibus  demonftrare : quo- 
niam omnium  illarum  prxrerquam  vnius  fignificatioeft 
aperta  & manifefta , de  qua  inter  omnes  conuenit.  De  hac 
£ didione, ftatim, quod  fententiam  indicet  latam,  prxter  id, 
quod  ex  fua  fignificatione  cognofcitur,  probatur  apertifsi- 
me  per  cap.Literas,deconcefsione  prxbcndx.vbi  quxflio- 
nem  proponens , hxc  verba  ait.  Vtrum  ciim  aliquis  de  vna 
prxbenda  eligitur  ad  aliam , ftatim  prior  vacare  incipiat, 
an  per  fententiam  debeat  adiudicari.  Hxc  in  textu.  Ex 
quibus  conflat, hxc  duo, videlicet, ftatim,&  per  fentetiam, 
tanquam  oppolita  , qux  eidem  conuenire  non  poflunt, 
in  iure  cenferi : & inde  apertifsime  colligitur, hanc  didio- 
nem , ftatim , denotare  fententiam  latam.  Quoniam  aliAs 
non  diftingueretur  ex  oppofito  ab  eo , quod  eft  per  fenten- 
tiam. Et  hinc  conuindtur , vt  de  aliis  fupri  politis  & aliis 
fimilibus  didionibus  ,qux  omne  temporis  interuallum 
excludunt , idem  prorfus  dicendum  fit : quoniam  omnes 
illx , prxtcr  vnam , de  qua  vltimo  dicemus , idem  omni, 
no  fignificant.  Si  quis  ergo  de  omnibus  exempla  in  iure 
videre  cupit  , libenter  illi  aliqua  ex  tam  multis  pauca 
proferam  , vt  ad  illorum  inftar  facile  de  aliis  fimilibus 
judicare  pofsit.  Per  figni fica tionem  huius  vocis , ftatim , 
conuincitut  textus  fequentes  latam  concinere  fententiam. 
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cap.Si  diligenti,  de  foro  competen.cap.vlti.de  prarfcriptio-  <2 
nibus.cap.  Quam  fit , de  eled.lib.vj.cap.j.de  vita  & hone- 
llate  clericorum,  eodem  libroicap.Si  pater,  de  teftamentis, 
eodem  lib.cap.ij.$.Inhibemus,de  hereticis, eodem  lib.cap. 
Cum  exc6municato.xj.quaeft.ii}.Ha:cdi£Ho, ex  tunc, etiam 
excludit  omnem  dilationem , & omne  temporis  interual- 
lum.Nam  fi  poft  crimen  commifium  expeftanda  eflet  Len- 
tentia, non  igitur  ex  tunc,  id  eft,  a commifTo  crimine  inci- 
deret in  poenam  legis : & inde  confiat  in  fequentibus  capi- 
tulis contineri  lentendam  latam.  In  capit. Excommunica-* 
mus.$.Credentes,de  haereticis.In  capit.Cupientes.£.Ca^e- 
rum,  & in  cap.Cum  ex  eo,  de  ele&ione.lib.vj.In  Extraua- 
ganti,Sufceptiregiminis,&  in  Extrauagad,  Execrabilis.f. 

vero  dcinceps.Dehis  diitionibus,confeftim, illico,  in- 
continenti, protinus, cum  nullus  mihi  in  iure canonico 
textus  occurriflet,&  male  illas  in  iureciuili.in  quo  parum 
verfatus  eram, quaerere  potuiftem,cofului  viros  in  vtroqutf 
iure  do&ifsimos,  qui  fequentes  mihi  pro  his  omnibus  ob- 
tulerunt leges-Hxc  diftio.confeftim, exprimit  fententiam 
latam,  in  l.Placet.fF.de  acquirenda  harreditate.&  l.Amifsi. 
f.Fideiufloresiff.de  fideiulloribus. Authentica,  Incertas. C»  I) 
Sartol.  de  incertis  nuptiis.  Et  ibi  Bartolus  quaerens  an  bona  con- 
fifcantur  ipfo  iure, an  per  fententiam.  refpondet  quod  iplo 
iure  i aui<i  ponitur  ha?c  diftio>  confeftim*  Dc  Hac  etiam 
diftione , illico , in  lege  vltimaiC.de  fideicommilTariis 
libertatibus, h?c  verba  habentur.Cenfemus  illico  ad  liber- 
tatem capi  feruum.  Qubd  autem  praedicta  verba  fenten- 
tiam proferant  latam,  (equentia  verba  demonftrant , quaS 
funt  hxc.Et  liberum  efle.  In  l.vltima.C.de  iudiciis , decla- 
ratur haec didio.illico.per  hoc, quod  eft  fine  vlla  dilatione* 
Bartol.  Et  Bartolus  in  l.Si  quis.C.depolui,  dicit  hanC  di£tione  ha- 
bere exeeutionem  paratam , vtrem  ludicatam,  nec  requiri 
aliam  codemnaiionem.  Et  idem  dicit  ipfe  Bartolus  de  hac 
diftione , incontinenti , in  Umpcraror-  ff.  de  iure  fifci.Et 
Saldui.  Baldus  in  l.Leda.in  fine.ij.leftu.tf.fi  certum  petatur , dicit 
quod  haec  diftio,  incontinenti , trahit  fecum  exeeutionem 
inris.  Hanc  di&ionem,  protinus,  declarat  per  hanc  dittio- 
nem, timui,  Lauretius  Valla,  libro  lecundo  Elegandarum, 
capit.xxx. Ambrofius  Calepinus  inter  multas, quas  huic  di- 
ttioni  tribuit  fignificationes,vnam  ex  illis  dicit  elie>ftatinl 
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4 fineintermifsione.  Pro  quo  adducit  Virgilium  libro  iiij. 
Aeneidos  dicentem.  Protinus  ai  regem  curfum  detorquet 
Hiarbas.  Sed  multo  apertius  exprimunt  huius  vocis  figni- 
ficarionem  leges , quas  mihi  iurifperiti  pro  hac  re  indica- 
runt.Nam  in  l.In  illa  ftipulatione  fi  calendis,  ff.  de  verbo- 
rum obliga.quoi  prius  per, ftatim,  dixerat,  idem  illicoper 
protinus  declarat.Etiul. Lucius  Titius.$.Cato.ff.ad  v.cap. 
Trebell.e  conuerfo.quod  prius  per,  protinus,  quxfierar,  id 
per, ftatim,  refpondet.In  1-Non  abs  re.C.Vnde  vi,  dicitur, 
protinus, id  eft,non  expeftatoiudiciorum  ordine.  Ha:cdi- 
ftio,continuo,latam  denotat  fcntentiam  in  cap.Cxterum, 
derefcriptis,&  inl.j.ft.profocio,51:  in  l.Apud  Aufidium.fF. 
de  optione  legata.  Et  merito  hanc  poteftatem  illi  didioni 
iura  tribuerunt;quia  illa  omnem  prorfus  tollit  moram,  vt 
ConftatexVirgilio,quiIib.iiij.Georgicoru  harcait.Haud  VirgL 
mora , continuo  mitris  pratcepta  faceisir.  Et  libro  quinto, 
Aeneidos iterum  ait.Necmora.cotinuo  vaftiscum  viribus 
effert, Ora  Dares. Hac  di&ione,  eueftigio,  vfus  eft  fummus 
pontifex  Bonifacius  odauus  in  cap.j.$. Verum.de  ftatu  re- 
gularium, libro  fexto.vbi  gloffa  bene  vim  vocabuli  intelli 
J5  gens, exponit  per  alias  didiones.videlicet.ftatim,  cotinuo. 
Accurfius  tamen  eiufdem  di&ionis  fignificationem  male 
agnofcens  in  l.Diuortio.  ff.  de  negotiis  geftis,  exponit,  in 
principio  geftionis.Et  certe  fi  verba.qux  ftatim  in  illa  lege 
ponu ntur, bene  aduertifiet, facile  cognouiffet  illam  didio- 
nem, eueftigio, aliud  multo  diucrfum  fignificare.No  enim 
eueftigio,  inquit  Scxuola  iurifconfultus  in  illa  lege,in  of- 
ficio deliquit,  fi  n5  protinus  res  fuas  diftraxit  ad  pecuniam 
redigendam.  Ex  quo  verborum  cotextu  facile  potuit  intel- 
ligere  idem  fignincari  per  hanc  didhonem,eueftigio,quod 
per  fequentem  didionem, protinus, exprimitunqua:  di&io 
(vt  iam  diximus)  idem  fignificat  quod, ftatim.  Eande  cum 
carteris  fignificatione  habet  hxc  didlio.incunftanter.Nam 
eius  contraria  diftio  fignificat,cum  mora : & mde  eft, quod 
illi  oppofita  di&io,  incuoftanter , ratione prarpofita?  nega- 
tionis, fignificar  fine  mora. Hac  di&ione  fxpe  vfi  funrfum- 
mi  pontifices  io  decretis  fuis , videlicet  in  capitulo  primo, 
de  his.qux  fiunt  a maiori  parte  capituli,  & in  capit-Quem- 
admodum,  de  iureiurando , & in  capit.Referente,  de  prx- 
bendis,&  in  capit. vltirao  de  fchifmaticis , & in  capic.Cum 
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quis, de  fentent.excommunic.  lib.  vj . Eft  adhuc  praeter  has  £ 
omnes  alia  dictio  non  pure  latina,  videlicet , indilare,  qua 
vfus  eft  fummus  pontifex  in  cap.Vt  inquifitionis,de  h atre- 
ticis , lib.v j .nec  memini  me  alibi  in  iure  canonico  eam  le- 
gifle.  Quid  autem  pontifex  voluerit  per  illam  exprimere, 
alia, quam  illi  coniungit.didio, fatis  aperte  declarat.  Nam 
continuo  poft  hanc  didionem.ftatim,  adiecit  ad  maiorem 
rei  confirmationem  , indilare,  hoc  eft  , fine  vlla  dilatione. 
Idem  prorfus  dicendum  erit  de  hac  didione, immediate, fi 
alicubi  in  iure  inueniatur.  Nam  ficut  pr-xcedens  didio  ex- 
cludit omnem  dilationem , ita  harc  reiicit  omne  medium. 

De  hac  didione , etfi  nefciam  an  aliquando  in  iure  habea- 
^ tur, credo  tamen  in  iure  ciuili , eo  quod  multo  puriori  fer- 

mone latino  conditum  fit.quam  ius  canonicum,  nec  illam 
nec  prxcedentem  inueniri,  propterea  quod  ambat  barbarae 
funt,&  quarum  nullum  apud  veteres  & veros  latinos  repe 
ritur  veftigium.  Singula  quatq;  iftarum  didionum  in  hoc 
fexto  $.numeratarum, latam  indicat  fcntentiam,  propter- 
ea quod  illarum  quarlibet  omne  temporis  intcruallum  re- 
iicit , & nullam  prorfus  moram  admittit.  Namfifenten- 
cia  ferenda  a iudice  exprimeretur , non  poftet  illic  omnis  D 
mora  excludi, cum  certum  fit  non  paruam  moram  elle  ne- 
ceflariam.vt  debitus  iudici  j pfoce/Ius  rede  dirigatur , qui 
femper  eft  fumme  neceflarius,  vt  iudex  pofsit  iuftam  ferre 
fententiam.Vna  tamen  fola  didio, qux  eandem  cum  caete- 
ris  videtur  habere  fignificatione.fupereft  difcutienda,  pro- 
pterea quod  non  inter  omnes  de  illius  fignificatione  con- 
uenit , & forte  maior  illorum  pars  non  beoe  de  illa  fentic. 
Ftlintti . Felinus  in  didocap.Rodulphus.de  refcriptis,  nume.33.di- 
cithancdidionem,  mox,  latam  fententiamfignificare:& 
citat  Baldum  idem  dicentem  in  l.Iubemus,  la  feconda.f . 
strufrt tM  Sane.C.de  facroland.ecclef.  AndrxasTiraquellus  in  opere 
7 \rd  - illo  iam  fxpe  citato, eandem  tuetur  fententia,&  poftquam 

yuelhu.  recenfuit  plurimos  alios  vfque  ad  faftidium , qui  huic  fen- 
tentixfauent, tandem  dicit  fe  no  reperifle  quempiam , qui 
hoc  negaret, prxter  Simone  quendam  Columb.apud  Aegi- 
dium  Bellamer.confilio  nono.  Qui  Simon  ( vt  ille  refert) 
cenfuit  hanc  didione  habere  fpatium  temporis,  quandoq; 
quinque  dierum, quandoque  vnius  anni, quandoq;  aliorum 
temporum.  Pro  quafentetia  dicit  illum  multa  iura  citare, 
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A 8c  ipfe  Tiraquellus  admonet  ledorem , vt  videat  gloflam 
optimam  in  cap.j.xx.quxft.ij.&  glofiamin  cap.Quia  pro- 
pter, de  eled.  His  tamen  omnibus  non  obftantibus , dide 
idem  Tiraquellus, quod  licet  hxc  didio, mox, variis  modis 
fumatur  fecundum  fiibiedum  argumentu,eius  tamen  pro- 
pria  ac  genuina  vis  & natura  eft.vt  accipiatur  pro,  confe-  *•  • ' 
ftim.&  fine  interuallo  .Pro  qua  re  citat  prxdidam  gloflam 
in  prxdidocap.Quia  propter.&  Bartolum  & Salicetum  ia 
l.prima.fF.Si  certum  petatur.Sed  cerrd  non  poflum  no  mi- 
rari,quod  vir  dodus,  & (vt  ex  illius  feriptis  coniicere  pof- 
fum)  optime  intelligens , a quibus  authoribus  proprietas 
latini  fermonis  fumenda  fit,&  quibus  teftimoniis com- 
probanda , ad  probandam  veram  & propriam  huius  vocis 
fignificationem, protulerit  Bartolum, Salicetu,  & Baldum. 
Quoniam  erfi  illi  fuerunt  in  vtroq;  iure  dodifsimi,  in  pu- 
ritate tame  & proprietate  latini  fermonis  conitar  illos  pa- 
rum profeciire,&  minimam  gloriam  in  illa  realTequutos 
fuiffe.Proinde.cum  res  hxc  ad  Grammaticos  (vt  diximus) 
fpedet,  ab  illis  eam  difeere  opertebat , & teltimonio  pro- 
batorum Oratorum  & Poetarum  illam  comprobare.  Ara- 
B brofius  Calepinus  in  fuo  Didionario  declaras  huius  vocis  CdtpU 
fignificationem , dicit  hanc  vocem  aliquando  fignificare  nttt! 
idem , quod  hxc  didio , Itatim.  Pro  quare  adducit  tefti- 
monium  ex  Terentio  in  Phormione , fic dicente.  Expedo 
quam  mox  veniat.  Sed  certe  hoc  Terentij  reltimonium  Tertn- 
nihil  illius  fententix  fuffragatur:  quoniam  ille  non  dixit,  titu. 
Expedo  vt  mox  veniat  , fed  dixit  , Expedo  vt  quam 
mox  veniat:  Illa  enim  coniundio,  quim  , folet  figni- 
ficare augmentum  illius  rei , cui  additur , & valet  idem 
quod  valcle,  aut  multum.  Vt  fi  dicas  , quam  celeriter, 
idemeft  ac  fi  diceres,  valde  celeriter,  aut  celerrime.  Quam 
«ito  , idem  fignificat  quod  citifsime.  Et  inde  aperte  con- 
fiat , has  duas  voces , quam  mox , plus  aliquid  fignifica- 
re quam  fola  hxc  vox  , mox.  Dicit  etiam  Calepinus, 
hanc  vocem  aliquando  fignificare  paulo  poft , vel  pofiea. 

Et  pro  hac  fententia  citat  Ciceronem  libro  primo  de  Ora- 
tore fic  dicentem.  Verum  illa  mox , nunc  de  ipfa  exerci- 
tatione quid  fentias  quxrimus.  Erafmus  Roterodamus  Erafmtu. 
vir  de  lingua  latina  optime  meritus, & AmbrofioCa- 
|epiao  hac  ia  re  multo  dodior , ia  aaaotatioaibus  fuper 
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Matthasum  irridet  eos  , qui  putant  hoc  aduerbium  , mox.C- 
continuam  fine  vllo  medio  temporis  fuccefsionem.Sc  dicit 
illud  fignificarepofteram  futuritionera  etiam  cum  magno 
temporis  aut  loci  interuallo.Pro  qua  re  etfi  ille  nullum  ci- 
tet teftimonium,  ego  tamen,  quia  illius  fententixfubfcri- 
Ctttro.  bcre  fiatui,  vt  illam  certiorem  redderem  , aliqua  ex  Cice- 
rone teftimonia  proferre  decreui. Libro  primo,  dediuina- 
tioneficait.  Difcedo  parumper  a fomniis,  ad  quas  mox  re- 
uertar.  Quo  loco  confiat,  hoc  aduerbium  mox.fignificare 
poftea.In  quadam  epiftola  ad  Atticum  ait.Pr^teriit  villam 
meam  Curio, iufsitq;  mihi  nunciari  fe  mox  venturum.  Ex 

2uo  verborum  ordine  aperte  conuincitur, illud  aduerbium 
gnificare  pofiea  futurum  cum  aliquo  temporis  interual-  - 
lo.Namqui  villam  praeteribat,  aliquo  temporis  interuallo 
indigebat , vt  ad  illa  redire  pollet.  Cum  igitur  propria  hu- 
ius aduerbij  fignificatio  non  excludat  omnem  moram, aut 
omne  temporis  interuallum, conuincitur  inde,  aduerbium 
illud  non  manifeftare  fententiam  latam,  veramq;  efle  len- 
tentia illius  Simonis, que  Andrasas  Tiraquellusreprehedit. 

Septimo  cognofcitur.lege  aliquam  fiue  confiitutionem 
continere  fententiam  latam, fi  illa  vtatur  verbis,  quas  nui-  D 
lum  hominis  minifierium  exprimunt , nullamq; hominis 
'feutentta  aditionem  declarant. Nam  fi  verbum  illud,  per  quod  poenae 
la i infliftio exprimitur  in  lege,  nullu  declarat  hominis  mini- 
fterium.inde  aperteconuincitur.Jegifiatore  voluil!e,vt  mi- 
nifterium  hominis  non  eflet  necellariu  ad  talis  pcenas  exe- 
cutionem,  fed  folam  legem  efle  fi itis  ad  talem  poenam  in- 
fligendam abfq;  aliqua  alia  iudicis  fententia.  Et  quia  talis 
eft  nuiufmodi  verboru  natura  , ideo  in  quocunq;  tempore 
etiam  in  futuro  reponantur, femper  latam  indicant  fenten- 
tiam, nifi  aliud  contingat,  quod  cogat  de  fententia  ferenda 
illud  interpretari.  Hanc  naturam  habet  verbum  fiubftan- 
tiuum, videlicet, fum, es, fui.Nam  hoc  verbum  in  quocunq; 
modo  & quocunque  tempore  confiituatur , nullam  aflio- 
nem,  nullamq;  pafsionem  fignificat , fed  folam  rei, cui  ad- 
jungitur,exiftentia.  Et  hinc euenit.vt  in  quocunq;  tempo- 
re illud  ponatur, femper  fententiam  latam  demortfirec,nifi 
forte  aliud  adJaturilli , quod  vertat  illud  in  fignificatione 
ferendas  fentetiar.Vt, gratia  exempli, fi  lex  aut  fiatutum  di- 
cat. Qui  hoc  aut  illud  fecerit,  erit  excommunicandus,  auc, 
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A fufpedendus.aut  fuis  bonis  priuadus.In  his  omnibus  fente 
tia  exprimitur  ferenda , ratione  participjj  fequentis , quod  ' 
minifterium  hominis  exprimit  in  futuro  faciendum. Nara 
(vt  refert  Aulus  Gellius  in  no&ibus  Atticis  ex  fentetiaNi-  Aulus 
gidij  vetuftifsimi  Grammatici)verbum,e{Te,atq;erit,quan  (jtlhus  Ii 
do  per  fe  ponuntur  , retinent  tempus  fuum : quando  vero  fcr.i7.t7. 
proterito  aut  futuro  junguntur, vim  fuam  amittunt , & in 
aliud  tendunt,  QurNigidij  doftrina  confirmari  poteft 

E er  id, quod  iurisconfultus  fcribitin  1.  verbu  erit.ff.de  ver- 
orum fignificatione.  Nifi  ergo  ratione  alicuius  adiu&ifii 
turam  a&ionem  exprimat, latam  fentetiam  femper  indica- 
bit. Si  igitur  lex  dicat.  Qui  hoc  fecerit , erit  infamis : ego 
non  fententia  ferenda  fed  lata  illic  indicari  cefeo,propterea 
quod  nulla  illic  habetur  di&io  , qua?  aliquod  hominis  rai- 
nifteriu  declaret :neq;  vlla  eftdi£Ho,quead  ad  iudicepofsit 
referri, indicans  aliquid  perillueflefaciendu.  Hancetia  na 
turam  habet  hoc  verbum, fubiaceo, quoniam  nihil  indicat, 
quod  per  aliu  exerceri  debeat.  Et  ideo  licet  aliqui  iurifpe- 
riti  de  illo  dubitet, aut  contrariu  fentiant.ego  tame  cofian- 
ter  teneo  illud, etia  fi  in  futuro  tepore  ponatur , latam  fen- 
® tentia  declarare.Quia  in  cap.  Si  quis  fuadete  diabolo,  xvij. 
q.iiij.folum  illud  verbum  ,fubiaceat,  ponitur , quod  fefo- 
lo  latam  pofsit  fignificare  fententia.  At, quod  canon  illius 
capituli  fententiam  continear  latam , omnium  calculis  eft 
comprobatu, & probatur  aperte  per  cap.  Quod  traflationf, 
de  officio  legati:&  cap.  vlti.de  officio  iudicis  ordinari) : & 
per  cap.Non  dubium,&  cap.In  audientia, & cap.Relatum, 
de  fenten.excommuni.  Nam  in  omnibus  illis  capitulis  de- 
claratur latam  fententiam  efle,  quae  continetur  in  illo  cap. 

Si  quis  fuadente.Propter  quod  non  polium  non  mirari, cur 
Hoftienfis&  Ioannes  Andraras  in  cap. Praeterea , de  iure  Hcftiefis. 
patronatus  .dixerint  hoc  verbum , fubdatur , non  expri-  lonnnts 
mere  fententiam  latam , cum  confiet  illud  eandem  figni-  An  At  das 
ficationem  habere  cum  hoc  verbo  , fubiaceat , quod  illis 
aperte  confitenribus  fententia  exprimit  latam.Et  ideo  ego 
aliud  de  illo  fentire  non  poflum , quam  quod  de  hoc  verbo 
fubiaceo  ,'iam  dixi.  F.andem  conditionem  & naturam  te- 
net hoc  verbum  , incurrat, ob  quam  caufam  dicendum 
efi , fententiam  contineri  latam , in  omnibus  fequentibus 
confiitutionibus.In  capi.  j.  de  religiofis  domibus  libro  v). 

f . Alfonf.  A 
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& in  cap.j.de  injuriis, eodem  libro, & in  Clemen.|.de  vfu-  G 
ris,&  inClementina  prima  de  fentetia  excomunicarionis, 

Et  ide  prorfus  dicenduerit  de  hoc  verbo.incidat.quod  'an- 
dem  tenet  fignificatione,&  nullu  etia  declarat  hominis  mi 
nifteriu.Et  idem  de  hoc  verbo, rccidat.fentiendueft.In  cap. 
Quod  olim,  de  ludaris,  & in  cap.  Clericis,  de  immunitate 
ecclefiarum  libro  fexro,  & in  Clemen.vlti.  de  flatu  mona- 
chorum , & inClementina  prima  de  poenis.  Eandem  vim 
Sc  poteftatem  habent  hasc  duo  verba,  amittant, St  perdant, 
qu£  eiufdem  lunc  figoificationis.  Nullum  enim  lAoruni 
’ declarat  aliquod  hominis  minifterium  nec  aliqua  hominis 
a&ionem,&  ideo,vt  ego  cenfeo.vbi  illa  reperiantur,  etiam 
fi  fint  in  tempore  futuro , fententia  femper  erit  lata.  Nans 
& hoc  manifefte  colligitur  ex  verbis, quas  ponuntur  in  Au- 
thentica, Licet. C.  de  epifcopis&  clericis, vbi  poftquam 
diftum  eft.  amittant  lucrum,  & ca?tera,  poflea  fubditur.Sc 
epifcopus  licentiam  habeat  vendicare-Quas  pofteriora  ver- 
ba aperte  declarant, quod  illud  verbum.amitrant, prius  po- 
fitum.Ggnificauit  amifsior.e  ipfo  iure  fafta.  Et  de  hoc  ver- 
bo,perdant,ide declarat  glolfa  relata  ad  textum  in  cap.  Ino 
lita.xj  q.j. Similia  his  verbis  funth$c  verba  fequetia.reuer-  D 
tatur , redeat , quae , etiam  in  futuro  prolata , fententiam 
indicant  latam, vt  in  l.Si  vnqu.LC.de  rcuocandis  donationi 
bus ,5t  in  1.  Imperialem. §. Praeterea  fi  quis  infeudatus , do 
prohibita  fcudi  alienatione.  Eiufdem  conditionis  eft  ho <j 
verbum,  fiat,  vt  illo  pontifices  vti  folent,  qui  per  illud  non 
pracipiunt  aliquid  ab  alio  faciendum, fed  rem,qu$  petitur» 

ab  ipfis  fieri  declaraut. 

irtdutu  Oftauo  modo  cognofcitur  legem  aliquam  poenalem 
1 odut  co  continere  fententiam  latam.fi  illa  ad  inflidtionem  poenae 
nofcenAi  vtatur  verbo  praefcntis  temporis  indicatiui  modi,  aut  pras-  . 
ntetiarn  teriti  eiufdem  modi.  Nam  per  verba  illorum  temporum 

ture  l<t-  lex  indicat  poenam  infliilameire,  aut  tunc  infligi  ita 

aperte  demonftrat  per  ipfam  legem  infligi  , aut  inflidtam 
efte:  & inde  deducitur , non  eile  cxpeftandam hominis 
fententiam  , cum  illa  fit  iam  per  legem  proUta.Et  harc  eft 
concors  fere  omnium  iurifperitorum  fententia.  Non  lum 
aufus  dicere, omnium  abfolute:  quia  audio  efte  aliquos  iu, 
rifperitos,  qui  oppofitu  de  verbo  temporis  prasfentis  doce- 

ie  non  veremur.  £ft  enim  in  ha?  difciplina  hoc  peculiare, 
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A vt  vixvnum  aut  alterum  dogma  reperias  , de  quo  inter 
eos  omnes  conueniat : fed  fxpe  In  re  certifsima  & indubi- 
tata non  deeft, qui  fententiam  ab  omnibus  aliis  reiedam 
velit  tueri.  Et  hinc  (proh  dolor)  euenit,  vt  tot  * tam  pro- 
lixa; fint  inter  homines  lites.Quia  nulla  eft  tam  mala  cau- 
fa.cui  defit  aduocatus,  qui  illa  iuuet,*  vires  illi  ad  bellum 
prxbeat.vt  vel  diu  in  bello  illa  perfiftere  valeat,  & fic  fafti- 
dium  hofti  prebens  diuturnitate  temporis  vincat, quem  ra- 
tione vincere  non  poterat.  Aliorum  igitur  opinione  reieda 
qua  nunc  oppugnare  dedignamur. propterea  quod  ipfamet 
verborum  proprietas  & natiua  fignificatio  illam  expu- 
gnat,conflanti  animo  teneo,  verba  prxfentis  aut  pratteriti 
temporis  latam  indicare  fententiam.  Non  enim  patitur 
ratio , vt  quod  prarfens  aut  praeteritum  eft  , in  fenfum 
futuri  temporis  transferatur , nili  forte  participium  futuri 
temporis  illis  addatur.  Quooiam  hoc  ( vt  alias  dixi ) lo- 
let  verborum  naturas  mutare,  & ad  fuas  conuertere.  De 
tempore  pra?fenti,quod  fententiam  exprimat  latam,  difle- 
rit  Panormitanus  in  cap.C?terum,&  cap.Nonnullis.de  re-  <pdnor. 
® fcriptis,&  in  cap.Quifquis.de  eled.&  iucap.Querelam.de 
iureiurando , & in  capit.  Nouit,  in  fine , dc  his  qua;  fiunt 
a praelato  , & in  multis  aliis  locis , qua;  faftidiofum  e fiet 
recenfere.  De  verbo  praeteriti  temporis  tradat  idem  Pa- 
normitanus in  dido  capit.  Nouit.  Et  de  hoc  verbo, nefeio, 
an  ab  aliquo  vnquam  fuerit  dubitatum,  an  (entetiam  fem- 
per  exprimat  latam: quanquam  de  verbo  prxfentis  tempo- 
ris ( vt  dixi ) ali)  aliter  fentiant.  Et  de  participio  praeteriti 
temporis  omnes  etiam  concorditer  docent , quod  latam 
fententiam  femper  certo  demonftrer.  De  qua  re  pluri- 
ma funt  in  iure  exempla , e quibus  aliqua  paucula  proferre 
decreui  ,in  quibus  aperte  fententia  exprimitur  lata.Incap. 
Extirpandar.de  prxben.*  in  capit.  Quorundam,  de  lu- 
daris,* in  capit.  Priuatos,  de  fententia  excommunicatio- 
nis,* in  cap.Quoniam.de  officio  ordinari),  & in  cap.  viti- 
mo,de  teporibus  ordinarionu, libro  vj.Et  multa  alia  exem 
pia  his, qui  in  iure  canonico  aut  ciuili  verfantur.pafsim  oc- 
current. Sed  circa  participium  prarceriti  temporis  dicit  Fc- felinus. 
Jinus  in  capit.  Rodulphus , numero  }C.  quod  quando  illud 
iungitur  futuro , mutat  naturam  fuam , & vertitur  in  fu- 
turi naturam , vt  dica;  non  latam , fed  ferendam  fenten- 
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tiam.Dicit  itaq;, quod  haec  verba, nouerit  fe  fufpenfum,  in-  C 
dicant  ferendam  fententiam.  Et  in  hacfententia  fibi  eft 
contrarius, cjui  in  eodem  capitulo  in  fine  ciufdem  numeri 
30.dicit,c|ubd  ifta  verba,  noueris  te  anathemate  percufTum, 
dicunt  fententia  lata.Praeterea,in  cap.vltimo,  de  harretids, 
dicitur.  Abfolutos  fe  nouerint,  vbi  glofla  exponit,  ipfo  iu- 
re.Et  glofla  in  cap.Extirpanda?,$.Quia  vero.de  prsbe.illa 
verba, fciat  fe  priuatum.neclarat  ipfoiure;  & incapit.ij.  de 
folutionibus  , & in  cap.  Si  quis , de  limonia  .ponuntur  ifta 
verba, nouerint  fe  fufpenfos,&  vtrobiq;  glofla  declarat  ipfo 
iure.  In  his  omnibus  potius  infpiciendum  eft  participium 
praeteriti  temporis, quam  verbum  futuri:  quia  participium 
conuertit  infui  naturam  verbum  futuri  temporis, ficut  fa- 
cit verbum  praefentis  temporis,  cui  li  iungantur , fignincat 

rei  praeteritionem  & non  praefentiam. 

O£to  generales  & vniuerfales  regulas  haftenus  dedi- 
mus,per  quas  quifquis  eas  bene  perfcrutatus  fuerit , facile 
cenfebit  de  qualibet  lege  poenali,  an  fententiam  contineat 
Jata.Ha»  omnes  paucifsima?  regulae  comprehendflt  omnia, 
que  Felinus  in  illo  capitulo  Rodulphus.fine  vllo  ordine  tu-, 
multqariecongefsit.  Et  aliqua  hic  inuenies , quorum  noq  D 
meminit  Felinus,  Andraeas  Tiraquellus  «fi  multo  copio- 
fius  & ordinatius  qullm  Felinus  de  hac  re  difleruit , hic  ta- 
men nec  plenum  ordinem  eft  aflecutus  propter  innunrteras 
fallentiaru  regulas.quae.vt  memoria  iuuare  poflent.multo 
breuiori  numero  coprehendi  debuiflent.  Oportebat  enim 
regulas  aliquas  generales(vt  nos  fecimus)excogitare,qua- 
rum  quaelibet  multas  fimul  particulares  compreheoderet. 
Deinde , & ipfe  Tiraquellus.qui  tam  prolixe  de  hac  re  dii- 
feruit,  aliqua  ad  hanc  rem  neceflaria  omifit,  Nam  primi 
tres  modi  ,quos  ego  protuli  ad  cognofcendum  fenten- 
tiam latam  , fuerunt  ab  ipfo  Tiraquello  ficut  a Felino  pe- 
nitus omifsi.  Aliqua  etiam  refert  Tiraquellus,  qua?  ego  ex 
induftria  omifi  , propterea  quod  flmt  prorfus  aliena  ab  ea 
materia, de  qua  ego  in  hoc  opere  djflerere  ftatui.Non  enim 
de  omni  lege , quae  fententiam  continet  latam  , Ibd  de  fo- 
la  huiufmodi  lege  poenali  imprxfbntiartim  diflero . Vnam 
tamen  regulam  generalem  de  hac  referibit  Tiraquellus, 
quam  ego  ex  induftria  hic  omifi  , propterea  quod  de  mul- 
tis illius  particularibus  alij  aliter  fentiut:&  mihi  pro  nulla 
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A fui  parte  placet.  Nam  in  quinquagefima  nona  fallentia  fu- 
turi temporis  hanc  regulam  ftatuit  generalem.  In  quibufi  Titaqutl 
cunqj  verbis  executiuis(vt  noftri  appellant)  id  eil  denotan-  lm» 
tibus  executione  a£his,&  qua?  fua  natura  habet  vim  priua* 
tiuam.fiue  annexam  priuationem,  prolata  etiam  in  futuro 
tepore  funt  lata  fentetix.HarC  ille.Et  certd  per  hanc  regu- 
lam aut  fallentiam.vt  ille  appellat,qualis  qualis  illa  fit.po- 
tuiflet  vitare  multas  alias  particulares  fallentias , qua»  fub 
illa  coprehendi  poterant.Nam  ha»c  verba, priuetur,  fpolie- 
tur,amoueatls,remoueatis,abiiciatur,expellatUr,  8t  alia  fi- 

milia,de  quibus  ille  fingulatim  & per  particularia  capita 
diflerit, verba  eXecutiua  funt,  & quorii  aliqua  priuationem 
aperta  exprimunt:nullu  tamen  eoru(vt  ego  cenfeo)  expri- 
mit lententia  latam.Quia  quodlibet  eoru  refpicit  iudicem 
a quo  operatio  illa  facieda  eft.Et  inde  couincitur.vt  nifi  ta-  ' 

libus  verbis  addatur  aduerbiu  aliquod  ex  his,qu$  fupra  di- 
ximus,quod  omne  excludat  dilatione, femper  intelligendu 
iit  id, quod  per  tale  verbum  praecipitur, faciendum  eile  poft 
caufx  cognitionem,  & poft  fententiam  a iudice  datam.  Et 
hoc  bene  aduertit  Felinus  in  dittocap.Rodulphus.numerd 
£ jj.ln  fine.vbi  ait,qu6d  licet  verbfi  fit  executiuum,fi  tamen 
indiget  hominis  minifterio  ad  executionem  faciedam,  di- 
cet (ententiam  ferenda , & non  latam.  Nam  per  alium  ho- 
minem 3c  non  per  legem  eft  homo  fpoliandus,  priuandus* 
remouendus,abiiciendus,&  expellendus,  ideo  omnes  illas 
di&iones  ego  enumerare  nolui  inter  illas , qux  latam  fen- 
tentiam  indicant#  . 

Sed  circa  omnes  di&iones, qua;  latam  fententia  demon- 
ftrant  (vt  nihil,  quod  ad  rem  faciat , inta&um  relinquam) 
duo  mihi  videntur  generaliter  annotanda#  Primum  eft, 
quod  licet  omnes  illae  di&iones  ex  fua  propria  & natiua 
fignificatione  habeant  fignificare  latam  fententiarh , Ce- 
pe tamen  accidenti  caufa  impediuntur  a fua  proDria  figni- 
' ficatione,&  fic  vertuntur  in  aliam, vt  ferendam  ngnificent 

fententiam.  De  qua  re  nihil  nunc  dicam , propterca  quod  ■ 
primo  capite  huis  fecundi  libri  iam  de  hac  re  diflerui#  Al- 
terum  eft , quod  licet  conftet  legem  aliquam  poenalem 
continere  fententiam  latam  , nunquam  aliquis  in  eant 
incidet  fententiam , fi  non  confummauerit  crimen  , pro 
quo  eft  a ii^mpolita  poena , quamuis  illud  inchoauerifj 
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Narn  etfi  in  grauibus  & atrocibus  delidis  puniatur  cona-  C 
tus  proximus  delido.ac  fi  delidum  elTet  cofummatum,  vt 
glofia  & dodores  dicunt  in  l.Si  quis.C.de  epifcopis  & cle- 
ricis,& 1.1»  qui  cum  telo.C.de  ficcariis  .hoc  tamen  non  fit 
in  poenis, qua:  funt  ipfo  iure  , aut  per  legis  fententiam  im- 
pofitar.Quoniam  etfi  quis  vehementer  conaretur  commit- 
tere crimen  aliquod  quamlibet  graue  & atrox.fi  tamen  il- 
lud non  confummaret.nunqua  (vt  dixi)  in  eas  poenas  inci- 
deret,que  funt  per  legis  fententia  latam  declaratae.Et  ideo 
nuqua  aliquis  incidet  in  excommunicationi  a iure  latam, 
quamuisconetur  facere  id,  propter  quod  eft  impofita  ex- 
communicatio,nifi  vere  perfecerit  illud : id  eft,laeferit,vel 
pneceperit.vel  confuluerlt.vel  aliud  fimile  fecerit, propter 
quod  eft  i iure  lata  excommunicationis  fententia.  Hoc 
annotauit,&  dixit  femper  menti  tenendum  Abbas  in  cap. 
jIUm.  Cum  in  cundis.$.Clerici  fane.de  eled.in  fecudo  notabili: 
Wnlip.  & Philippus  Decius  in  eodem  loco  in  tertio  notabili.  Sed 
Decius  ante  *N°S  Pr^or  I°annes  Aridraeas  hoc  idem  docuit, & dixic 

Joannes  efie  notandu, in  cap.  Perpetuo.de  eled.lib.vj.  & in  regula, 
Jlnir.  In  poenis, de  regulis  iuris.eode  libro  in  mercurialibus  fuis.  " 

Et  ob  hanc  caufam  admoneo  ledorem  , vt  quum  de  lege 
aliqua  poenali  fuerit  difputatio , diligenter  aduertat  qualis 
fit  res  aut  operatio  , quae  per  talem  legem  prohibetur , & 
propter  quam  imponitur  a lege  poena.  Quo  bene  confidc- 
rato.intelligat  nunquam  aliquam  incurrere  poenam  a lege 
ipfo  iure  impolitam , nifi  rem  ai  lege  prohibitam  confum- 
jnauerit.  Licet  igitur  aeque  peccet  is , qui  fuo  confilio  alte- 
rum ad  peccandum  inducit, ac  ipfe  delidi  patrator.non  ta- 
men incidet  in  poenam  contra  delidi  patratorem  ipfo  iure 
impolitam , nifi  ipfa  lex  vtrunq;  in  eadem  poena  coprehen- 
deret, videlicet  confentiente  & facientem.  Eadem  ratione 
pfffrrrffir,  motus  Dominicus  de  fando  Geminiano  in  cap.  Indemni- 
tatibus.$.Poftremo,de  eledione , lib.vj.dicit , quod  poena 
impolita  procurantibus  ortu  difeordiae  non  comprehendit 
, nutrientes  iam  exortam, nifi  aliud  exprimatur.  Et  hoc  dicit 

efie  annotandum  ad  intelligentiam  ftatutorum  quaefimi- 
]es  poenas  imponunt.  Multae  alia:  funt  conditiones, & (vt 
noftri  loquuntur)  qualitates  qux  conueniunt  legi  poenali 
fententiam  latam  continenti,  de  quibus  ego  nihil  dicere 
flatui ,fed  hanc  prouinciam  iu  rilperitis  comqj^o,ad  quo* 

w potius 
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A potius  de  illis  difplitare  fpe&at.Ego  enim  noles  in  me/fem 
alienam  falce  mittere , de  hac  fola  legis  poenalis  c5ditione 
& poteftate  velut  theologus  diflerere  decreui.cjux  refpicic 
obligationem  ad  culpam.  Nam  hxc  res , cum  a principiis 
legis  naturalis  deducenda  fit , potius  ad  theologos  . ni  fal- 
lor , quam  ad  iuris  humani  peritos  pertinet.  Theologo- 
rum fiquidem  munus  eft , vtrunaue  ius  diuinum, videlicet 
pofitiuum  & naturale , quod  in  (acris  literis  potifsimunt 
continetur , interpretari. 

Quod  omnis  lex  poenalis  qua  fententiam  continet 
a ture  latam , ebligattn  confci  entia  ad  poenam 
in  illa  jlatumm,abfq\  alta  tudicisfententia- 
C A 1>  V T VIII. 

O S T Q_V  A M regulas  certas  & generales 
propofui , per  quas  quifquis  illis  bene  fuerit 
vfus  .facile  poterit  cognolcere  qua:  lex  poe- 
nalis contineat  fententiam  latam , oportuit 
B |psz-va>7:3k^|  vt  de  huiufmodi  lege  poenali  conclufionent 
aliam  generalem  proponerem , qua:  illius  legis  potefta- 
tem  aperte  declaret.  Sit  igitur  hxc  vniuerfalis  & certifsl- 
maconclufio.  Omnis  lex  panalis  qux  fententiam  conti- 
net ab  ipfa  lege  latam , obligat  in  confcientia  tranfgref- 
(orem  legis  ad  poenam  in  illa  fiatutam.  Hxcconclufio 
probatur  euidenter  ex  his  qux  in  praxedentibus  capitulis 
proxime  di&a  & fufficienter  probata  funt.  Nam  humana 
poteftas  fiue  laica  illa  fit  fiue  ecclefiafiica,  (vt  capite  quin* 
to  huius  fecundi  libri  dixi)  poteft  (latuere  legem  poena- 
lem obligantem  in  confcientia  illius  tranfgrefiorem  ad 
poenam  reddenda  abfq;  alia  iudicis  fententia.  Et  capite  vj. 
probauimus  humanam  poteftate  per  legem  continentem 
fententiam  latam  declarare  fuam  voluntatem, ad  inducen- 
dum eam  obligationem  ad  poenam  quam  per  legem  indu- 
cere poterat.  Omnis  igitur  lex  poenalis  continens  fenten- 
tiam latam  obligat  in  confcientia  abfq;  alia  iudicis  fenteit 
tia  ad  poenam  in  illa  exprefiam.Prxterea.iudex  condenans 
reum  ad  aliquam  pa:nam  foluendam  , obligat  illum  in 
confcientia  ad  talem  poenam  reddendam : ergo  lex  conti- 
nens fententiam  latam  cotrareum.etiam  obligabit  reum 
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ad  poenam  per  legem  expreflam.  Aflumptum  probarum  C 
eft  in  tertio  capite  huius  fecundi  libri.  Confequentia  vero 
probatur  : quia,(vtcapi.v.huius  libri  diximus)  non  minus 
poteft  lex  quam  iudex.  Nam  tantum  operatur  fententia 
titia,  a lege, quantum  fententia  lata  ab  homine , vt  dicitur 
in  l.Cum  quafi.$.Si  plures.fF.de  fideicommiffariis  liberta, 
tibus  : vbi  glofTa  in  verbo  Iudicati , ha?c  ait.Vt  quod  facie 
fententia, hoc  faciat  legis  poteftat.  Imo®  bene  quis  fuerit 
leges  perferutatus  inueniet  maiorem  elle  aliquado  in  lege 
poteftatem.quim  in  homine, prxfertim  circa  rerum  domi- 
nium,& illarum  pofTefsionem.  Nam  lex  vel  ftatutum  po- 
teft transferre  dominium  & pofTefsionem  ipfo  iure,vt  con- 
flat ex  l.Raptores.C.de  epifeopis  & cleri.  & l.vlri.C.de  fa- 
crofandis  ecclefiis  : & idem  ex  legibus  regni  Caftellae.qu? 
Taurenfes  dicuntur , lege  xlv.  vbi  prxeipitur  vt  mortuo 
polleilbre  alicuius  primogenitura?  eo  ipfo  line  iudicis  fen- 
tentia aut  pollefsionis  traditione  dominium  & pofiefsio 
ipfius  primogenitura?  transferantur  ad  illum , qui  ex  pri- 
ma?ua  eiufdem  primogenitura?  inflitutione  debet  fuccede- 
re defundo.  Iudex  autem  hoc  facere  non  poteft , vt  decla- 
Baldrtt.  rat  Bald.in  1.  Ea  lege.C.de  conditione  ob  caufara , & in  1.  q 
Traditionibus.C.  de  padis.  Eft  adhuc  aliud  in  quo  apertif- 
fime  oftenditur  maiorem  efte  legis  quam  iudicis  potefta- 
tem.  Nam  a fententia  iudicis  fxpe  appellare  licet.  A fen- 
tentia autem  a iure  lata , nemo  poteft  appellare.  Quia  & fi 
de  iudicefufpicari  liceat  illum  aliquando  errafle , nulli  ta- 
men permittitur  vt  legem  errafle  dicat.  Et  inde  confe- 
quens  eft.vt  ab  illa  veluti  a certa  & infallibili  fententia  ap- 
pellare non  liceat.  Et  certe  hoc  folum  argumentum, etiam 
fi  ad  huius  rei  probationem  nullum  aliud  eflet,apertifsirad 
(vt  mihi  videtur)  conuincit  fententiama  iure  latam  obli- 
gare abfq;  aliqua  iudicis  fententia  ad  poenam  in  illa  con- 
tentam. Nam  fi  id  facit  legis  fententia  quod  iudex  facere 
poflet,  vt  nunc  proxime  apertifsimo  teftimonioprobaui- 
mus.indeeuidentifsime  colligitur  legem  poenalem  quae 
fententiam  continet  latam  obligare  ad  poenam  in  illa  de- 
claratam. Quia  (vt  capite  tertio  nuius  fecundi  libri  proba 
uimus)  iudex  condemnans  reum  ad  pcenam,qux  corpora- 
lis non  eft, obligat  illum  in  confcientia  ad  illius  poena?  fo- 
lutionem.  Praeterea , hoc  argumentum  confirmat  Sc  illius 
\ vires 
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A vires  auget  multitudo  exemplorum  ex  iure  canonico  3c  d- 
uili,in  quibus  omnibus  lex  poenalis  fententiam  latam  con 
tinens  eandem  obligationem  imponit  reo  circa  redditio- 
nem poena:  a lege  ftatuta: , quam  imponeret  iudex  illum 
damnando  ad  poenam  minime  in  lege  expreflam.  Primd 
quidem  conftat, quod  fi  quis  per  iudicis  fententiam  priua- 
tus  eft  dominio  bonorum  fuorum, non  poteft  aliquid  a de- 
bitore exigere, nec  debitor  tenetur  illi  aliquid  reddere, fed 
fifco.aut  illi  cui  iudexdecreuit  bona  illius  reddi.  Ide  pror- 
fus  eueniet  in  illo  qui  per  folam  legem, & ipfo  iure  priua- 
tus  edet  dominio  bonorum  fuorum.  Nam  debitor  illius  & 
illi  de  crimineconftat.ob  quod  eft  ipfo  iurepriuatus , non 
teneturilli  debitum  foluere.fed  illi  cui  a iureconceila  funt 
bona  illius : nec  ipfe  reus  poterit  falua  confcientia  a debi- 
tore exigere.  Hoc  apertifsime  definitum  eft  in  cap.  Fceli- 
cis.de  poenis  lib.vj.vbiharc  verba  habentur.  Nullus  ei  de- 
bita reddere  teneatur.Is  etiam  qui  ipfo  iure  fixis  bonis  pri— 
uatus  eft.quamuis  nulla  fequatur  iudicis  fententia  declara-  , 

toria.non  poteft  bona, qua:  tunc  pofsidet,vendere,aut  per- 
mutare, aut  donare:ficut  nec  ille  qui  per  iudicis  fententiam 
B eflet  bonis  filis  priuatus.  Ita  docet  Bald.  in  Authentica, In-  Saldut. 
ceftas.C.de  inceftis  nuptiis.  Et  idem  fentiunt  Ioannes  An-  * Anchar . 
Arxas,8c  Petrus  Ancharanus , & Dominicus , & Philippus  Domintc. 
Francus  in  cap.  Cum  fecundum  leges , de  hatreticis  lib.vj. 

Nec  poteft  de  bonis  qua:  pofsidet , tcftari , is  qui  ipfo  iure 
priuatus  eft  bonis  fuis , licut  nec  poftet  fi  per  iudicis  fen- 
tentiam priuaretur.  Hoc  ipfum  annotat  Baldus  in  prcedi- 
&a  Authentica , Inceftas.  Ex  quibus  (equitur  donararium 
cui  omnia  bona  aut  magna  illorum  pars  fuerint  donata, 

. non  pofle , poftquam  donanti  fuerint  nati  fili) , rem  illam 
donatam  alienare, aut  de  illa  teftari.Quia  per  natiuitateln 
filiorum  donantis  eft  ipfo  iure  talis  donatio  reuocata.vt  di- 
citur in  l.Si  vnqua.C.de  reuocandisdonationibus.Deinde, 
is  qui  ipfo  iure  priuatus  eft  non  poteft  plene  agere  in  iudi- 
dopro  ea  re  qua  eft  ipfo  iure  priuatus : licut  nec  pro  illa 
agere  pollet  in  iudicio.fi  fuiflet  priuatus  illa  pervltimam 
iudicis  fententiam  diffinitiuam.  Dixi  quod  non  poteft 
plene  agere  in  iudicio : quia  & fi  agere  incipiat  ftatim  po- 
terit reiici  per  exceptione  exclufiuam  iuris  ipfius  agentis. 

Si  autem  non  eflet  ipfo  iure  priuatus , fed  commifiilct  cri- 
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men  propter  quod  eflet  iure  priuandus.plenam  haberet  in  C 
iudicio  adionermquia  femper  agere  poifet  in  iudicio  ouo- 
ufq;  a iudice  priuaretur.  Hoc  exprefse  annotauit  glotta  in 
1.Hisconfequenter.$.j.in  verbo,  non  pertmere.ff.Familiae 
Erdfcudar.Rurfum.fi  prxlatus  aliquis  commififlet  crimen 
propter  quod  eftct  ipfo  iure  priuatus  dignitate  fua,&  poft 
talecrimen  comilTum  , quamuis  a iudice  non  declaratum, 
tentaret  aliquid  ad  dignitatem  pertinens  facere , vt  puta 
excommunicare , fufpendere.interdicere,  beneficium  con- 
ferre, beneficio  priuare , nihil  horum  eflet  validum , fed 
omnia eflent  eo  ipfo  irrita  & inania,perindeacfiperiudi- 
cis  fententia  fuiflet  fuadignitate  pnuatus.  Hoc  manifeftc 
probatur  per  cap.  Tanta , extra  de  cxcefsibus  prxlatorum, 
vbi  Greg.Papa  huius  nominis  nonus  cotra  epifcopum  Co- 
limbrienfem , propterea  quod  interdidum  Ecclefiafticum 
ab  Apoftolicafede  poficum  violauerat , fententiam  dedit 
his  verbis , fic  inquiens.  Authoritate  Dei  omnipotenti* 
omnem  inftitutionem.dcftitutione , coi  lationem  praeben- 
darum,beneficiorum  ac  dignitatum , praefumptas  per  eun- 
dem epifcopum  ,&  excommunicationis  feu  interdidi  fen- 
tentias  in  quofcunq;  hacoccafione  prolatas  ab  eo  poft  in-  D 
terdidi  violatione eiufdem , decernimus  irritas  & inanes. 
H*c  Gregoriusin  illo  capitulo.  In  quibus  verbis  id  potif- 
fimum  annotandum  eft.quod  dixit  irrita  efle  omnia  ab  il- 
lo epifcopo  gefta  poft  violationem  interdidi.  At,  fi  iudicis 
fententia  requireretur , non  omnia  qua:  gefsita  tempore 
violationis  interdidi, fed  folumea  qua:  gefta  funt  poft  da- 
tam a iudice  fententiam  eflent  dicenda  irrita  & inania/ Ec 
in  eap.Veritatis,de  dolo  & contumacia.  Innocentius  Papa 
huius  nominis  tertius  fimile  contra  alium  epifcopum  pro- 
tulit fententiam, fic  dicens.  In  irritum  reuocates  quxcunq» 
poft  inhibitione  Apoftolicx  fedis , feu  fadia  fufpenfionem, 

& excommunicatione, de  rebus  ecclefix  alienare  prxfum- 
fit.H?cille.  Poteft  adhuc  dari  aliud  exemplu  de  infamia  ia 
ris qua:  omniu  iurifperitoru  tcftimonio  repellit  i teftimo 
nio  dicendoiquia  inter  multa  qua:  exiguntur  a tefte,eft  fa- 
ma,vt  dicitur  in  cap.  Teftimonium  , de  teftibus  & attefta- 
*ionibus,&  in  cap.Prxterca.de  teftibus  cogendis, & in  cap. 
Forus.de  verborum  fignifica.  Si  infamia  ipfo  iure  contra- 
daeft,  eo  ipfo  fine  vlla  iudicis  fentetia  facit  inhabilem  ad 
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X teftitflortium  reddendumcperinde  acfi  iudicis  fentetiafuif- 
fet  iudicatus  infamis.  Si  vero  talis  infamia  non  ipfo  iure, 
fed  poft  datam  a iudice  fententiam  contrahitur.tunc  poflrr 
teftimonium  dicere  quoufque  a iudice  vt  infamis  damne- 
tur. Ita  docet  Angelus  in  1.  Athletas.f . Ait  prajtor.ff.de  his 
qui  notantur  infimia.  Et  audio  Piatum  quendam  hoc  flatat, 
idem  annotafte  in  confilio  vltimo  inter  confilia  Barbati  j,  Barbd - 

libro  primo.  ...  r tiw' 

Hxc  exempla  haftenusper  me  adducta  fatis  mihi  elie 
videntur  ad  probandum  id,  quod  a principio  aflumpfi , le- 
gem videlicet  poenalem  qux  fententiam  continet  latam, 
idem  femper  efficere  in  reo  circa  poenam  in  l.expreilam: 
quod  in  eodem  reo  circa  eandem  poenam  efficeret  fimi  lis 
lententia  a iudice  lata.fi  per  illam  tantum  & no  per  legem 
eflet  reus  condemnandus.Sed  contra  hanc  fentetiam  video 
aperte  obiici  pofie  cap.Cum  fecudum  leges, in  f.Confifca- 
tionis:  vbi  fententia  a iure  contra  haereticum  lata  non  tan- 
tum efficit  in  haeretico, quantum  fententia  contra  eundem 
1 iudice  pronuciata.  Quja  lex  illa  priuat  haereticum  domi- 

5 nio  bonorum  fuorum , & non  permittit  fifco  vt  fine  iudi- 
cis fententia  bona  haeretici  apprehendat.  At  poft  datam  i 
iudice  fententia  fifco  permittitur  bona  hxretici  apprehen- 
dere.Plus  igitur  poteft  circa  poenam  haeretico  irrogandam 
iudicis  quam  legis  fententia.  Vt  plene  huic  obieitioni  fa- 
tisfacere  pofiem,  oportebat  integra  & exaftam  illius  capi- 
tuli , Cum  fecundum  leges , intelligentiam  explicare.  Sed 
quia  in  proxime  fequenti  capitulo  maior  necefsicas  me  ad 
id  faciendum  coget , ideo  vfque  ad  illum  locum,  in  quo  id 
erit  magis  neceirarium  & magis  oblato  negotio  conue- 
niens,  diifero.Interim  tamen , ne  in  vanum  fententiam  il- 
lius capituli  obiecifte  videar,  quantu  res  ipfa  exigit  & non 
amplius, refpondere  decreui.  Fateor  quidem  omnia  qux  in 
argumentatione  obiefta  funt,  fed  ninilcotra  id  quod  dixi, 
faciunt.  Quia  fi  plus  iudicis  quam  legis  fententia  operatur 
circa  poena  haeretici,  hinc  prouenit  quod  fententia  legis  cft 
folarfentecia  autem  iudicis  declarantis  aliquem  efTelixre- 
ticum  non  eft  fola,fed  adiuuatur  i fententia  legis,  & addic 
aliquid  vitra  illam, videlicet  criminis  declaratione.Nam  fi 
lex  prius  per  fententia  fuam  non  priuaflet  hxreticu  domi- 
pio  bonoru  fuoru,  & illa  adiudicaflet  fifco,  quamuis  iudex 
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poftea  declaraflet  Petmm  auc  Ioanne  efle  harreticum.nun-  C 
quam  Petrus  aut  Ioannes  propter  folam  ludicis  fentetiam 
e(Tet  fuis  bonis  priuatus:nec  fifcus  poffet  bona  illius  appre- 
ncndere.Ego  autem  non  dixi  legem  pcenalem.qu.-e  leoted 
tiam  latam  continet , tantum  fe  fola  efficere  circa  reum, 
quantum  efficeret  iudicis  fentctia  , fi  poft  legis  fententiam 
fuperueniat.Sed  dixi  huiufmodi  legem  poenalem,  qUdr  len- 
tendam continet  latam, fe  fola  tantum  erga  reum  operari, 
quantum  iudicis  fententia  fola  fine  alia  legis  fentctia  ope- 
raretur damnando  reum  ad  eandem  poenamuta  vt  reliqua 
omnia  fint  paria  , hoc  tantum  excepto  quod  vna  eft  egis, 
altera  iudicis  fentetia.Sic  igitur  declarato  illo  meo  allum- 
pto  antecedente  confiat  nihil  prorfus  cotra  illud  agere  cap« 
Cum  fecundum  leges.Ego  enim  dico  id  omne  heri  contra 
harreticum  per  illud  capit.Ci.rn  fecundum  leges  ,duod  fe- 
clufaomni  legis  fententia  faceret  mdex  fecularis.fi  per  lo- 
lamfuam  fentetiam.  1'olummodo  priuaret  hxreticum  bo- 
nis fuis  & illa  adiudicaret  fifco , prohibendo  hfcum  ne  illa 
apprehenderet,  quoufque  iudex  ecclefiafticus  declararet  il- 
lum elTe  hxreticum  , prout  legis  fententia  dixerat.  Tunc 
enim  licut  legis  & iudicis  fententia  funt  fimiles  m verbo-  D 
rum  contextu  & pronunciatione,  ita  funt  pares  m efficien- 
tia & infliftione  poenarum.  Quia  ficut  iudicis  fentetia  pn- 
uat  haereticum  bonorum  fuorum  dominio, ita  & lex.  Sicut 
lex  prohibet  fifco  apprehenfionem  bonorum  haeretici : ita 
iudex  arcet  eundem  fifcum  ab  eorundem  bonorum  appre- 
henfione.  Forte  contra  eandem  fententiam  quis  iterum 
obiiciet  de  poenis  corporalibus  quas  iudex  poteft  infligere 
reo, lex  autem  illas  infligere  non  valet.Qma  lex  nec  potelt 
occidere, nec  mutilare, nec  verberare, nec  carcere  conclude- 
re.Fateor  legem  nihil  horum  efficere  pofleifed  neciudias 
fententia  aliquid  horum  efficere  valet.  Nam  & inuder 
damnet  reum  ad  mortem, aut  membri  mutilationem  , aut 
flagella : non  eo  ipfo  reus  moritur,  aut  mutilatur , aut  fla- 
gellatur : fed  per  fententiam  condemnans  reum  ad  aliquid 
forum  , praecipit  apparitoribus  atque  hftoribus  vtid  exe- 
quantur  in  reo  , ad  quod  ipfe  illum  per  fuam  fententiam 
damnauit.  Iudicis  itaque  fententia  non  occidit,  nec  verbe- 
rat,ficut  nec  fententia  legisrfed  folum  condemnat  reum  vt 
alterum  iftorum  ab  alio  patiatur : & hoc  ipfum  faceret  1« 
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A fide  reo  fententiam  diceret.  Nam  lex  praeciperet  iudici, 
quemadmodum  iudex  apparitoribus  atque  lictoribus , vt 
talem  reum  occidi  aut  verberari  faciat. Et  hinc  eft  quo^  d* 
huiufmodi  pccnis  nunquam  hattenus  data  eft  lex  qua:  ten- 
tentiam  latam  , fed  quae  fidam  fententiam  ferendam  con- 
tineat, Quia  licet  lex  pofsit  praecipere  vt  tales  poenae  infli- 
gantur reo,  ipfa  tamen  fe/ola  illas  infligere  non  valet , fed 
ad  illarum  executionem  indiget  hominis  minifterio.  Lex 
poteft  excommunicare,  fufpendere,  interdicere,  bonis  pri- 
uare,ad  pecuniam  reddendam  obligare , & ideo  de  iftis  & 
aliis  fimilibus  poenis  poteft  ftatui  lex.quae fententiam  con- 
tineat latam.Sed  quia  lex  non  poteft  occidere,  nec  mutila- 
re, nec  verberare , nec  poteft  praecipere  reo  vt  aliquod  ho- 
rum in  fe  exequaturifed  neceflario  indiget  alterius  homi- 
nis minifterio  ad  iftorum  executionem,  ideo  de  nulla  ifta- 
rum  poenarum  dari  poteft  lex  qua;  latam  fententiam  con- 
tineat.Manet  itaque  firmum  & immobile  noftrum  funda- 
mentum,quod  pro  principio  noftra:  principalis  argumen- 
tationis pofui  dicens, legem  poenalem, qua:  fenteriam  con- 
tinet latam, id  omne  efficere  in  reo  circa  poenarum  irroo-a- 
B tionem , quod  efficeret  fola  iudicis  fententia , ii  de  eadem 
re<Sc  eodem  modo  contra  reum  daretur.  Ex  quo  firmifsi- 
mo  fundamento  validifsim.r  argumentationis  ftruftura 
confurgit , qua:  apertifsimeconuincir  verum  efle  id , quod 
in  prima  huius  capituli  conclufione  dixi , legem  videlicet 
poenalem, qua:  fentetiam  latam  continet,  obligare  in  con- 
fcientia reum  ad  reddendum  poenam  , qua:  in  eadem  lege 
ftatuta  eft.Nam  alioqui  fieret  neceflario,  vt  maior  iit  iudi- 
cis quam  legis  poteftas.  Qpia  iudex  per  fuam  fententiam 
' condemnans  reum  (vt  cap.iij.huius  fecundi  libri  probaui- 
mus)  obligat  in  confcientia  reum  ad  foluendum  poenam 
ad  quam  iudex  illum  damnauerat.  Ne  igitur  minoris  po- 
teftatis  factamus  legis  quam  iudicis  fententiam  , oportet 
neceflario  concedere  omnem  legem,  qua:  fententiam  con- 
tinet latam , obligare  in  confcientia  illius  tranfgreflorem 
ad  poenam  in  illa  decreram. 

Praster  hanc  inuincibilem  ratione  confirmat  hac  meam 
conclufionem  authoritas  mulcoru  doftifsimoru  virorum 
tam  theologorum  quam  iurifperitorG.qui  eandem  docent 
& tuentur  conclufionem.  Non  enim  ego  folus  (vt  quidam 
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mihi  obiiciunt ) hanc  tueor  fentetiam, fed  adeo  multi  funt  C 
qui  illi  fauent , vt  vere  dici  pofsit  hanc  efle  communem 
^ninionem.Et  primum  omnium  profero  ex  noftris Theo- 
logis beatum  Thomam , qui  & fi  ex  profelTo  nunquam 
(quod  egofciam)  hanc  traftet  quxftionem  , de  alia  tamen 
S.  Th«m»  re  diflerens  obiter  fuam  de  hac  re  profert  fentetiam.  Nam 
in  fecunda  fecundx  quxft.xcvii  j.artic.iij.in  refponfione  ad 
rertium  principale  argumentum,  dicit  illum  qui  iurat  fal* 
fum  iuramento  aflertorio  efle  infamem  quamuis  non  ipfo 
iure  , fed  poft  fententiam  contra  eum  latam.  Eum  autem 
qui  iurat  falfum  iurameto  promifiorio  dicit  efle  infamem 
ipfo  iure.  In  quibus  verbis  aperte  innuit  non  effe  opus  alia 
fententia  in  illo  qui  ipfo  iure  damnatus  eft.  Nam  fi  etiam 
requireretur  iudicis  fententia  ad  infamiam  periurij  fufti- 
ncndam  , in  periurio  promifiorio  ficut  in  aflertorio , nul- 
lam dedifiet  inter  vtrunque  periurium  differentiam.  ^ 
Adrianus  Papa  in  quarto  lentendarum  diflerens  > dens 
quxfunt  acquifita  per  ludum  alearum , poftquam  definie- 
rat eum  qui  in  ludo  amifit  aliquidA  foluit  lucranti  pofle 
faluaconlcicciacompcnfationem  fibi  facere, & tantundein  O 
1 lucrante  furripere  , hxc  quxfequuntur  verba  fubiungit. 
Non  obfiant  notata  dodtorum  in  capit.Fcelicis , de  pccnis, 
libro  fexto.quod  in  poenis  ipfo  iure  inflidtis  ante^exeeutio- 
nem  requiritur  iudicis  declaratio,  iuxtacapit.Cum  fecun- 
dum leges, de  haereticis, cum  fuis  fimilibus , nifi  fattum  fit 
notorium,  vt  limitat  Geminianus,  Quia  procedit  in  foro 
exteriori,  non  in  foro  confcientix.  Hxc  Adrianus. Ex  qui- 
bus verbis  apertifsime  confiat  qualiter  fit  intclligendum, 
quod  idem  Adrianus  in  quolibetis  quxflione  fexta  dixe- 
rat,poenam  a iure  impofitam  non  obligare  ante  fentetiam 
qua  crimen  declaretur  efle  commifium.  Nam  illud  necel- 
lario  intelligendum  efide  obligatione  quxfolum  forum 
exterius  refpicit,&  non  de  obligatione  qux  refpicit  fo- 
rum confcientix , in  quo  (vt  modo  cenfuit)  talis  fenten- 
tia non  eft  neceflaria-  Alioqui  nifi  illum  ita  interpretxns, 
oportet  vt  neceflario  fatearis  illum  minime  fibi  conftare, 
fed  potius  fibi  ipfi  contradicere. 

Caietanus  in  commentariis  fuper  fecunda  fecundx  lan- 
&i  Thomx,quxfi.lxij.articul.iij.qu*rens  quare  ad  aliqua* 

poenas  a lege  impofitas  teneatur  reus  fine  iudicis  fentetia. 


Caitta». 
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A Scad  aliquas  non, duplices  (vt  alias  in  alio  propofico  nego- 
tio citauimus)  dicit  poenas.  Quaeda,  ad  cuius  exeeutionem 
fcquiritur  a&io.vt  funt  mors, mutilatio, verbera.  &c.  A l;- 
funr  ad  cuius  exeeutione  nulla  requiritur  a&io,  vt  funt  ex- 
communicatio,fufpenfio.interdidiu, irregularitas,  & (i  qua 
eft  alia  fimilis.  In  his  enim  ( vt  ait ) nulla  requiritur  a£tio 
ad  illarum  exeeutionem,  fed  fufficic  fola  a<fhis  omifsio , vt 

£uta  non  comunicare  cum  fidelibus, non  immifeere  fe  pro- 
ibitis.non  exercere  aftu  ordinis, qua:  omnia  in  fola  nega 
tione  feu  priuatione  confiftunt.  Poenam, quar  ad  fui  exeeu- 
tionem indiget  aliqua  aflione,  dicit  elle  propria  iudici,  8c 
non  conuenire  legi:&  hinc  deducit  quod  quoties  lex  aliqua 
imponit  poena,  qua:  ad  fui  exeeutione  eget  aliqua  aftione, 
femper  eft  neceffaria  iudicis  fentetia  per  quam  talis  poena 
mandetur  exeeutioni.  Et  quia  putat  nunquam  per  legis  fen 
tentiam  latam  imponi  poenam, que  ad  fui  exeeutione  indi- 

feat  aliqua  a&ione.ideoconclufione  hanc  ponit  his  verbis 
icentem.  Itaque  fbla  legis  lata  fentetia  obligat  reum  ad 
exeeutionem  poenx.HaxCaietanus.Ex  cuius  verbis  ea  fo- 
lum  qua:  mea:  fententia:  fuffragantur,  capiam:  reliqua  ver6 
B qua:  a me  non  probantur  reiiciam.  Id  enim  folum  extenfis 
(vt  aiunt ) vinis  ample£fc>r,quod  ait  fententiam  1 lege  la- 
tam obligare  reum  ad  exeeutionem  poena:.  Nam  hoc  fo- 
lum eft  quod  mea  condufio , quam  in  principio  huius  ca- 
piti* propofui,dicit:&  hoc  eft  prscipuum  quod  ego  in  hoc 
capite  probare  ftatui.Sed  quomodo  h?c,qux  nuc  Caietanus 
dicit, pofsint  cohan-crecum  illis  qua:  dicit  in  fua  fumma  de 
peccatis,titulo,Pcena,non  facile  patet.Na  in  illo  loco  dicit 
nemine  teneri  fubire  poena  1 lege  ftatutam.nifi poftqua  ad 
illa  fuerit  aiudicedanatus.  Hoc  tn  in  folis duobus cafibus 
fallere  dicit,  videlicet  in  cefuris,  & in  poenis  teftametariis. 
Has  folas  excepit : quia  putauit  has  folas  ede  qux  poftent 
per  lege  fentetia  latacotineceftatui.  Sed  certe  nac  in  parte 
tota  errat  via,&  (ibi  ipfinoconftat.  Nampriuatiobonorii 
poena  eft  longifsimea  cenfura  ecdefiaftica  diftas:&  tamen 
ad  illa  obligatur  aliquado  reus  per  fblam  fententia  latam 
abfq;  alia  iudicis  fententia, prout  ipfe  Caietanus  fatetur  in 
fine  illius  artic.  ii}.  qua:ft.  Ixij.&  probatur  apertifsime  per 
cap.Ciim  fecundu  leges.  Quia  & fi  textus  ille  dicat  ad  ap- 
prchcftfionem  bonoru  h^retici  neceffaria  efTe  iudicis  eccle- 

fiaftici 


*4  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL. 
fiaftid  declarationem,  ad  hoctame  vt  hxreticus  bonorum  C 
fuorum  dominio  priuetur, nihil  tale  dicit  effe  neceflanum, 
p0  ipfo  quo  faftus  eft  haereticus  dicit  illum  efle  tali  do- 
minio priuatum.Sed  hac  contradiftione , qua:  fatis  eft  ma- 
' nifefta.dimiffa,  oportet  reliqua  qua:  Caietanus  dixit , dili- 
genter examinare  , videlicet  an  verum  fit  quod  lex  poena- 
lis, quae  fententiam  latam  continet , nunquam  ftatuitpcE- 
nam,  ad  cuius  executionem  requiratur  aliqua  aCho.  Qma 
talis  poena:  executio(vt  ait)  femper  conuemt  ludici , « 
nunquam  legi.  Hoc  tamen  an  verum  fit, nolo  nuc  penaru- 
tari-quiapoftea  in  alio  capitulo  commodiorem  huicdilpa 
rationi  dabo  locum-Nam  quod  praefenti  difputatiom  con- 
uenit, fatis  effe  arbitror  quod  oftederim  Caietanum  in  hac 
efie  fententia , vt  exiftimet  fententiam  a le^e  latam  obli- 
gare reum  ad  executionem  poenae.  Et  hoc  folum  eft , quod 

ego  in  hoccapite  venari  cupiebam. 

- Ioannes  Medina  nouifsimus  omnium  theologoru.quo* 

de  hac  re  differuiffe  noui , in  codice  de  reftitutione  & coo- 
&tAtn*'  traftibus,quamuis  in  prima  quarftione  prope  finem  dicat 
illos , qui  a iure  funt  priuati  dominio  bonorum  tuorum, 
non  teneri  ad  reddendum  illa  ante  iudicis  declarationem,  D 
fed  poffe  interim  falua  confcientia  retinere  illa, ibidem  ta- 
men docet  illos  ipfo  iure  fine  alia  iudicis  fententia  elle 
priuatos  dominio  bonorum  fuorum.  Ex  cuius  ver  i* 
apertifsime  conftat  illum  in  hac  effe  opinione,  vt  cen- 
feat  legem  poenalem  , quae  fententiam  continet  latam, 
obligare  reum  ad  eam  pcenam  qua:  per  illam  legem  ex- 
preffa  eft.  Quod  autem  doceat  eos  qui  fic  funt  pnuan  do- 
minio bonorum  fuorum  poffe  illa  retinere  quoufque  con  • 
demnentur,  & non  teneri  ante  criminis  declarationem  ad 
reddendum  illa , inde  prouenit  quia  putat  legem  qua:  pn- 
uat dominio  bonorum  hac  fola  priuatione  effe  cfitentam, 

, & non  ex  confequenti  praecipere  vt  bona  reddantur  1U1  cui 

i lege  adiudicata  funt.  Hoc  autem  an  verum  iit  nolo  im- 
praefentiarum  difcutere , quia  poftea  integro  aliquo  ca- 
pitulo de  hac  re  prolixius  pertraftabo  , vbi  aperte  often- 
dam  eundem  loannem  Medinam,  quamuis  dochfsimum, 
fibiipfi  in  hac  parte  contradicere.  Satis  enim  nunc  me 
feciffe  exiftimo  quod  oftcnderim  illum  mexconclufioni, 
quamin  principio  huius  capitis  collocaui , fubfcribere , « 
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A aperte  lauere. Reliqua  vero  qu$  ab  hoc  themate  diftat,  fuo 
loco  difcutientur. Alium  ex  noftris  theologis  non  repeti, 
qui  huic  mea:  fententia:  aperte  faueret : quoniam  ' ■ 
cis  theologis  hanc  quxftionem  tradatam  efle  video:  & ra 
nfsimaapud  antiquos  theologos  de  hac  re  inuenio  mem 
rum.  Multi  tamen  funt  iurifperiti  qui  de  illa  differunt,  5_ 
bona  pars  illorum  qui  in  hac  facultate  cenfentur  dodjfsi- 
mi,  mihun  hac  parte  fuffragantur.  Ne  autem  aliquis  fu- 
rpiceturdodores  ipfos  aliter  quam  ego  exiftjmo  ,fentire 
illorum  lententiamfvt  capite  iij.huius  fecundi  libri  me  fa- 
cturum promtferam)  eifdem  verbis , nec  vno  mutato,  qui- 
bus ab  illis  fcrjpta  eft, citabo.  ’ 

Abbas  in  cap. j . de  conftitutionibus  referens  fententiam ^hbat. 
giofla:  in  cap.Fraternitas.xi  j.q.ij.  qua:  ait , quod  poena  im- 
pofita  per  legem  poiitiuam  non  obligat  in  foro  confcien- 
ux  , h*c  verba  ait.  Hoc  limitare  nifi  lex  imponeret  poenl 
ipfo  fado.vt  quia  ipfo  fado  publicat  bona  alicuius  f quia 
tunc  no  puto  quod  ille  pofsit  retinere  bona  publicata  aim 
bona confcientia.  Quia  ius  eft  ftatim  acquifitum  fifco  vt 
notatur  in.  1,  Commifta  , ff.  de  publicanis  , & jn  capit 

B ij.de  praffcriptionibus  , libro  vj.  Hac  ille.  Deinde  in 
capit.  Diledi , de  arbitris , de  fententia  illius  gloffe  ite 
rum  differens  largius  & exprefsius  fuam  aperit  fenten- 
tiam , uc  dicens. Pradida  ego  limito  vbi  poena  venit  im 
ponenda  per  iudicem  : fecus  puto  vbi  poena  effet  impofiti 
ipfo  rado.  Pone  exemplu  in  committere crime  1 xfx  maie- 
ftatisyelharrefis.Nam  incontinenti  bona  confifcantur,  vt 
in  capit.  Vergentis,  infra , de  hsreticis : & in  capit.  Chm 
fecundum  leges, eodem  titulo, lib.vj.&  in  l.Quifquis.C  ad 
legem  luliam  maieftatis.  Hxc  Abbas.  Et  eandem  fenten- 
tia repetit  in  cap.Cum  no  ab  homine, de  iudiciis,&  in  cap. 
Peruenit,  quod  primum  eft  fub  hoc  initio,  in  titulo  de  ap- 
pellationibus,& in  capit.finali , deha*reticis,&  cap.  In  qui- 
bufdam,  de  poenis.  Qija:  omnia  loca  ideo  citare  placuit, vt 
aperte  oftenderem  Abbatem  in  hac  fentetia  non  fuiffe  du- 
bium aut  varium, fed  firmum  & femper  fibi  conftautem. 

Dominicus  de  fando  Geminiano  in  capit.  Pro  humani,  Demini 
§ .Sacn.de  homicidio, lib.vj.  hxc  qua:  fequuntur  verba  ait 
Nota  quod  vbi  imponitur  poena  i iure  xipfo  iure  non  rei 
q unitur  alia  fententia , fed  fufficit  fola  receptio  probatio. 

F.Alfonf.  B 
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nis  fuper  illo  fafto  fuper  quo  poena  imponitur.Hoc  ille. Et  C 

in  cap-Ciim  fecundum  lcges.$.Confifcatioms,de  hereticis, 

' ^mlib.hocait.  Nota  quod  quando  ipfo  rafto  quis  eft 
damnatus,  non  requiritur  damnatio  fed  executio,  & fuper 
executione  declaratur.Et  iterum  in  tertio  notabili  ait.No 
ta  quod  fuper  fafto  in  quo  imponitur  poena  ipfo  lure  requi 
rituriudicis  declaratio  antequam  executio  Mt.|Quod  m- 
tellige  quando  faftum  no  eft  notorium:  fed  fi  faftum  ellet 
notorium,  & iudex  afsignaret  terminum  ad  excufandum 
fa&um  , & non  fieret  excufatio , pollet  fieri  executio  abl- 
que  alia  declaratione.  Hoc  Dominicus.  In  quibus  verbis 
id  potifsimum  annotandum  eft , quod  ait  non  elle  neccl- 
fariam  iudicis  declarationem  quando  fatium  eft  noto- 
rium. Fa&um  autem  femper  (vt  aliis;  dixi ) eft  reo  noto- 
rium , ergo  propter  ipfum  reum  non  erit , mxta  Domi- 
nici fententiam.neceftaria  iudicis  declaratio. 

Felinus  in  cap.Rodulphus.de  refcriptis,  in  §. Sed  declara 
toria  fentetia, dicit  primo  fententia  dedaratona  efle  necer 
faria  & poftea  hanc  conclufione  temperare  volens, dicit  h?c 
yerba  Limita  primo  proditta  nifi  fadtueflet  adeo  notori  u, 
quod  nulla  cflet  opus  declaratione,  quia  tunc  non  habet  lo  D 
dUm  cap.Cum  fccundu  leges.  Ita  notat  dominus  Abbas 
in  cap.Cum  non  ab  homine,  verficulo,  Sed  certe  fi  fubtih- 

ter  de  iudiciis.Quia  >n  certis  non  °PUS 
ii.de  regularibus, li.vj.  Vnde  textus  in  difto  cap.Cum  non 
ab  homine,  non  dicit  aliquid  de  declaratione  promittenda 
traditioni  curio  feculari:  quia  videtur  notoria  mcorngibi-  • 
litas, quado  premiflo  triplici  gradu  poenas  ille  repentur  in- 
horere  fuis  iniquitatibus.  Et  aliquibus  lnrerpofitis  fubdit, 
Etitaintellige  tu  gloftam  incap.Commifla.in  verbo  , iu- 
fto impedimento.de  eledHo.lib.vj. dicente  quod  in i cafu  ca- 
pituli, licet  canon,  eodem  titulo  poteft  collator  coferre  be  ■ 
neficium  ipfo  iure  vacans , abfq;  alia  pronunciatione  fuper 
priuatione  incurfa.Eft  enim  notorie  incurfa  illa  poena  pn- 
uationis.  Hoc  Felinus  in  illa  prima  limitatione.Et  poitea 
in  tertia  limitatione  eiufdem  conclufionis , iterum  lic  ait. 
Limita  tertio  refpe&u  fru&uum  , quoniam  ad  hoc  vt  de  - 
beantur  fifco  non  requiritur  declaratoria  fuper  priuatione 
iure  impolita, fed  ftatim  a die  incurfo  poeno  debetur  falco. 
Ita  tenet  glofta , & Angelus  in  Authentica, de  inceftis  nu. 
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A ptis  in  principio : & ibi  infert , quod  non  valet  inftrumer 
tum  confc&um  a tabellione  priuato  iure  tabellionatu: 
cum  confe&io  inftrumentorum  fit  fru&us  offici j : ' r‘  r 
fet  occulte  toleratus.  Hattenus  Felinus,  qui  fenteuam  a. 
batis  & Dominici  in  omnibus  qux  ad  noftram  conclufi 
nem  fpe&ant.fequitur. 

Barbatius  in  repetitione cap.Rainaldus,  de  teftamentis,  Saritu 
folio  ii.  coi.  j.  hanc  eandem  fententiam  docet , fic  dicens,  tim. 
Sequar  ergo  quxftionem  inceptam  de  foro  confcientix. 

Vtrum  hxres  non  conficiens  inuentarium  teneatur  vitra 
vires  ha:rediratis.Et  mihi  videtur  de  iure  dicendum  quod 
teneatur : quod  fic  demonftro  ad  oculum  fupra  Hoftien- 
fem. Bartolum  & fequaces.  Vbicunque poena eftimpofi- 
ta  a lege  ipfo  iure, quis  non  poteft  retinere  ius  alteri  quxfi- 
tum  cap.ij.de  praderiptionibus,  lib.  vj.  notatur  in  1.  Com- 
milfa, ff.de  publicanis.  Et  adduco  quod  voluit  dominus  Ab 
bas  in  cap.j.de  conftitu.  Sed  ifta  poena  quod  ha: res  teneatur 
vitra  vires  hasreditatis  non  conficiendo  inuentarium  ,eft 
impolita  a lege  ipfo  iure,&  ex  legis  difpofitione,  ergo  fal- 
ua  con  fcientia  non  poteft  facere  hxres  , quin  foluat  cr  ,,di- 
B toribus  vitra  vires  h?reditatis,ciirn  ipfo  iure  fit  acqurfitum 
ius  creditoribus.  Haftenus  Barbatius,  qui  adeo  apertd  no- 
ftre  patrocinatur  opinioni, vt  nihil  fauorabilius  dici  pofsit. 

Philippus  Decius  in  cap.Canonu  ftatuta, numero  zo.ex-  Thilip- 

tra  de  cofticutionibus,quauis  impugnat  rationes  quibus  in-  p**  T>t» 

nititur  Abbas  ad  tue  jdu  prxdi&a  fententia  ipfb  tame  aliis  cius. 
rationibus  motus  eidem  fubfcribit  fententia:.  Et  iterum 
eandem  fententiam  docet  in  l.Quod  a quoque,  ff.  de  regu- 
lis iuris. Illius  verba  nolo  imprxfentiaru  referre,  propter- 
ea , quod  in  cap.  fequenti  oportebit  me  illa  citare  tanquam 
illi  propofitoetiaip  deferuientia.  Si  quis  igitur  illa  videre 
optat, in  capitulo  fequenti  reperiet. 

Paulus  de  Caftro  in  l.j.  §.  Ad  beftias,  ff.de  poftulando,  Taulstt 
apertifsi  me  docet  poenam  a lege  ipfo  iure  impolitam  obii-  dc  Caftro 
gare  reum  in  confcientia  etiam  ante  iudicis  fententiam. 

Eius  verba  funt  hxc.  Nota  quod  delinquens  eo  ipfo  quod 
deliquit,  videtur  confenti  re,  vt  libi  imponatur  poena  ^ iure 
prxfixa.  Vnde  allegatur  quod  delinquens  naturaliter  obli- 
gatur ad  patna  delifti, etiam  antequa  fit  codemnatus:  poft- 
a vero  eft  obligatus  ciuiliter  & nacuraliter.H?c  Paulus  de 
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C^ftro,  vir  quidem  magnas  apud  iurifperitos  authoritatis.  C 
Ex  his  Pauli  verbis  nunc  proxime  citatis  intelligo  qux- 
t aldi  verba,  & agnofco  illum  measfauerefententi*. 
Nam  in  1.  Id  qupd  pauperibus.  C.  de  epifcopi?  & clerici*, 
quxftion  ix.  hxcqux  fequuntur  verba  refert.  Nono  quae- 
ritur an  exeeutor  conftitutus  ad  foluendum  debjta,pol- 
fit  foluere  debita  naturaliter  tantum?  Dic  quod  non  , vc 
fF.  de  folutionibus.  I.  Siis  cui.  §.  Flauius.  In  contrarium 
tamen  facit  ratio  naturalis  tquia  ille  $.  loquitur  in  con- 
tradibus:fed  nos  loquimur  in  iudicio  animas, vbi  debitum 
naturale  vrget , ficut  naturale  & ciuile.  Et  iftud  credo  ve- 
rius, quia  ecclefiafticum  forum  non  curat  de  obligatione 

duili,vt  extra  de  pacKs,capit»j.Ha£fcenusBaldus.In  quibus 

verbis  id  potifsimum  annotandum  eft , quod  dixit  in  indi- 
co animae  aeque  vrgere  debitu  naturale  folii,  ac  debitu  na- 
turale & ciuile  fimul.  At  debitu  naturale  ad  poena  ipfoiu- 
reimpofitam(vt  ex  diftis  Pauli  de  Caftro  coflat)  habet  de- 
linquens antequa  fit  condemnatus,  poft  condemnationem 
vero  debet  pernam  debito  naturali  & ciuili.Naro  debitum 
naturale  eft  illud,  quod  contrahitur  ex  virtute  & poteftate 
legis  naturalis  aut  quas  a lege  naturali  deducitur  i & hoc  D 
debitum  refpicit  fotum  fecretum,  quod  confcientias appel- 
lari folet.  Cum  autem  legi  naturali  proximufitvt  delitta 
fint  punieda,  ideo  ifti  debitu  naturale  ad  poenam  djcut  efle 
in  co  cjui  trafgrcditur  lcgS  poenale  que  fententia  cotjnet  u 
tam. Debitu  ciuile  dicunt  efle  ex  iudicis  fententia  ,&  hoc 
refpicit  forum  exterius, ob  qua  caufam  ego  fufpicor  ab  iftis 
appellatum  efTeciuile.Ex  quorum  verborum  intelhgentia 
conuincitur.vt  in  iudicio  animas  tantum  obligetur  reus  ad 
pernam  a lege  ipfo  iureptasfixam  abfq;  iudicis  fententia, 
quantum  obiigaretut  poft  datam  a iudicefententiam.  Et 
hinc  apparet  qualiter  intelligendus  fit  Bald.fi  quando  for 
te  ait  fententia  iudicis  efle  neceflaria,vr  reus  teneatur  ad 
pernam  a lege  ftatutam.Intelligendus  eft  enim  de  ohliga- 
tione  ciuili  & quantum  ad  forum  exterius , non  autem  io- 
telligit  talem  fententiam  efle  neceflariam,quantum  ad  de- 
bitum naturale , & in  foro  confcientix.  Neq;  huic  fenten- 
tixobftat,quod  Baldus  in  eodem  loco  poft  prxdidta  verba 
paucis  interpofitis  fubdit  dicens , qupd  fi  poena  tranfiuit  ad 

condemnationem  contra  defunctum , exeeutor  poteft  ven- 
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A der  e pro  poena  foluenda.fi  vero  poena  non  tranfiuit  ad  con 
demnacione  cotra  defun&u,  non  poteft  vendere  ad  foluen 
du:quia  talts(vtait)non  debetur  in  foro  anima:.  I 1 
bis  Baldus  loquitur  de  poena  impofita  per  lege  qu$  lenten 
tiam  cotinet  a iudice  ferenda.Et  de  hac  poena  veru  eft  quo 
ad  illam  non  tenetur  exeeutor,  nec  pro  illa  foluendape 
teft  aliquid  vendere.fi  defun&us  non  fuerat  ad  illam  dam- 
natus.De  poena  autem  qua:  eft  a lege  ipfo  iure  impolita,  no 
loquitur  Baldus:quoniam  aliis  fibi  ipfi  contradiceret , qui 
prius  dixerat  execu tore  elle  obligatum  in  iudicio  anima: 
ad  foluendum  ea  debita, qua:  defuudlus  naturaliter  tancum 
debebat,&  nori  ciuiliter1. 

Angelus  de  Perufio  in  Authentica  de  inceftis  nuptiis,  ^ngelui 
numero  i.  apertius  qulm  Baldus  eidem  fententia:  fauet,  it  Titii* 
fic  dicens.Nota  doftririam  quod  vbi  lex  dicit  aliquem  pri-  Jio. 
uari  iure  fuo.intelligitur  ipfo  iure  abfque  fententia.  Et  per 
hoc  dico, quod  licet  verbum  futuri  temporis  priuationeni  "> 
inducens  intelligatur.vt  inducat  priuationerri  demum  la- 
ta fententia, vt  l.In  criminali.  C.de  iurifdi&ionef  omnium 
iudicum,&  l.Iubemus.$.Sane.  C.de  facrofan&is  ecdeliis, 

B hoc  eft  verum  nili  ibi  fit  di&io,Mox,vel  Statim,  vel  incon 
tinenti:quia  tunc  intelligitur  ipfo  iure.non  autem  per  fen- 
tentiam.cum  fententia  no  pofsit  dari  mox,  ftatim,  vel  in- 
continenti,vt  l.ij«C.deiurifdi&ioneomnium'  iudicu.  Hrec 
Angelus  de  Perufio.  Et  aliquibus  interpofitis  numero  f. 
ha:c  qua:  fequuntur  ait.  Per  iftam  gloflam,iun&a  etia  lege 
hic  allegata  in  glofla.dicqudd  fi  ftatutum'  dicit, quod  tabel 
lio  falfum  committens  fit  priuatus  ipfo  tabellionatus  offi- 
cio,quod  etiam  ante  latam  fententiam  Contra  eum  no  po- 
terit inftrumenta  conficere. Quia  conficere  inftrumenta  eft 
frtii  tabellionatus  officio-  Sed  ex  quo  ftatutum  priuauic 
ipfum  officio , iure  priuauit  eum  fru&u  ipfius  officij  i qui 
confiftitin  inftrumentoru  confeftioritf.Et  ideo  inftrumen- 
ta per  eum  fatta  , poft  eius  falfitatem  commiffam  non  va- 
lent , nifi  forte  tenerent  propter  publicam  vtilitarem , 8c 
communem  errorem, vt  fuit  in  Barbario.vt  1. Barbarius,  ffr 
de  officio  prattoris.Ha&enus  Angelus  de  Perufio. 

Iafo  in  tertio  libro’  Confiliorum  Tuorum  confi.xx  j.  difle  l*fo.\ 
rens  de  quoda  decreto  proclamato  Mediolani  anno  domi- 
ni 1 4 4 6 • qua:  fequuntur  verba  ait.  Cum  decretu  dicat 
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A opinionem. in  cap.Quam  fit, in  verbo, Eo  ipfo, de  ele&ione 
lib.vj.hax  verba  dicit  glorta.  Nec  requiritur  alia  priuatio- 
nis  fententia, licet  vbi  dubium  efTet, declarari  portet  fenrer» 
tialiter  illum  erte  priuatum.  Et  in  eodem  cap.in  vh 
qua:  eft  fuper  hoc  verbo , Vacuetur , fic  aitj  Dixit  Gar.per 
fententiam,  & ideo  aliud  in  irtocafu  quam  in/uperiori: 
quia  maius  vinculum  cotra&um  eft  poft  confenfum  quam 
ante,&  ideo  difficilius  rumpitur.  Gulielmus  contra : quod 
verius  puto.cum  h ic  dicat  litera , eo  ipfo  viribus  vacuetur* 

Per  quod  fatis  patet  quod  eft  canon  lata:  fententia:  non  fe- 
rendx.  Hxc  ibi  glorta.  Et  in  cap.  Commifla  , in  verbo, 
iufto  impedimento,  eodem  titulo  & libro , dicit  qu6d  fi 
quis  electus  ad  parrochialem  ecclefiam  neglexerit  infra 
annum  ad  facerdotium  promoueri.ftatim  illo  non  vocato 
pofsit  eccleGa  alteri  conferri  ,iuxra  cap.Licet  canon, eodem 
titulo  & libro.InClemetina,  Quoniam, in  verbo.  Eo  ipfo* 
de  vita  & honeftate  clericorum, dicit  glorta  ha:c  verba.Hlc 
ergo  non  eft  necertaria  monitio  , nec  fententia.  Et  in  Cle- 
mentina,Multorum,de  poenis, glorta  vltima.hec  ait  verba* 

Non  requiritur  fententia  quam  incurrunt  ipfofa&o  , fed 

B fulfcit  publicatio.  Hxc  in  glofta.Cums  glofta:  fententiam 
laudat  & tuetur  loannes  de  Imola  in  eodem  loco. 

Ecce  vides  cadide  le&or.quot  & quales  habeo  patrono* 
qui  mea:  adftipulantur  opinioni, & illam  pro  viribus  tuen- 
tur. Multi  forte  ali  j funt  iurifperiti  huius  fententix  patro- 
ni, quos  fateor  me  ignorare.  Sed  fatis  eft  homini  theologo 
tot  i mea  profefsione  extraneos  non  ex  aliorum  relatu  fed 
ex  facie  nofie , & illorum  fcripta  inueftigarte , vt  tandem 
inucnirem  patronos  qui  mexfaueret  opinioni.Nam  mul- 
ti ex  meis  theologis  qui  mecu  de  hac  re  coi  loquebantur, & 
me  in  hac  fentecia  femper  conflante  videbant, obiiciebanC 
mihi  omne  iurifperitoru  cateruam , quos  omnes  dicebant 
contrariam  mihi  tenere  opinionem.Et  ex  ipfis  iurifperiti* 
quidam,vt  viderunt  opus  quoddeiufta  h?reticorum  puni- 
tione a:didi,in  quo  aliquid  ad  hanc  rem  pertinens  dixi , ex- 
probrabant mini  quod  in  hac  fententia  eftem  lingularis, & 
nullum  aliii  pmer  Abbatem  habere  mea:  opinionis  fau- 
torem atq;  tutore.Va:  itaq;,iuxta  Salomonem, mihi  mina-  &cctt .4» 
bantur:quia  fi  cadere  cotingeret, non  habere  fubleuantem. 

Ego  vero  qui  de  huius  opinionis  veritate  nimium  fecurus 
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eram , & illi  vehementer  fidebam, quafi  impofsibile  arbi-  C 
trabar  illam  fuifle  haftenus  tam  folam , & tam  defertam» 
alium  pratter  Abbatem  habuerit  tutorem.  Hac 
.aufa  vehementer  vrgente  coactus  fui  quotquot  po- 
tui perquirere  do£fores,qui  nuic  tam  apertat  veritati  faue- 
rent,&  inueni  hos  quos  hattenus  recenfui. 

Sed  circa  hanc  noftram  primam  huius  capitis  conclufio- 
nem,quam  a tot  tantifq;  doftis  viris  laudatam  atq;  proba- 
tam eire  diximus, admonere  le&orem  decreui,vt  intelligat 
hanc  noftram  conclufionem  non  efte  tam  vniuerfaliter  ve- 
ram,quin  aliqua  patiatur  exceptionem.  Nam  fi  femel  lege 
aliqua  vDiuerfali  decretum  fuiftet  nullam  legem  poenalem 
obligare  ad  pernam  anteiudicis  declarationem, Sc  fi  mille 
poft  illam  datam  extarent  le«s  poenales  qua:  fententiam 
continerent  a iure  latam, nulla  tamen  earum  obligaret  ad 
poenam  fine  fententia  criminis  declaratiua  a iudicelara. 

Et  certe  fi  aliqua  talis  lex  , qua  admonerentur  omnes  nul- 
lam legem  poenalem  obligare  ad  poenam  fine  iudiris  len- 
tentia f femel  in  iure  communi  pofita  fuiffet , Iibentifsimd 
manibus  (vt  dicitur)  & pedibus  ad  illorum  tranfiremfen- 
tentiam,qui  docent  nullam  talem  legem  obligare  ad  pce-  D 
nam  ante  iudicis  fententiam.  At, cum  nulla  talis  (vt  capite 
fequenti  oftenda)  in  toto  iure  communi  habeatur, coa&us 
fui  fentire  eas  comunis  iuris  leges, qua:  fentetias  continent 
i fe  latas.obligare  ad  poena  abfq;  aliqua  iudicis  fententia. 
Verum  & fi  talis  vniuerfalis  lex  in  nullo  iure  comuni  fiue 
canonico  fiue  ciuili  habeatur, aliqua:  tame  refpublicar,quae 
leges  aliquas  fpeciales  ad  fuam  iufta  Sc  honeftam  conucr- 
fat  ionem  condiderunt, confcientiis  fuoru  fubditorum  con- 
fulere  volentes  vniuerfali  lege  admonuerunt  fuos  fubditos 
fe  per  nullam  legem  i fe  conditam  aut  poftea  condendam, 
etiam  fi  fententiam  contineat  a fe  latam , obligare  ad  poe- 
nam nifi  prius  fentetia  accedat,qua:  declaret  crimen  fuifle 
perpetratum.  Talis  lex  fuit  a fratribus  ordinis  Minorum 
regularis  obferuanti?  pro  fe  ipfis  condita  in  capitulo  gene- 
StatutS  rali  anno  domini  i 5 z 6.  Afsifsij  celebrato , cui  capitulo 
fratrum  ego  interfui  cuftos  cuftodum prouincia: fan£li  Iacobi.  Vt, 
minori.  au  te  quod  dicoclarius  elucefcat , verba  ipfius  legis  aut  fta- 
tuti  hic  in  (er  ere  decreui,&  (unt  qua:  fequuntur.  Declaratur 
quod  vbicunq;  in  noftris  ftatutis  generalibus  vel  particula- 
ribus 
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A ribas  taxatur  aliqua  pcena  incurrenda  ipfofa&o,  in  talem 
poenam  non  incurritur , njjpoft  declarationem  fattaml 
praelato.  Praelatus  autem  non  declaret  delinquentem 
mififle  faftu.pro  quo  poena  erat  impolita  ipfo  iure,m  f -w» 
rei  euidentiam  vel  legitime  de  eri  mine  coftiterit.  Poft  de- 
clarationem tamen  huiufmodi.ipfo  fafto  reus  in  poena  ve- 
nit impolitam, fine  noua  impofitione.  Hafrenus  verba  fta- 
tuti.  In  quibus  verbis  potifsimu  annotandum  eft , quod  ait 
non  efle  neceiTariam  nouam  condemnationem  , fed  fatis 
eflelolam  criminis  declarationem.  In  hoc  capitulo  gene- 
rali vbi  hoc  ftatutum  conditum  fuit , multi  fuerunt  viri 
religiofi  in  theologia  & iure  canonico  do&ifsimi, e quibus 
aliqui  in  fchola  Parifienfi  doftoratus  infignia  fufeeperant. 
Inter  hos  omnes  re  hac  plene  prius  (vt  oportebat)  difcufla, 
tandem  ab  omnibus  decretum  eit , vt  tale  generale  ftatu- 
tum conderetur.  Hoc  autem  fieri  non  videretur  illis  ne- 
ceifarium , fi  viri  illi  do&ifsimi  intellexiflent , ex  ipfa  rei 
natura  aut  ex  iure  comuni  oriri, vt  nullus  pofsit  in  poenam 
a iure  latam  incurrere , nifi  prius  accedat  iudicis  fententia 
qua  declaretur  crimen  efle  perpetratum.  Sed  quia  optime 
B aduerterunt  non  efle  neceflariam  iudicis  fententiam  , ad 
hoc  vt  reus  incidat  in  poenam , qua:  per  legis  fententiam 
ipfo  iure  praefixa  eft  , ideo  ad  fedandas  fratrum  confcien- 
tias,&  tollendos  fcrupulos,qui  fepe  ex  talibus  poenis  i iure 
latis  oriri  poterant,decreuerunt  hoc  ftatutum  condere, per 
quod  facile  omnes  fcrupuli  tolluntur.  Et  certe  nifi  fratres 
minores  per  taleftatutu  prudenter  fibi  ipfisprouidi  irent, 
ego  non  dubitarem  aflerere  fratres  eiufdem  ordinis,  qui 
contra  fui  ordinis  ftatuta  deliquiflent  efle  obligatos  in 
confcientia  ante  omnem  praelati  condemnationem  ad  fu- 
ftinendas  poenas  in  fuis  ftatutis  ipfo  fado  aut  ipfo  iure 
impolitas.  Neque  ab  hac  obligatione  ego  excufarem  il- 
los , propterea  quod  alio  generali  ftaruto  declaratum  ante 
fuerat  nullum  fuorum  ftatutorum  obligare  ad  culpam 
aliquam.  Nam  illi  generali  ftatuto  potuit  per  aliud  parti- 
culare derogari.  Et  ideo  nifi  declaratio  fupradi&i  ftatuti 
addita  fuiflet , merito  credi  poruillet  in  omnibus  ftatutis 
poenalibus,  qua?  poenam  ipfo  iure  imponunt , efle  deroga- 
tum illi  priori  ftatuto,quocauetur  nullum  ftatutum  obli- 
gare ad  culpam.  Non  enim  poflunt  ha?c  duo  ftatuta  fimul 
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ftarc, primum  videlicet,quodait,nullumftatutum  obliga-  C 
re  ad  culpam : & alterum, quod  obligat  ad  poenam  in  foro 
confcientia:  foluendam.  Et  ideo  vt  omnis  tollatur  contra- 
abfurditas,oportet  illud  generale  ftatutum  fi  c in- 
terpretari , vt  ab  illo  intelligatur  excipi  aliud  part iculare, 
quod  de  obligatione  ad  poenam  poftea  conditum  eft.Nam 
(vt  dicicur  de  regulis  iuris  lib.vj.)  generi  per  fpeciem  de- 
rogatur. Quae  regula  adeo  vera  eft,vt  non  folum  oro  iuris 
humani, fed etiam  profacrs  fcriptura:  vera  intelligentia 
fit  fumme  neceffaria.  Quoniam  per  hanc  regulam  multa, 
qua:  in  facra  fcriptura  velut  ex  diametro  pugnare  viden- 
tur,facile  cociliantur.Ex  his  tam  multis  aliqua  fubiiciam, 
vt  ex  illis  agnofcat  leftor , quam  neceffaria  fit  etiam  in  fa- 
cris  literis, nedum  in  ftatutis  humanis, hac  regula  iuris  vti, 
InLeuiticode  animalibus, qua:  comedi  poffunt  .dominus 
Ltnit.li.  differens  , hanc  generalem  ftatuit  legem.  Omne  (inquit) 
de  volucribus,quod  graditur  fuper  quatuor  pedes , abomi- 
nabile erit  domino.  Et  tamen  poftea  adhuc  de  volucribus 
loquens.ait.  Quidquid  autem  ambulat  quidem  fuper  qua- 
tuor pedes , fed  habet  longiora  retro  crura,  per  quae  falit 
fuper  terram, comedere  debetis-  Si  omne , quiod  graditur  D 
fuper  terra, erat  abominabile  , quomodo  poftea  permittit, 
vt  id, quod  longiora  habet  retro  crura  , comedatur  ? Aper- 
tifsima  certe  erit  in  his  contradiftio.nifi  in  illa  priori  lege 
generali  intelligatur  exceptum  id, quod  poftea  conceditur. 
lol  if.  In  libro  Iob , iuxta  feptuaginta  interpretii  translationem, 
iuxtayo.  generali  elocutione  dicitur.  Nemo  mundus  a forde,nec 
infans , cuius  eft  vnius  diei  vita  fuper  terram.  Tamen  de 
i .'Prtr.i.  Chrifto  dicit  beatus  Petrus  , quod  peccatum  non  fecit , & 
idem  de  beata  virgine  omnis  fatetur  Ecclefia.  Nam  licec 
aliqui  cenfeant  eam  in  peccato  originali  fuiffe  conceptam, 
omnes  tame  fatentur  illam  fuiffe  in  gratia, quum  ex  vtero 
matris  exiit, & fine  vllo  peccato  mortali  aut  veniali  perpe- 
tuam vitam  duxifle.  Qui  fieri  poteft , vt  beata  virgo  ab 
introitu  vfq;  ad  exitum  vitae  fine  peccato  fuerit , St  nemo 
fit  mundus  a forde , nec  infans  , cuius  eft  vnius  diei  vita 
fuper  terram?  Tertium  profero  exemplum  de  illa  vniuer- 
fali  elocutione  , quam  faluator  protulit , dicens.  Nifi  quis 
renatus  fuerit  ex  aqua  & fpiritu  fanfro , non  poteft  in- 
trare in  regnum  Dei.  Ex  qua  fententia  colligi  poffet, mar- 
tyrium 
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A tyrium  pro  Chrifto  confummatum  non  e (Te  fatis  fine  ba- 
ptifmo  aqua:  ad  vitam  acerna  aflequendam : fed  quia  alibi 
baptifmus  fanguinis  commendatur  a Chrifto  , ideo  op^r 
tet  intelligere  illum  in  illa  priori  vniuerfali  propoi  UiUliC 
fuifte  exceptum, quamuis  illic  non  fuerit  expreftus.  Et  hoc 
ipfum  aperte  docet  Hugo  de  fantto  Vi&ore,  fic  dices.Qui 
enim  dixit , nifi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  & fpiritu  fan- 
do, non  poteft  intrare  in  regnum  Dei : idem  iple  alibi  di- 
xit.Qui  meconfeftus  fuerit  coram  hominibus,  confitebor 
& ego  eum  coram  patre  meo.  Quod  ergo  ibi  di&um  non 
eft,  ftiKntelligendum  tamen  eft , quamuis  diftum  non  eft, 
quoniam  alibi  diftum  eft.  Ha:c  Hugo.  Potuiftem  multo 
plura  proferre  fimilia  exempla  , qua:  omnia  caufa  prolixi- 
tatis vitanda:  omitto, propterea  quod  ifta  impra:fentiarum 
fufficere  mihi  videntur.  Sed  hx  & alia:  huiufmodi  vniuer- 
feles  elocutiones  fic  accipienda:  funt , vt  in  illis  femper  in- 
telligantur  excepta  ea, qua:  alibi  particulari  elocutione  con 
trarium  dicunt, etiam  fi  illic  exprefle  non  excipiantur.  Illa 
ergo  generalis  elocutio  , qua:  habetur  ln  Leuitico , hunc 
deb  et  liaberefenfum.  Omne  volucre , quod  graditurfuper 

B pedes,  abominabile  erit  vobis , prarter  illud,  quod  longio- 
ra habet  retro  crura , per  qua:  falit  fuper  terram.  Et  quod 
lob  dixit , fic  debet  intelligi.  Nemo  mundus  a forde,  nec 
infans, cuius  eft  vnius  diei  vita  fuper  terram , prater  Chri- 
ftum  & virginem  eius  matrem  , qui  perpetuo  fine  peccato 
vixerunt.  Iuxta  hunc  modum  exponit  beatus  Paulus  ver- 
fum  illum  ex  Pfalmo  odftauo.  Omnia  fubiecifti  fub  pedi- 
bus eius.  Nam  in  priore  ad  Corinthios  epiftola  de  Chri- 
fto faluatore  noftro  loquens , ait.  Oportet  autem  illum 
regnare , donec  ponat  omnes  inimicos  fub  pedibus  eius. 
Nouifsime  autem  inimica  deftruetur  mors.  Omnia  enim 
fubiecit  fub  pedibus  eius.  Cum  autem  dicat  , omnia 
fubie&a  funt  ei  , fine  dubio  pra:ter  eum  , qui  fubiecit 
ei  omnia.  Ecce  qualiter  beatus  Paulus  docet  in  illa  vni- 
uerfali prophetx  elocutione , debere  intelligi  , quamuis 
illic  non  exprimatur , elle  exceptum  id  , quod  alibi  par- 
ticulari elocutione  conftat  fuifte  exceptum.  Ad  hunc  igi- 
tur modum  intelligere  oportebit  ftatutum  illud , quod 
generali  elocutione  fic  ait.  Nolumus  per  aliquod  no- 
ltrum  ftatutum  aliquem  obligare  ad  culpam.  Ab  hac 

enim 
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enim  generali  elocutione  intelligere  oportet  eo  ipfoefle  d 
exceptum  flatutum  illud  particulare, quod  clarifsimis  ver- 
1 ;p  'a“ndit  fe  obligare  ad  poenam  in  foro  confcienti^  red- 
den..uin.  Et  ita, iuxta  regulam  iuris  fupra  citatam , generi 
per  fpeciem  derogatur.  Alioqui  aperta  eflet  inter  generale 
1 & fpeciale  flatutum  dillonantia.  Nam  fi  flaturum  parti- 

culare dicit  fe  velle,  vt  in  foro  confcientiaefint  eo  ipfo  obli- 
gati ad  poenam , aut  dicat , eo  ipfo  fine  alia  fententia  efle 
obligatos , tunc  verum  non  erit , quod  in  generali  flaturo 
dicebatur, nullum  videlicet  flatutum  obligare  , nifi  ab  hac 
generali  elocutione  intelligatur  tunc  excipi  illud  particu- 
lare.quod  de  obligatione  ad  poenam  poflea  conditum  elb 
Caietan.  Et  hinc  clare  conuincitur  deceptum  fuifle  Caieranumia 
commentariis  fuper  1.1.  fandli  Thomae , quaeflio.  clxxxvj. 
T1)omuf.'  art.ix.lllo  enim  loco  beatus  Thomas  differens  de  obedien- 
tia  religioforum , quanta:  fit  virtutis  & poteflatis  ad  obli- 
gandum fubditos, tandem  in  refponfione  ad  primum  prin- 
cipale argumentum  , ha?c  verba  ait.  In  aliqua  tamen  reli- 
gione,fcilicet  ordinis  prxdicatorum.tranfgrelsio  talis  vel 
omifsio  ex  fuo  genere  non  obligat  ad  culpam  mortalem 
neq;  venialem  , fcd  folum  ad  poena  taxatam  fuflinendam:  0 
quia  per  hunc  modum  ad  talia  obferuada  obligantur.Harc 
Caietan.  fandius  Thomas.Circa  haec  verba  Caieranus  mouet  aliqua 
dubia  , quorum  tertium  efl.  An  reus  tranfgrediens  flatu- 
tum incurrat  culpam  fi  non  fullinet  poenam.  Et  refpondet, 
quod  vbi  tale  flatutum  vniuerfaleefldenon  obligando  ad 
culpam , ficut  efle  dicit  in  flatutis  fratrum  prardicatorum, 
ibi  dicit  nullam  efle  culpam , quamuis  non  fuflineat  reus 
poenam,  quae  per  flatuta  fuerat  illi  praecepta.  Sicut  non 
peccat  (inquit  ille)  violando  filentium,  ita  etiam  non  pec- 
cat omittendo  paemm  , qua:  propter  violatum  filentium 
efl  in  flatutis  exprefla.  Hanc  tamen  illius  fententiam  ego 
probare  non  pofliim.  Nam  in  ordine  fratrum  minorum 
(vt  aliis  medixifle  memini)  habetur  tale  flatutum  gene- 
rale , quo  admonentur  fubditi,vt  intelligant , nullum 
fui  ordinis  flatutum  obligare  ad  culpam  aliquam  morta- 
lem vel  venialem.Hoc  tamen  flatuto  non  ob(lante,re  ipfi 
intelligimus, aliquam  ede  in  aliquibus  flatutis  poenalibus 
obligationem  ad  culpam  faltem  venialem , fi  reus  omit- 
tat eam  fubire  poenam, qua:  efl  illi  per  flatutum  praecepta- 
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A Haec  autem  obligatio  inde  nobis  datur  intelligi , quod  fi 
reus  omittat  eajn  fuftinere  pernam , qua;  eft  per  ftatutum 
decreta  , reprehenditur  a praelato  , & alia  infuper  grauior 
illi  propter  talem  poenae  omifsionem  , infligitur  a p.. 
to  pqena.Et  credo  idem  contingere  in  ordine  fratrum  prae- 
dicatorum , & in  quocunque  alio  ordine,  qui  bonis  mori- 
bus,vt  ille,regitur  & gubernatur.  Hoc  aute  iufte  fieri  non 
pollet,  fi  nullam  crederent  efle  in  tali  omifsione  culpam, 
falcem  venialem.  Non  eft  enim  aequum,  vt  quis  fine  culpa 
fua  vel  aliena  reprehendatur , & poenam  infuper  fuftineat. 

Culpam  igitur  aliquam  hocipfo  oftenditur  efle  inomif- 
fionepoenae,qubd  qui  illam  omittit , reprehenditur  & pu- 
nitur.Fortehic  aliquis  refpondebit,  negando  quod  no  pof-  . 
fit  aliquis  fine  culpa  iufte  reprehendi  & puniri , & dabit 
exemplum  in  eodem  monacho  ordinis  minorum  aut  prae- 
dicatorum,qui  tranfgrediens  ftatutum  fui  ordinis  (vt  dixi- 
mus ) non  peccat , & tamen  illi  infligitur  poena  per  ftatu- 
tum fui  ordinis  decreta.  Fateor  ita  efle , fed  hoc  ideo  fufti- 
net , quia  ipfe  per  ftatuta  fui  ordinis  fe  obhgauit  ad  poena, 

& ideo  quamuis  culpa  non  praecefterit , tenetur  poenam 
B fubire.Et  hinceft,quod  omittens  poenam  peccet,  quamuis 
tranfgrediendo  alia,  qua:  in  ftatutis  decreta  funt,  non  pec- 
cet:quia  ad  poenam  fe  voluntarie  per  ftatutu  obligauit , ad 
alia  autem  in  ftatutis  contenta  noluit  fic  fe  obligare.  Prae- 
terea . haecCaietani  fententia  ex  diametro  pugnat  cum  li- 
tera  fui  ftatuti,  qua:  talis  eft.  Vt  vnicati  & paci  totius  ordi-  Statuti 
nis  prouideamus, volumus  & declaramus, vt  conftitutiones  oriiints 
noftrae  non  obligent  nos  ad  culpam,fed  ad  poenam.Ha£te-  praJica  - 
nus  verba  ftatuti.Ex  horum  tenore  verborum  conftat,  fta-  toru’- 
tuta  ordinis  praedicatorum  obligare  ad  poenam.  Sed  fi  nul- 
lam incurrit  culpam, qui  ex  deliberatione  omittit  poenam, 
quomodo  eft  pofsibile.vt  ad  illam  fuerit  obligatus?  Qua- 
lem,qua:fo,  habet  vim  & poteftare  talis  obligatio,  fi  abfq; 
culpa  poteft  quis  cotra  talem  obligationem  omittere  poe- 
nam?Namquifquis  omittit  quod  eft  obligatus  facere, pec- 
cat iuxta qualitatem  obligationis.  Et  certe  (vt  ingenue  fa- 
tear) ego  non  polium  intelligere , quomodo  ha:c  duo  co- 
haerere pofsint , vt  quis  fit  ad  aliquid  obligatus  , & illud 
omittens  nullo  modo  peccet,Nam  communis  eft  omnium 
Theologorum  fententia , in  peccatis , quae  fola  omifsione 
; " comm 
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committuntur , grauitatem  culpa:  asftimandam  efle  per  C 
quantitatem  obligationis , vt  quanto  maior  fuerit  obliga- 
’ Sciendum  aliquid,  tanto  grauius  peccet , qui  omit- 
ti hiuq.  Ex  quo  necellario  fequitur,  vt  monachus  ordinis 
prasdicatorum , qui  ex  vi  & poteftace  fui  ftatuti  obligatur 
ad  poenam , peccet  fi  omittat  eandem.  Et  huic  meas  len- 
tentia: fauet  Vincentius  Bandellus , raagifter  generalis  or- 
dinis praedicatorum , in  commentariis , qua:  asdidit  fuper 
ftatuta  generalia  fui  ordinis.  Nam  interpretans  illud  eiuf- 
dem  ordinis  ftatutum  i nobis  nunc  proxime  citatum,  ha:c 
yincetim  ait.  Idcirco  tranfgrcllbres  noftraru  conftitutionum,  quan- 
Sadcllm  do  funt  puras  confiitutiones , & non  habent  praeceptum 
annexum , & id , quod  eft  in  eis , non  eft  alias  lege  diuinx 
prohibitum  vel  mandatum,  non  obligantur  ad  aliquam 
culpam  , fed  tantum  ad  poenam  in  conuitutionibus- taxa- 
tam , vel  per  praelatos  imponendam  , & taxandam , quam 
fi  facere  recufauerint , non  euadent  culpam.  Et  quamuis 
poena  non  debeat  infligi  nolenti  fine  culpa  , ei  tamen , qui 
fe  voluntarie  obligauit  ad  aliquam  poena , poteft  talis  poe- 
na infligi  fineculpa.  Haec  Bandellus.  Qua:  verba  apertifsi- 
mefauent  mihi,  & pugnant  cum  Caietano.  Rurfum,  opi-  D 
nio  & fententia  Caictani  aperte  contradicit  literae  beati 
f.Thcm.  Thoma:.  Nam  beatus  Thomas  reddens  rationem , quare 
fratres  fui  ordinis  obligantur  ad  poenam  taxatam  fuftinen- 
dam, ait. Quia  per  hunc  modum  ad  talia  obferuanda  obli- 
gantur. Ha:c  ille.Si  monachus  omittens  fuftinere  poenam, 
ad  quam  per  ftatutum  obligatur , nullam  culpam  incurrit, 
nullo  modo  per  obligationem  ad  poena  fuftinendam  obli- 
gabuntur fratres  ad  feruada  ftatuta.Si  vero  dicamus,  prout 
dicere  cogimur, eum, qui  posnam  omitrit, peccare, facile  eil 
cognofcere , quomodo  per  obligationem  ad  poenam  obli- 
gabuntur fratres  ad  feruanda  ftatuta.  Quia  ne  in  talem 
obligationem  ad  poenam  incidant.conabunturferuare  fla- 
tura. Nec  eft  quod  de  hac  re  miretur  aliquis,  vtquis  omit- 
tens rem  per  legem  decreta  non  peccet,  & omittens  fubire 
poenam  propter  tranfgrefsionem  legis  ab  eadem  lege  im- 
pofitam.peccet.Nam  aliqua  fuerunt  olimin  lege  Mofaica. 
Scotut.  prascepta  his  prorfus  fimilia,  vt  docet  Scotus  in  vici,  quaefl. 

tertij  fenr.  vbi  de  oneribus  veteris  legis  loquens , ha:c  ait. 
Licet  pollent  tangere  morticinium  & liuiufmodi,  incurre- 
bant 
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\ bant  tamen  ex  hoc  multas  immundicias , ad  quorum  pur- 
gationem fi  non  faciebant, qua;  in  lege  mandabantur,  pec- 
cabant mortaliter, licut  explicatur  ibi.  Anima  qux  P 
vel  no  feceiit  (ic  & fic, morte  moriatur,  & peribit  de  popu- 
lo meo.  Quae  eft  comminatio  damnationis  acerna*.  H*c 
Scotus.  Ad  hunc  modum  videtur  mihi  fentire  beatus  Tho- 
mas  de  ftatutis  fui  ordinis  , ita  vc  fratres  fui  ordinis  licet 
non  obligentur  per  fua  ftatuta  ad  culpam  aliqua,  obligan- 
tur tamen  ad  pernam  in  illis  taxatam  fuftinendam , ita  vt 
perna  illam  fubire omittens, aliquo  modo  peccet.Sed  opus 
eft  vt  videamus , quo  argumento  fuam  nobis  nititur  per- 
fuadere  opinionem  Caietanus , & quum  illi  facile  refpon- 
derimus,  aftum  erit  de  fua  opinione.  Sic  enim  argumen- 
tatur.Lex  ifta  vniuerfalis  eft,  & non  particularis,  quum  di- 
cimus. Nolumus  quod  ftatuta  noftra  obligent  ad  culpam, 
fed  folum  ad  poenam.  Conftat  autem,  quod  fi  tranfgrefsio 
in  operando  excufaretur  a culpa,  & omifsio  poen.r  non  ex- 
cufaretur  a culpa  , iam  particularis  eftet  lex  ifta.  Harc  ille. 
Qiym  parum  valeat  hocargumetum,exiis,  qua:  diximus, 
clarifsime  conftat.  Lex  illa,  qua:  dicit  ftatuta  non  obligare 
ad  culpam  , generalis  eft  & vniuerfalis, quo  ad  omnia,qu« 
fieri  praecipiuntur,  aut  prohibentur,  prater  quam  ad  fufti- 
nendam pernam.  Haec  enim  lex  particularis  de  obligatio- 
ne ad  poenam , etiam  fi  in  loco  remotifsimo  ab  illo  priori 
ftatuto  fuiifet  collocata  , femper  ( vt  fupra  diximus)  intel- 
ligeretur  excepta  in  illa  lege  vniuerfali,  quae  tollit  ab  o- 
mnibus  ftatutis  obligationem  ad  culpam,  nec  ideo  prior 
illa  lex  defineret  propter  talem  exceptionem  dici  vniuer- 
falis. Et  inde  conuincitur , vt  lex  illa  non  definat  etiam 
efte  vniuerfalis , propterea  quod  ftatim  ab  illa  excipitur 
obligatio  ad  poenam.  Exceptio  fiquidem  aut  tacita  aut 
exprefta  , non  tollit  quin  elocutio  fit  vniuerfalis  refpe- 
&u  aliorum  , quae  non  excipiuntur.  Si  quis  enim  fic 
loquatur.  Nullum  animal  praeter  hominem  eft  rifibile. 
Quia  homo  eft  ab  illa  vniuerfitate  exceptus  , non  ob- 
ftat , quin  talis  elocutio  non  fit  merito  dicenda  vniuerfa- 
lis ad  reliqua  omnia  praeter  hominem.  Et  fi  forte  Caicta- 
nus  contendat , non  efte  dicendam  propofitionem  aut  le- 
gem vniuerfalem  , vbi  eft  aliqua  exceptio  , contentio 
frit  de  fola  vocis  fignificatione  : fed  tunc  negabo  id , 

quod 
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quod  io  fuo  argumento  alfumpfit,  fic  dicens.  Lex  ilia  vni-  C 
uerfalis  eft  & non  particularis,  quum  dicimus  rNolumu* 
j£d  ftatuta  noftra  obligent  ad  culpam , fed  folum  ad  p®- 
Nam  per  hoc , quod  ftanm  excipitur  obligatio  ad 
panam  , iam  non  erit , iuxta  fuppofitum  , lex  muerfalw. 

Cum  igitur  iam  aperte  oftenderim  argumentum  Caietani 
nullius  ede  roboris , cogor  in  mea  fententia  Perl^eJ«’^ 
dicam  fratres  ordinis  pradicatorum , licet  non  obligentur 
ad  culpam  , ex  vi  fuorum  ftatutorum  propter  illa , qu*  m 
illis  aut  mandantur , aut  prohibentur : tamen  ex  vi  futfta- 
tuti  fic  obligantur  ad  pccnam  , qu6d  fi  illam  ex  delibera- 
tione omiferint , culpam  ( vt  Bande  lus  dixit  «current. 

Quia  etfi  non  ftatim.vt  fartum  eft.fed  poft  multa  alia  ver- 
baftatutum  conderetur  de  obligatione  ad  panam.eiiet 
neceflario  intelligendum  , legiflatorem  per  illam  particu- 
larem legem  voluifte  in  illo  cafu  derogare  priori  legi  v - 
uerfali.  Quo  fit,  vt  (iuxta  ea  qua  diximus)  illa  p^icuUrt 
lege  data,  lit  ftatim  in  lege  priori  vniuei rfah  neceflano in- 
tefiigenda  exceptio  pofterioris  particularis  legis, quamuis 
talis  exceptio  non  exprimatur  aperte  in  priori  lege  vniuer- 
fali.  Huicfententi*  confonat  ,&  vehementer  fauet.quod  D 
lege  communi  definitum  eft  , claufulam  generalem  non 
effe  referendam  ad  negotia,  qua  fpeciales  claufu  as  habet, 
vt  dicitur  in  1.  Doli  claufula.  ff.  de  verborum  obligationi- 
bus. Et  iuxta  hunc  modum  funt  neceiTano  intelligenda 
multa  ftatuta,  qua  in  diuerfis  collegiis  vniuerfitatis  Sal- 
manticenfis  habetur, nifi  quis  velit  dicere,  alicuius  collegi) 
fundatorem, aut  ftatutorum  illius  conditorem,  adeo  igno-  | 
rantem  & ftupidum  fuifle.vt  fecum  pugnantia  ftatuta  con- 
diderit.Sunt  in  vniuerfttate Salmanticenfi.in  quahxcTcri- 
bo , multa  & varia  ftudentium  collegia  a diuerfis  perlonis 
condita  , & propriis  redditibus  dotata , in  quorum  quoli- 
bet certus  ftudentium  numerus  alitur  ex  propriis  collegi) 

redditibus.  Quodlibet  iftorum  collegiorum,  prater  gene- 
ralia ftatuta  , qua  omnibus  Audentibus  Salraanticenfis 
vniuerfitatis  a fummo  pontifice  data  funt,  propria  habet 
ftatuta,  apoftolica  authoritate  condita,  qua  illi  ad  bonum 
ciufdem  collegij  regimen  illius  fundator  reliquit.  In  ali- 
quibus iftorum  collegiorum  ftatutis,a  principio  per  gene- 
rale ftatutum  admonet  fundator  ftudentes  fuos  > nullum 

tuorum 
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A Tuorum  ftatutorum  obligare  eos  ad  culpam,  nifi  illi  aliun- 
de fuerint  legediuina  aut  canonica  obligati  ad  aliquid  il- 
lorum , qua:  in  Tuis  ftatutis  continentur.  Poft  hoc  ge— 
le  ftatutum , continentur  aliqua:  particulares  conftitutio- 
nes.in  quibus  idem  legiflator  ftatuit , vtqui  hoc  aut  illud 
fecerit , fit  obligatus  in  foro  confcientiar  ad  hanc  aut  il- 
lam poenam.  Vbi huiufmodi ftatuta  habentur, certum eft 
peccaro , qui  illam  poenam  omiferit  foluere  , nec  liberari 
illum  a peccato, quoufq;  poena  reddat.  Quia  licet  generali 
ftatuto  dicatur, nullum  illorum  obligare  ad  culpam,tamen 
particulare  illud , quod  poftea  conaitum  eft  de  obligatio- 
ne ad  poenam  in  foro  conlcientia;  foluendam  , facit  exce- 
ptionem ab  illo  vniuerfali  ftatuto  prius  pofito*  Et  eo  iplo, 
quod  tale  particulare  ftatutum  coditum  eft, cogimur,  vt  in 
priori  illo  vniuerfali  intelligatur  hoc  particulare  efte ex- 
ceptum , itavt  hic  fit  fenfus  illius  prioris  vniuerfalisfta- 
tuti. Nullum  noftrum  ftatutum  obligat  ad  culpam,  prarter 
illud , in  quo  ponitur  obligatio  in  foro  confcientiar  ad 
pcrnam.Nam  nifi  ita  illud  ftatutu  interpretemur , neceffa- 
rio  erit  dicedum,illa  duo  ftatuta, generale  videlicet  & Ipe- 
B ciale , pugnare  inter  fe , & fe  inuicem  deftruere.  Et  fi  quis 
adeo  effrons  eft,&  fuo  patrono  adeo  ingratus.vt  non  verea 
tur  fateri  illum  pugnantia  ftatdra  codidille,  cogetur  necef- 
fario  dicere,  nullum  illorum  duoru  ftatutorum  aliquid  va- 
lere. Quoniam  ficut  vniuerfale  ftatutu  deftruit  particulare, 
ita  ecotrario particulare  deftruit  vniuerfale.Qua  igitur  ra- 
tione tollitur  vnu, tolletur  & reliquu.Ne  igitur  vtrunq;  tol 
lamus, oportet  vt  vtruq;  fufcipiamus,&  in  concordia  ea  re- 
digamus.Hocaute  aliter  fieri  nequit,  nifi  illlud  vniuerfale 
ftatutu  interpretando  cum  exceptione  alterius  particularis 
ftatuti  fubfequentisQuoniam  nifi  ita  fiat,  oportebit  dice- 
re legislatore  fuille  mendace,  quum  illud  particulare  ftatu 
tum  condidit. Dicit  enim  fe  obligare  per  illud  in  foro  con- 
fidentia: ad  pernam.  Necefiarium  igitur  eft  ftatutum  illud 
obligare(vtair)in  foroconfeientir  ad  perna, aut  illius  con- 
ditorem tunc  fuille  mentitu.  Et  idem  prorfus  apud  fratres 
minores  eueniret , ftante  illo  priori  generali  ftatuto , quo 
admonetur  nullum  eoru  incurrere  pernam  per  fua  ftatuta 
ipfo  fatto  impolitam, nifi  poft  declarationem  a prxlaro  fi* 
d(3,  fi  poft  hoc  ftatutu  ftatueretur  aliquod  particulare,  quo 
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decerneretur, vt  faciens  hoc  aut  illud,  incidat  in  talem  poe-G 
nam, ad  quam  in  foro  confcientiar  fit  ipfo  fa&o  obligatus, 

1 dubium  quin  illud  particulare  ftatutum  obligaret 
l>llUwli  reum  juxta  iftorum  verborum  tenore.  Nam  poft- 
quam  fratres  illi , ad  quos  fpecfat , condiderunt  illud  prius 
vniuerfale  ftatutum  , per  quod  tollitur  omnis  obligatio  ad 
culpam, non  fe  fic  ligauerunt , aut  fuam  poteftatem  fic  mi- 
nuerunt.vt  non  pofsiat  in  aliquo  particulari  cafu  derogare 
illi  vniuerfali  ftatuto.  Certum  eft  aute  illos  non  potie  cla- 
rioribus & apertioribus  verbis  id,  quod  potiunt,  exprime- 
re,quam  dicendo  fe  in  cafu  illius  particularis  ftatuti  velle 
obligare  fubditos  ad  poenam  in  foro  confidentia:  ftatim  fol 
uendam.Ergo  tunc  non  obftante  priori  vniuerfali  tiatuto, 
erit  reus  obligatus  in  foro  confidentia:  ad  poenam  ante  ju- 
dicis declarationem.  Alioqui.fi  iudicis  declaratio  eflet  ad- 
huc necetiaria , prout  in  priori  illo  vniuerfali  ftatuto  did- 
tur.non  tfiet  reus  in  foroconfcientix  ligatus , prout  decer- 
nit pofterius  particulare  ftatutum.  Quia  iudicis  fententia, 
qu$,iuxta  iuris  ordinem,  procefium  ad  caufae  cognitionem 
requirit, non  pertinet  ad  forum  confcientie.quod  in  occul- 
to & fine  teftibus  fit.  D 

Refpondetur  rationibus  & argumentis  ,qua 
pro  illis,  cjut  contrariam  tuentur 
opinionem , pojfunt 

afferri.  . ' 

C A P V T IX,. 

Vamuis  fententia,  quam  in  praecedenti  ca- 
pitulo atieruimus , fuerit  manifeftis  ( vt  ego 
[\V  7/3  cenfeo ) argumentis , & multiplici  doftilsi- 

morum  virorum  teftimonio  comprobata  , 
funt  tamen  multi  ali  j non  infima:  authorita- 
tis  viri, tam  Theologi, quam  iuris  humani  periti , qui  con- 
ftanter  docent , nullam  legem  poenalem  obligare  reum  ad 
aliquam  poenam  ante  fententiam  iudicis,  qua  declaretur 
Cfimcn  illud  ctlc  perpetratum  > propter  quod  fuerat  a lege. 

impolita 
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A impofita  poena. Iflorum  iententias  non  efi  opus  impraden- 
tiarum  eodem  verborum  tenore, quo  ab  illis  dicutur,  cita-  P 
re,  prout  hadenus  feci.  Qujaetfi  illorum  verba  n'* 
ram, nulla  poterit  iufta  oriri  fufpitio,  me  ilioru  dida  rallo 
citafle.Nam  cum  ego  dicam  illos  efle  mihi  contrarios, iu- 
llum  eft.vt  omnes  mihi  praebeant  fidem  , nifi  forte  aliqui* 
me  adeo  ftupidum  aut  hebetem  putat , vt  fautores  & pa- 
tronos meos  dicam  efle  aduerfx  partis  aduocatos , & eos , 
qui  pro  me  militant,  dicam  contra  me  aperto  marte  pu- 
gnare. Ne  igitur  cartas  in  vanum  implere  videar,  fatfj 
me  ledori  fa&urum  exiftimaui  ,fifola  dodorum.qui  mi- 
hi contrariam  tuentur  opinionem,  nomina  recenfeam , & 
loca , in  quibus  illorum  fententias  inqpnire  pofsit , vclut 
digito  oflendam. 

Bartolus  in  1.  Eius  qui  delatorem,  ff.  de  iure  fifci.  Ar- 
chidiaconus  in  cap.Cum  fecundu  leges.de  h?reticis,lib.vj.  -Arcbid. 
Petrus  Ancharanus  in  eodem  capitulo.  Philippus  Francus  Anebar. 
in  eode  cap. Alexander  in  l.Si  quis  maior.C.detrafadioni-  ‘Pkihft. 
bus.  Gulielmus  Benedidus  in  magno  illo  opere,  quod  fe-  franatf. 
cit  fuper  cap.  Rainutius.de  teftametis,  parte  ij.numero  ii.  Mtxan. 

B Hippolitus  Marfilienfis  in  fua  pradica  caufarum  crimina-  Gulitlm . 
lium.in  f.Aggredior.numero  joj.  Si  in  rubrica. ff.  ad  le-  Sentdtc. 
gem  Corneliam  de  falfis  , numero  i4.Alciatus  in  l.Cum  Htppoli. 
pofteaquam.C.de  pad.&  in  lege, Si  quis  maior.C.de  tranf  Alctftnt 
adionibus.Ex  noftris  theologis  Caietanus,  qui  in  comen-  k*<*- 
tariis  fuper  ij.ij.(vt  prxcedenti  capitulo  citauimusjdixerac *• 
legis  fententia  lata  obligare  in  c5fcientia  ad  poenam  in  ei 
decretam, tamen  in  fua  fummade  peccatis, in  titulo, Poena, 
dicit  efle  femper  neceflariam  judicis  fententiam , non  fo- 
lum  eam, qu?  declaret  crimen  efle  comiflum  ,fed  qux  reum 
damnet  ad  pernam  : quod  a nemine  alio  didum  efle  fcio. 
Syluefterde  Prierio  in  fua  fumma.in  titulo, hxrefis.j.qujr. 
ftione  viij.&  in  titulo.Poena.quxft.  xxv.  Nouifsimus  om- 
nium theologoru.quosfcripfiflenouerim , iftoru  omnium 
fequitur fententiam  loannes  Medina  in  illo  fuo  opere  deIoanntt 
contradibus,  fiuedereflitutione.in  queflionexxij.vdi  diC  Mtdtna. 
ferit  de  iis , qua:  acquifita  funt  in  ludo  alearum.  Hi  fune, 
quos  noui  contrariam  mea:  opinioni  tenere  fententiam, 
quanqua  magnaillorum  pars  non  de  fententia  legispoena- 
Us,fed  de  illius  ejecutione  loquuntur:  ita  vt  ad  folam  exev 
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curionem  fententix  , qux  minifterium  hominis  requirit,  Q 
dicant  fententjam  iudicis  efle  necelfariam.  -Sed  hxc  res, 

-ft  de  executione  fententie, longe  aliam  petit  difpura- 
t.ouLiii.de  qua  in  capitulo  proxime  fequenti  diflera  , quo- 
niam imprxfentiarum  non  de  executione  fententie.fed  fo- 
Ium  de  obligatione  ipfius  fententix  dilfero.  Noftri  theo- 
J°gi(vt  quod  de  illis  fentio  candide  loquaOiurifperitomm 
jn  hac  parte  fententiam  legentes,  illam  fine  vlla  difcufsio- 
ne(vt  ego  fufpicor)funt  fequuti.  Nam  fi  rem  hanc , qua:  ad 
illos  tanqua  ad  legis  naturalis  & diuinx  peritos.optimo  iu 
re  fpeftabat,diligcterinueftigaflent,&  illius  prigines  opri 
jn£  fuifient  perfcrutati,  non  dubito  quin  aliter  fenfillent:  v 
quoniam  nulla  eft  ratio , quae  theologos  aut  iuris  peritos 
cogere  potuit , vt  lianc  tuerentur  fententiam.  In  omnibus 
enim  theologis, qui  hanc  tuentur  opinionem , nullum  re- 
vexi argumentum  , quo  oftendant  fe  fuifle  perfuafos  ad  ta- 
lem opinionem  fufcipiendam , fed  fola  quamdam  iurifpe- 
ritorum  authoritate  perfuafi,  illorufubfcripfere  fententiae. 
Nec  fi  illa  qu^fiui  flent, potuiflenr(vt  ego  cenfeo)tale  inue- 
rire,  qualem  viros  theologos  decebat.  Nam  illa  Tumenda 
erat  ab  illis  ex  lege  naturali  aut  diuina,  circa  cuius  intelli- 
gentiam  potifsimum  theologi  verfantur.  Ac  nulla  eft  lex 
diuina , qux  doceat  non  pofle  legem  aliquam  flatui , qua: 
obliget  reum  ad  pernam  fubeundam  abfq;  aliqua  iudicis 
fentetia.Quonia  fi  aliqua  talis  eflet.aut  naturalis  eflet,auc 
ab  eodeni  Deo  poft  conditam  natura  pofita,  Naturalis  lex 
efle  non  poteft,  vtex  his,  qux  capite  iiij.  huius  fecundi  li- 
bri diximus, apertifsime  couincitur,  Nam  ibidem  oftendi- 
mus  multas  in  veteri  teftamento  efle  leges , qux  peccato- 
rum cofcientias  olim  obligabat  fine  aliqua  iudicis  fenten- 
tia  ad  reddendum  pernas , qux  in  illis  erant  decretx.  Et, 
quod  magis  vrget,  ex  nouo  teftamento  apertifsimam  pro- 
tulimus legem  hoc  idem  efficientem.  Deus  autem,  vt  illic 
dixi,  nunquam  illas  ftatuiffet , fi  legi  natqrx  veltantil- 
Jum  aduexfarentur.  De  lege  pofitiua  diuina  non  eft  opus 
contendere , cum  lyce  clarius  fit , nullam  talem  legem  di- 
uinam  efle  , qux  aliquid  fimile  ftatuat,  Omifsis  igitur 
in  hac  parte  theologis , veniamus  ad  iuris  humani  peri- 
tos , qui mex opinioni  aduerfam  tuentur  fententiam, & 
petamus  ab  eis  alicuius  caaonis  aut  legis  textum  aper-. 

tum 
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A tum , vt  oftendant  nobis  fe  ab  illo  conuidos,aut  faltem 
perfuafos  fuifle , vt  talem  conflanti  animo  merito  tenue- 
rint fententiam.  Et  firmifsime  credo , quod  licet  hoc  ab 
illis  inftanter  petamus , & ad  hoc  faciendum  vehei«v..ici 
illos  vrgeamus , nunquam  nobis  talem  cahonem  aut  le- 
gem ex  iure  pontificio  aut  Cxfareo  proferent.Sed  ne  quis 
ttie  in  hac  parte  velut  temerarium  & arrogantem  accuiet, 
quod  homo  theologus , & qui  omnia  iura  non  potuerim 
euoluere  , audeam  dicere , nihil  tale  in  iure  reperiri » pro- 
fero in  huius  rei  teftimonium  Ioannem  Ferrarium, virum  toannii 
in  vtroque  iure  dodifsimum , qui  in  1.  Quod  a quoquam.  Ftrrdtt 
ff.de  regulis  iuris , harc  verba  ait.  Nufquam  enim  inuenio 
etiam  facris  canonibus  expreflum  , quod  perna  non  de- 
beatur , tantum  abeft , vt  exada  repeti  pofsit . Hxc  ille. 

Deinde  , aufus  fum  dicere , nullam  talem  legem,  inueni- 
ri : quia  fi  aliqua  talis  eflet  lex , non  dubito quiu  illam  fx- 
pifsime  vfque  ad  faftidium  citaflent  iuris  periti , qui  de 
hac  re  differunt , prxfcrtim  cum  in  aliis  rebujf  leges  & iu- 
ra vfque  ad  naufeam  citare  foleant , etiam  ifi  rebus , qua: 
per  fe  notifsimx  funt,&  ad  quarum  probationem ndn 
g erat  opus  legem  aliquam  citare.  Hoc  autem  faciunt  tam 
frequenter  , & tam  abunde  atque  tediose*vt  multo  plu- 
res  cartas  impleant  citationibus  fuis , quam  in  proferen- 
dis fententiis  fuis : adeo , vt  fi  i quouis  magno  aliquo  il- 
lorum opere  teftimonia  legum  & canonum  ,&aliorun 
authorum  illic  citata  fubtraxeris  * & folam  rerum  fenten- 
tiam reliqueris , ingens  & immenfum  illud  opusirtpar- 
uum  aliquod  opufculum  rediges.  Si.  noftris  theoldgisiqui 
hadenus  res  theologas  tradarunt , ad  hunc  modum  fcri- 
bere  placuiflet.tot  Sc  tam  immenfa  fuiffent  illorum  volu- 
mina,vt  vnius  folu m aut  alterius  opera  fufficerent  ad  ma- 
gnam aliquam  bibliothecam  implendam.  Nam  omnia 
omnium  opera, nec  maximu  aliquod  aedificium  Capere  po* 
tuiffet.  Subinde  tamen  in  excufationem  tam  frequentis  & 
tam  prolixxcitationis  occinunt  nobis  illud.  ErubefcimuS 
fine  lege  loqui.Quam  fententiam  iam  illis  in  prouerbium 
verfam, perperam  (vt  ego  exiftimo)illi  vfurpant  & intelli- 
guntiNamfi  per  hoc, quod  dicunt,finelegeloqui,idcmin-* 
felligunt  ac  fi  dicerent , fine  citatione  alicuius  legis , nihil 
certe  dici  poteft  imperitius , nihil  etiam  abufurdius, quini 
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non  elfe  fine  tali  lege  loquendum;  Quia  talis  legum  cita-  (? 
do  no  eft  facienda  in  re  clarifsima,&  de  qua  nulla  eft  con 
- fia.fed  in  fola  re  dubia , & de  qua  non  inter  omnes 
V.  acuic, aut  falcem  in  re  tali, qua:  no  fit  omnibus  manife- 
fta,&  de  qua  merito  quis  dubitare  pofiet.  Alioqui  certe  in- 
auriam faciet  rei, quam  aflerit:quonia  per  hoc  foliim.quod 
leges  ad  illius  probatione  cicat, videtur  illa  fufpe&am,  auc 
dubiam, aut  fake  non  manifeftam  facere.  Sine  lege  loqui, 
mihi  idem  videtur, ac  loqui  fine  ratione, & line  iudicio,  & 
fine  modo:&qui  fic  loquitur, mento  erubefcere  debet. Plus 
ergo  erubefcere  deberet.quu  tot  leges  fine  lege  profunduc 
€tia  ad  rei  per  fe  notifsimc  probatione.Nam  tam  frequens 
& ta  prolixa  legum, & canonu,&  doftoru  citatio  ad  folam 
proficit  memoria:  oftentatione,  non  aute  ad  meliore  inter- 
pretationem,aut  maiore  confirmatione  ret.de  qua  tra&ac. 
Qua:  res  non  paruum  folet  audientibus  auc  legentibus  ge 
nerare  faftidium,A:  fepe  illorum  perturbare  memotiam. 
Quis  nofaftidiret  hiftoriographum , aut  homine  in  cotn- 
flauni  colloquio  aliquid  enarrantem , qui  pro  qualibet  re, 
quam  profert,  mulcicudinem  teftimoniorum  dtaret?  Ob 
quam  caufam  videtur  mihi  optime  dici  pofte  iurifperitis,  D 
cum  tam  prolixa  legum  S:  canonum  citacione  loquetibus 
id, quod  Samiorum  legatis  olim  Lacedemones  dixifle  Plu 
rarchus  memorat.Na  cum  illi  apud  Laceda:mones  nimiu 
prolixam  orationem  habuiflent.illi  tantam  prolixitatem 
faftidientes,rcfponderunt.Priora  quidem  obliti  fumus,  & 
pofteriora  non  intelleximus , propterea  quod  priora  , ex 
quibus  illa  pendebant, iam  exciderunt  memoria. 

- Sed  his  omifsis,qu£  oblata  occafio  me  obiter  dicere  coe- 
git,opus  eft  vt  ad  id, quod  primo  diceba.meam  reduca  ora 
tione.Dico  igitur  me  firmifsime credere, nulla  elle  in  iure, 
fiue  pontificio, fiueCa:fareo,  legem,  qux  aperte  decernat 
aut  declaret, nulla  lege  poenale  obligare  in  foro  confrietis 
reum  ad  poena  fubeundam  fine  alia  iudicis  fencentia.Quia 
fi  aliqua  talis  edet, illam  pro  fe  citalfent  iurifperiti.qui  4$^ 
Kac  re  dilTerentes, contrariam  nobis  tuentur  fententiam. 

Ac  nullum  talem  legis  aut  canonis  textu  expreflum  pro 
hac  re  citatum  apud  aliquem  illorum  inueni , etiam  fi 
hoc  diligecifsime  ab  illis  quzfiuerim.Sed  ne  gratis  & fine 
tllo  teftimoniofua  opinione  ta  Theologi  quam  iuris  hu- 
mani 
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fi  niani  periti  tueri  videantur , proferunt  profecapCim  fe- 
cundum leges,  de  haereticis, libro  fexto,vbi  papa  poftquarrt 
in  principio  capituli  priuauit  hasreticjim  dominio  bono- 
rum fuorum.tandein  £.  Confilcationis  , prohibet  n' 
bona  illius  apprehendere  pofsit , antequam  iudex  ecclefia- 
fticusdeclarauerit  iflum  in  crimen  haerefis  incidide.  Et 
inde  videtur  illis  colligi , vt  iu  omni  lege  poenali , quae 
poenam  aliam  a cenfuris  Itacuit  per  fententlam  latam , fic 
femper  expeftanda  fentcntia  iudicis , qua  declaret  crimen 
ede  commiflum  antequam  legis  tranfgredor  teneatur  fub- 
ire  poenam  a lege  ftatutam.  Sed  qui  fic  ex  textu  illius  capi, 
argumentantur , bis  per  omnia  peccant : quoniam  falfum 
adumunt , & pefsime  inferunt.  Primo  quidem  falfum  eft 
id, quod  dicunt  in  illo  $.Confifcarionis , praecipi , vt  prius 
iudex  ecclefiafticus  declaret  aliquem  ede  haereticum* 
antequam  fententia  illius  capit.  Cum  fecundum  leges* 
mandetur  executioni.  Et  vt  falfitatem  huius  dift i apertius 
declarare  valeamus  , oportet  primum  praefupponere 
vnum , quod  eft  ab  omnibus  concedum  , videlicet  quod 
dominium  alicuius  rei , & illius  podefsio , funt  duo  Intef 
fe  diuerfa , quorum  vtrunque  ab  altero  feparari  potefh 
Hoc  autem  re  ip£a  comprobatur  euenire , quando  quis 
faftus  eft  haereticus, & nondum  eft  de  fuo  crimine  damna- 
tus. Tunc  enim  haereticus  habet  podefsionem  fine  domi- 
nio,&  fifcus  e contrario  habet  dominium  fine  podefsione 
Inprima  parteillius  cap.  Cum  fecundum  leges , papa  pri- 
uat  per  illum  canonem  hereticum  dominio  bonorum  tuo- 
rum :&  nihil  prorfus  in  illa  parte  loquitur  de  priuatione 
podefsionis.Tandemin  illos  $.Confifcationis,agit  de  pof- 
fefsione,&  precipit  papa,vt  quauis  haereticus  fit  a tempore 
commifsi  criminis  prjuatus  dominio  bonorum  luorum, 
fifcus  tamen  non  pofsit  tollere  podefsione  bonorum  illo- 
rum ab  haeretico,  nifi  prius  iudex  ecclefiafticus  declaret  il- 
lum ede  aut  fuifle  haeretiriLEt  vt  melius  & facilius  le&or 
agnofcat  veru  ede  id,quod  dico , decreui  verba  illius  para- 
graphi  illi  ob  oculos  proponere , qua?  tali  alunt.  Con  filia- 
tionis tamen  huiufmodi  executio , vel  bonorum  ipforum 
occupatio  fieri  non  debet  per  principes  , aut  alios  dominos 
teporales.iuxta  Gregorij  papx  praedecefloris  noftri  decla- 
rarionera.antequa  per  epifcopum  loci  vel  aliam  perfonaiU' 
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eccleliafticam.qux  fuper  hoc  habeat  potcftatem, fententia  C 
fupereodem crimine  fuerit  promulgata.  Haftenus  verba 
textus.  Ex  his  omnibus  apertifsime  conflat, duas  res  valde 
ras  tradari  in  illo  capitulo,  Cum  fecundum  leges, 
in  primi  parte  papa  dillerit  de  dominio  bonorum  hxre- 
tici , in  fecunda  verd  de  pollefsione  eorundem  bonorurm 
’ Et  inde  euidenter  conuincicur  , falfum  elTe  antecedens, 
quod  in  illa  argumentatione affiimebatur, papam  videlicet 
illic  praecipere , vt  fententia  ab  illo  contra  haereticum  in 
priore  parte  capituli  data  non  mandaretur  executioni, an- 
tequam iudex  ecdeliafticus  proferret  fententiam  criminis 
declaratiuam.  Nam  cum  fententia  in  illa  priore  parte  ca- 
piculi  contra  haereticum  data(vt  iam  diximus, & ex  ipfa  Ii- 
teraconftar)  non  litpriuatio  poflefjionis , fedpriuatiodo- 
minij : & hxc  domini  j priuatio  iam  eft  polita  in  execurio- 
ne  ante  fententiam  iudicis  .-quia  licet  ante  illius  fenten- 
tiam non  lit  priuatus  pollefsione  , clt  tamen  iam  priuatus 
, dominio : conuincitur  inde  euidenter , etiam  in  cafu  illius 
cap.Cum  fecundum  leges , no  elle  nccelfariam  iudicis  fen- 
tentiam  declarantem  crimen  elfe  commillum.vt  hereticus 
incidat  in  poenam  illius  capituli.  Quoniam  (vt  nunc  dixi,  D 
& omnes  mrifperiti  prxter  Archidiaconum  fatentur) haere-  . 
ticus  a tempore  commifsi  criminis  etiam  ante  iudicis  fen- 
tAngtlM  rentiam  amifit  dominium  bonorum  fuorum.  Angelus  de 
“rc—  co.  Perulio  in  Authentica  de  inceftis  nuptiis, aperte  innuit  fe 
ad  hunc  modum  intellexiile  textu  illum.  Nam  poftquam. 
nu.i.dixerat  quodvbi  lex  dicit  alique  priuariiurefuo, quod 
intelligitur  ipfo  mre  abfq;  fententia, tandem  nu.4.h$c,qu£ 
fequuntur,ait.Ex  prxdi&is  dico, quod  (i  ftatutu  dicat, quod 
quicunq;  commiferit  homicidium , fit  fuis  bonis  ipfo  mre 
priuatus,  vel  quod  nocarius  lit  ipfo  iure  priuatus  notaria 
procommilfo  homicidio,  licet  homicida  priuatus  lit  ipfo 
fafto , tamen  bona  non  poifunt  auferri  libi,  nili  prius  con- 
demnetur de  homicidio.  Quia  oportet  prius  conftare  per 
fententiam , quam  bona  auferantur  ei , vt  di&a  l.Eius  qui 
delatorem,  ff.  de  iurefilci.  Hxc  Angelus  , qui  fatis  apertd 
i dicit  fententiam  non  elle  necellariam  ad  priuationem  bo- 

norum, fed  ad  apprehenlionem  illorum  rquia  folum  il- 
lud primum  erat  poena  legis.  Sed  apertius  huic  mea:  fen- 
tentia: , qua  textum  illuni  iic  intelligendum  eilecenfeo, 
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A fauet  Felinus , vir  in  iure  pontificio  illufiris , & vnus  ex  Ftl 
optimis  eiufdem  iuris  interpretibus , qui  in  cap.Canonum 
ftatuca  f de  conftitutionibus  , numero  4 4 . poftquam  d’ 
rat  poenam  ipfo  iure  impofitam  deberi  in  foro  confc.  „- 
tix,ha?c  qux  fequuntur , nec  vno  mutato  verbo  fubiungir. 
Non  etiam  obftat  huic  limitationi , quod  in  poenis  impo- 
litis ipfo  iure  requiratur  declaratio , vt  dicitur  in  cap.Cum 
fecundum  leges , de  haereticis , libro  fexto.  Quia  non  re- 
quiritur declaratio , ad  hoc , vt  poena  incurratur , eft  enim 
tam  incuria : fed  ad  hoc , vt  bona  pofsint  apprehendi  per 
nfcum  , cum  non  confiet  de  delicio  incurfo , fecundum 
Bartolum  in  1.  Eius  qui  delatorem.  fF.  de  iure  fifci.  Nec  in 
declaratis  imponitur  poena , nec  de  ea  fit  mentio  ,fed  di- 
citur dclidum  commillum  efie.  Qup  declarato  , fiat  i m 
poena  iam  incurfa  exigitur,  fecundum  dominum  Abba- 
tem in  cap.  Peruenit,  el  primo, de  appellatio.  Et  prius  non 
debmt  apprehendi , quia  forte  non  conftabat , fecundum 
dominum  Abbatem  in  cap.  Verum , in  vltima  columna, 
de  foro  competenti.  Hadenus  Felinus.  Cuius  verba  ideo 
B ad  integrum  citare  decreui , vt  ex  re  ipfa  ledori  confiet 
Felinum  me£  fauere  lenrentii.Nam  ita  me  femper  in  hoc 
opere  fadurum  fpopondi,  vt  hac  via  omnem  falfx  cita- 
tionis fufpitionem  ,quam  ledor  concipere  potuillet  ,ab 
illo  propulfarem.  Et  eodem  modo  intellexifTe  videntur 
textum  illum  omnes  illi  dodores  , quos  in  prarceden» 
ti  capitulo  in  mei  opinionis  patrocinium  citaui.  Nam 
omnes  illi  etfi  dicant  legem  poenalem,  qux  fententiam 
continec  a iure  latam  ,fiatimfincvlla  alia  lententia  obli- 
gare reum  in  confidentia  ad  poenam, ad  exeeutione  tamen 
pcenaeab  alio  faciendam , dicunt  femper  efie  necefiariam 
fententiam  criminis  dedaratiuam  , vt  per  illam  confiet  de 
crimine  commifio.  Et  ob  hanc  caufam  , quando  crimen 
ime  fententiaeft  notum  , multi  ex  illis  (vt  illic  diximus) 
fentiunt  talem  fententiam  non  efie  necefiariam.  Peccat  fe- 
cundo illa  praeinduda  argumentatio  ex  mala  cofequentie 
illatione.  Quoniam  etfi  gratis  concedamus  , qudd  in  cafii 
illius  cap.  Cum  fecundum  leges , fit  ftatutum  vtiudicis 
fententia  expedetur, antequam  legis  tranfgreflor  teneatur 
fubire  poenam  in  illo  cap.  fiatutd,non  ideoconfequens  efi, 
vt  in  omni  alia  poena  ipfo  iure  impolita , fit  idem  ncceffa-' 
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rio  faciendum.  Nam  ex  lingulari  inferre  vniuerfilem  (vt  <5 
eft  euidens  apud  dialefticos  ) pefsima  eft  confequentia.  - 
Quod  fi  quis  forte  ad  huius  confequenciae  probationem 
'*  .eat  argumentum  ex  rerum  fimilirudine,  exquaeue- 
nirc  folet.vt.quod  in  vno  aliquo  ex  fimilibus  ftatucum  eft* 
idem  in  omnibus  aliis  fimilibus  ftatutuefieintelligacur* 

* Hoc  argumentum  facile  eneruatur  per  hoc , quod  licet  ta- 

lis fimilitudo  hanc  habeat  in  aliis  negotiis  poteftatem.cir- 
ca  infliftionem  tamen  poenarum  ea  regula  fallit. Nam  (vt 
capite  feptimo  libri  primi  aperte  probaui)  argumentum! 
fimili  circa  poenas  inferendas  non  valet , vt  docet  glolla  in 
capitulo  , In  poenis, de  regulis  iuris.libr^  fexto.  Et  fi  forttf 
daremus  argumentum  tale  valere  in  poenis  a iudice  infe- 
rendis , nunquam  tamen  hoc  concedendum  eft  in  poenis* 
quas  funt  ipfo  iure  impofitas.Nam  licet  glolfa  in  Clemen- 
Tbilippuf  tina  prima  in  verbo , prarfi lenti, de  refcriptis , & Philippus 
FruHcus.  Fraocus  in  capitulo  primo  de  temporibus  ordinationum* 
libro  fexto, dicant  conftitutionem  poenalem, qua:  continet 
fenrentiam  ferendam  propter  identitatem  rationis  polle 
extendi  ad  cafum  in  conftitutione  non  expreftum , hoc  ta- 
men non  elle admittendum  iu  lege  poenali , qua:  fenten-  D 
lo annes  tiam  continet  latam,  docet  Ioannes  Andraras  in  cap.Odia, 
jindr.  de  regulis  iuris  libro  fexto.Deinde.ecfi  gratis  & libere  illis 
concedere  vellem , conftitutionem  poenalem, quae  fenten- 
"iam  continet  latam , pofle  extendi  propter  eandem  cau- 
tam ad  alios  cafus  fimiles  illi.de  quo  agitur  in  conftitutio- 
ne , hoc  tamen  tunc  foliim  verum  edet , quando  res  edent 
vere  fimiles, ira  vt  nulla  pofsit  intereas  reperiri  notabilis 
difsimilitudo,  qua:  illas  circa  negotiu  , de  quo  agitur, me- 
rito diftinguere  & feparare  valeat.  At  crime  hcretis.de  quo 
agitur. in  cap.  Cum  fecundu  leges , eft  valde  difsimile  aliis 
criminibus.  Nam  de  crimine  nxrefis  non  poteft  iudicare. 
laicus.ad  quem  fpeftat  confifcatione  vel  bonorum  appre- 
henfionem  facere.Iu  aliis  autem  criminibus,  propter  qua: 
eft  ipfo  iure  priuacio  bonorum  impofica , laicus  poteft  de 
crimine  cenferc  , & bonorum  apprehenfionem  facere.  Et 
hasc  difsimilitudo  fatis  eft , vt  quod  de  vno  dicitur,  non  fit 
de  alio  iotelligeudum.  In  crimine  hasrefis , quia  de  illo 
laicus  iudicare  non  poteft , merito  conftitutum  eft , vt  an- 
tequam fifcus  bona  apprehendere  pofsit , iudex  ecclcfia- 
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fticus  declaret  verum  efte  crimen  hxrefis , propter  quod 
merito  fint  bona  confifcanda.  Quia  nifi  id  ita  fieri  oporte- 
ret , fxpe  contingeret  bona  fua  pro  libito  capi  ab  eo , ani 
hxreticus  non  enet , dicente  fifco  hxreticum  elle  eum  .. 
vere  catholicus  edet.  Et  liinc  aperte  deducitur , vt  licet  ar- 
gumentum a limilibus  valeret  in  legibus  poenalibus  ficut 
in  aliis,  non  licerer  ex  illo  cap.  Cum  fecundum  leges, in- 
ferre,nifi  quod  vbicunq;  perfona.qux  debet  exequi  lenten- 
dam a iure  latam , non  poteft  iudicare  de  crimine, propter 
quod  imponitur  perna, ini  femper  fit  neceflariu,quod  prx- 
cedat  fentetra  criminis  declaratoria  data  a iudice  compe- 
tente , antequam  perfona  illa  exequatur  fententiam  i iure 
latam.  Sed  crimen,  de  quo  agitur  in  cap.  Pro  humani , de 
homicidio, libro  fexto,tale  eft,quod  is.qui  poteft  exeeutio-, 
nem  fententix  contra  illud  datx  facere  , poteft  etiam  de 
eodem  crimine  iudicare.  Et  ob  hanc  caufam  in  capitulo 
papa  non  praecipit , ficut  in  capitulo  , Cum  fecundum  le- 
ges,vt  ante  fententix  exeeutionem  prxcedat  fententia  cri- 
minis declaratoria , imo  potius  aperte  dicit  illam  non  elle 
necellariam.  Nam  poftquam  dicit  Aftafinos  , & illorum 
fautores,  atq;  receptatores , incurrere  ipfo  fafto  depofitio- 
nem  i dignitate , nonore , ordine, officio, & beneficio, fta- 
timhxc  verba  fubdit.  Et  illa  libere  aliis,  per  illos, ad  quos 
eomm  collatio  pertinet, conferantur.  Vbi  glolla  in- verbo, 
libere, dicit, Etiam  illo  non  vocato.  Ex  quibus  verbis  aper- 
tifsimeconftat,  non  elle  neceftariatn  iudicis  fententiam. 
Quia  fi  illa  requireretur, non  libere,  vt  dicit  textus, illi, ad 
quos  fpeftat  , poflent  talia  conferre-  Qupniam  poflet 
reus  mulca  opponere  , per  qux  talis  libertas  impediretur. 
Sicut  igitur  ex  cap.  Cum  fecundum  leges , intulimus  pro- 
pter identitatem  rationis , regulam  generalem , qua  dici- 
tur femper  elle  neceflaria  iudicis  fententiam  ad  exeeutio- 
nem fentetix  a lege  latx, quando  is, cui  competit  fententix 
exeeutio  ,non  poteft  iudicare  aut  cognofcere  de  crimine: 
ita  etiam  eodem  argumento  oportebit  ex  prxdifto  cap. 
Pro  humani , propter  fimilitudinem  rationis  elicere  aliam 
regulam  generalem  e contrario  vniuerfaliter  dicentem, 
quod  ad  execucione  fententix  k lege  latx, nunquam  requi- 
ritur iudicis  fententia, quando  is, qui  poteft  fententia  exe- 
qui, poteft  etiam  de  crimine  cognofcere, & iudicare.  Et  ita 


Mi 


ex 


4 


4U  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL. 
ex  liis  omnibus  conuincitur  illu d capit. Cum  fecundum  le-  fi 
ges.pcfsime  a multis  citari,  qui  pafsim  fine  vllodele&u  il- 
afferunt  ad  probandum  id,  quod  ex  illo  capit,  minime 
probari  poteft.cum  longe  aliud  in  illo  capitulo  definiatur, 
quam  ipfi  putant.  Hic  res  ipfa  me  cogit  exorare  candidum 
ledforem.vt  omni  humano  affedfu  feclufo,&  reiedfo  omni 
contentionis  amore,  fed  folo  inuefiigadae  veritatisdefide- 
rio  diligenter  confidefet  ea  omnia,  qux  circa  in  teli  igen- 
tiam  illius  capit.Cum  fecundum  leges,  diximus,  & aperte 
cognofcet  nihil  tale  in  illo  haberi,  quale  a multis  putatur: 

& Scinde  facile  perfpicict  ex  mala  illius  intelligentia  pef- 
fimum  afiiimi  argumentum. 

Secundo,  pro  confirmatione fuas  fententis  argumentati 
tur  authoritate  gloflccin  capitulo, Fraternitis.xij.quadf.ij. 
qua:  ( vc  illi  aiunt)  ccnfcc  nunquam  legem  poenalem  obli- 
gare reum  ad  pccnam  in  foro  confcientia:  ioluendam. . Sed 
re  vera  non  poflum  non  mirari,  quod  tot  tantique  viri  hu- 
ius gloffic  authoritate  moueantur  ad  dicendum, nullam  le- 
gem poenalem  ante  iudicis  fententiam  obligare  reum  irr 
confcientia  ad  poenam, qua:  efiper  legem  fiatuta.  Nam  in 
hoc  argumento  multo  magis  falluntur,  quam  in  priori  ar-  D 
gumento  ex  cap.Cum  fecfQum  leges.  Primo  quidem  con- 
fiat, «rlollacorem  illum  non  eile  cantae  poteftatis , vt  pcfrit 
nobif  le^es  dare.  PolTunt  quidem  huiufmodi  dottores  le- 
o-es  & iura  interpretari , fed  non  leges  aut  iura  condere.  Id 
enim  necelTario  cenfendum  eft  de  interpretibus  iuris  hu- 
j}4  mani,  quod  de  faerx  feripturx  interpretibus  cenfet  Augu-* 
ftinusin  epiftola  decima  nona , qua:  eft  ad  Hieronymum, 
ficinquiens.  Ego  folis  eis  feripturarum  libris, qui  iam  ca- 
nonici appellantur,  didici  hunc  timorem  honoremque  de- 
ferre , vt  nullum  eorum  feribendo  errafie  audeam  credere. 

Et  aliquibus  interpofitis  fubdit.  Alios  autem  ita  lego  , vc 
quantalibet fanftitate.quantaue  doftrina  polIeant.no  ideo 
verum  putem , quia  ipfi  ita  fenferunt : fed  quia  mihi  per 
alios  authores,velcanonicas,vel  probabiles  rationes.quod 
a vero  non  abhorreat  perfuadere  potuerunt.  Ha:c  Augufti- 
nus.Et  in  epifiola  ad  Fortunarum  iterum  ait.  Neque  quo- 
rumlibet difputationes  ,quamuis  catholicorum  & lauda- 
torum hominum  veluti  feripturas  canonicas  habere  debe- 
mus , vt  nobis  non  liceat , falua  honorificentia  qua:  illis 
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debetur  hominibus,aliquid  in  eorum  fcripturis improbare 
atque  refpuere , fi  forte  inueniremus  quod  aliter  fenferint 
quam  veritas  habet, diuino  adiutorio  ab  aliis  intellefta  vel 
a nobis.Talis  ego  fum  in  fcriptis  aliorum,  quales  volo 
intelle&ores  meorum.  Hxc  Auguftinus.  Sifocrefcriptu- 
XX  5c  luris  diuini  interpretes, quamuis  fan&ifsimi  viri  fint, 
non  poliunt  (vt  Auguftinus  ait)  nos  cogere  vt  fuamfen- 
centiam  tanquam  pro  lege  recipiamus,  multo  minus  iuris 
humani  interpretes  qui  non  ranta  fanflitate  pollent,  pote- 
runt nobis  prxfigere  leges , aut  latas  abrogare.  Poliunt 
quidem  illi  ( vt  dixi ) iura  interpretari , fed  illorum  inter- 
pretatio eatenus  recipienda  efl  , quatenus  illa  textui  con- 

fentire  videtur.  Si  autem  cum  litcra,quam  interpretantur, 
velut  ex  diametro  pugnat,  aut  a fententia  literx  longe 
diftat,non  folum  non  eft  recipienda,  fed  multis  fibilis  ex- 
plodenda.Etforte  talis  eft  ha:c  glolfa  fuper  capit.Fraterni- 
tas.nifi  illam  velimus  benigne  & pie  interpretari. 

Secundo,  peccat  hoc  argumentum  quod  ex  fententia  il- 
liujs  gloflarfa&um  eft , quia  etiam  arguit  ex  particulare  ad 
vniuerfale , prout  in  priori  argumento  ex  capitulo , Cum 
p fecundum  leges , quod  argumentationis  genus  eft  aperte 
vitiofum.Nam  glofla  in  illo  capit.Fraternitas,  non  loqui- 
tur de  omni  lege  poenali , fed  folitm  de  illa  lege  qua:  pro- 
pter furtum  iubet , vt  non  folum  rem  furto  fublatam , fed 
aljquid  vitra  exigatur  ab  eo  qui  furtum  fecerat.  Et  hanc 
Je^em  dicit  non  obligare  in  foroconfcientixad  poenam 
in°illa  ftatutam.  Vt  autem  omnibus  conftet , verum  ellc 
quod  dico , verba  eiufdem  gloilie  hic  inferere  ftatui.  Poft- 
quam  glofTator  ille  varias  circa  literam  illius  capituli, Fra 
ternitas , dedit  interpretationes , tandem  ad  vltimamqua: 
illi  ma<*is  placuit , deueniens  harc  verba  dicit.  Vel  ponas 
cafum^ic  . Quxfitum  fuit  fi  aliquis  confertus  fuit  facer- 
dotifuofe  furtum  fecifle,  an  poenitentia  debet  ei  iniungi, 
vt  illam  rem  reftituat  cum  poena.  Refpondeoquod  non,& 
fic  contraria  non  tangunt  cafum.  Hxcgloflator.  Contra- 
traria  qua:  obiecerat  dicit  pertinere  ad  forum  exterius,  li- 
teram vero  illius  capituli  ad  forum  cofcientia:.  Quam  fen- 
tentiam  ego  libetifsime  fufcipio,tantu  abeft,  vt  eeo  illam 
oppugnare  velim.  Omnis  enim  lex  humana  qua:  (latuit  vt 

fur  in  poenam  fui  deli&i  reddat  aliquid  vitra  id  quod  ^urto 
s furrip 
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fumpuit,  folam  fentcntiam  ferendam  continet,  & non  Ia-  C 
ram,&  proinde  (vtcap.ij.huius  libri  diximus)  non  obligat 
in  confdentia  furem  antequam  fit  a iudice  condemnatus 
au  ^ccnam.  Ex  hac  autem  particulari  glotfas  fententia  in- 
ferre regulam  generalem  ad  omnes  leges  poenales,  vt  nul- 
la illarum  pofsit  in  confcietia  obligare  ad  poenam,  eft  pef- 
lima  confequentia  & inualidum  argumentum.  Et  certe 
glofla  illa  non  potuit  amplius , imb  nec  tantum  quantum 
fpfa  dicit , colligere  ex  litera  illius  textus  quem  interpre- 
tatur. Nam  beatus  Gregorius  cuius  eft  ille  textus  non  de 
omni  furto  loquitur  , fed  folum  de  illo  quo  aliquid  ab  ec- 
clefia  ablatum  eft:in  quo  iufta  illum  caufa  vrgente  malluit 
pater  ille  fan&us  manfuetudinem  & rerum  humanarum 
contemptum  oftendere , quam  feueritatem  & cupiditatis 
ardorem:&  ideo  monet  Auguftinu  Anglorumepifcopum, 
vt  furta  illa  fine  augmento  poenx  recipiat.Neque  hoc  Gre- 
gorij  diftum  eft  vbique  tenendum, fed  folum  in  Anglia,in 
qua  Autruftinus  ille  erat,&  in  qua  quxftio.cui  beatus  Gre- 
corius  refpondet,  mota  tuit.  Et  vt  cjuod  dico  clarius  clucc* 
(eat, oportet  antiquam  hiftoriam  repetere, ex  qua  huius  rei 
cognitio  pendet.  Beatus  Gregorius  mifit  Auguftinu  illum  D 
epifeopum  ad  gentem  Anglorum,qux  illo  tempore  adhuc 
erat  idoloru  cultura:  dedita,  vt  illam  ad  Cbrifti  fidem  con- 
uerteret,  & in  illa  iuftrueret.  Qua  in  re  fideliter  & ftrenud 
Auguftinus  laborauit.prout  beatus  Gregorius  libro  nono, 
fui  re^iftri.  Epiftola  Iviij.  tcftatur,  & tot  Anglos  ad  fidem 
Chrifb  conuertit , vt  ob  hanc  caufam  diftus  fuerit  Anglo- 
rum  epifeopus.  Hic  ex  Anglia  vndecim  quxftiones  mifit 
ad  beatum  Grcgorium  obfecrans  illum  , vt  pro  meliori  & 
certiori  Anglorum  doftrina , illis  omnibus  refpondere  di- 
gnaretur.Inter  illas  vndecim  interrogationes,  qux  quarto 
foco  collocata  eft, his  verbis  continetur.  Obfecro  quid  pati 
debeat.fi  quis  aliquid  de  ecclefia  furto  extulerit.  Huic  in- 
terrogationi refpondet  beatus  Gregorius  ea  qux  m illo 
capit.rratcrnitas,  citantur  a Gratiano , quamuis  non  inte- 
gre ibidem  citentur  ab  illo , fed  truncata  ( vt  fere  femper 
Facere  folct ) & mutilata.  Si  quis  ea  integra  videre  defide- 
rat.inueniet  in  fine  regiftri  beati  Gregorij. Verba  qua;  po- 
tifsimumad  interrogationem  Atiguftim  refpondent , fiint 
illa  qux  in  fine  illius  capituli  habctur,&  funt  quae  fequun- 
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A tur.Addis  etiam  quo  modo  ea  qua:  furto  deecclefiis  abftu-  . 
Ierunt, reddere  debeant.  Sed  abiit  quod  ecclefia  cu  augmen' 
to  recipiat,  quod  de  terrenis  videtur  amittere,  & lucra  d * 
mnis  quarat.  Hac  Gregorius.  Quibus  verbis  beatus  Gic- 
gorius  noluit  reuocare  in  vniuerfum  antiqua  ecclefia  fta- 
tuta,  Quibus  praceptum  erat  cum  augmento  reddere,  qua  * 

ab  ecclefia  fuiflent  furto  fublata.  Nam  Eufebius  Papa  qui  Eu/dii . v 
per  aliquot  fecula  Gregorium  pracefsit.fuit  enim  fub  ma- 
gno Conftantino  & Maxentio  , hoc  quod  fequitur  decre- 
tum ftatuit.  Si  quisecclefiafticas  oblationes , & quod  Deo 
confecratum  eft, rapuerit, vel  confenferit  facientibus,  vt  fa-  , 
crilegus  diiudicetur,  & damnum  in  quadruplum  reftituat, 

& canonice  pceniteat.  Hac  Eufebius  Papa  ,&  citantur  ab  J 1 
eodem  Gratiano  in  capit.  In  legibus.xijquaft.ij.  Etloan- 
nes  Papa  huius  nominis  tertius, qui  etiam  Gregorium  pra- 
cefsit , hac  ait.  In  autiquis  ecclefia  ftatutis  decretum  eft, 
vt  qui  aliena  inuadit , non  exeat  impunitus,  fed  cum  mul- 
tiplicatione omnia  reftituat..Hac  Ioannes  Papa , lk  citan- 
tur etiam  a Gratiano  in  capit.In  autiquis , eadem  caufa  &■ 
quaftione.  Hac  antiqua  ecclefia  ftatura  non  reuocauit 
B vniuerfaliter  beatus  Gregorius  fcribens  Auguftino  AngIo> 
rum  epifcopo  , fed  difpenfauir  cum  ecclefia  Anglorum,  vt 
quia  tunc  noua  erat, non  exerceret  antiquam  ecclefia  feue-  ••  - 

ritatemcum  illis  qui  res  ecclefiafhcas  rapuifient , ne  An- 

f li  iudicaflent  viros  ecclefiafticos  rerum  terrenarum  cupi- 
os , & hac  occafione  horruiifent  illos  , & recefsiflent  ab 
eis, quod  maximum  efiet  damnum.  Et  hoc  eft  quod  dicere 
voluit  beatus  Gregorius , quum  dixit.  Sed  abfit  vt  ecclefia 
cum  augmento  recipiat , quod  de  terrenis  rebus  videtur 
amittere, & lucra  damnis  quarat.Nam  damnum  exiftima- 
bat  Gregorius  illud  fcandalum  quod  Angli  pafsi  fuiflent, 
cx  amphatione&  augmeto  rerum  furtiuarum,  & cum  tali 
damno  non  vult  ecclefia  tale  lucrum.  Et  ideo  dixit.  Abfit 
vt  ecclefia  lucra  damnis  quarat.  Circa  alias  tamen  prouin. 
cias  in  quibus  iam  fides  Chrifti  creuerat , & firmiter  fun- 
data erat , quia  hoc  fcandalum  non  timebatur , ideo  hoc 
apud  illas  noluit  valere  quod  foli  Anglorum  epifcopo  feri-  » 

pferat.  Alioquifibi  ipfi contradiceret , qui  (vt Gratianus 
illum  citat  in  cap.Si  feculi, duodecima  queftione  fecunda,) 
dide  illum  qui  alium  defraudauit , debere  in  quadruplum 
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reftituere.  Nec  opus  eft  multis  argumetis  vt  probem  HancC 
e(Te  beati  Gregorij  intentionem,  cum  ipfe  illam  apertifsi- 
1 meexpreflerit  infui  regiftri  lib.xij.Epiftola  ji.Namin  ea 

, ola  refpondens  Felici  epifcopo  Sicilix , qui  interroga^ 

uerat  illum  aliqua  fimilia  iis  qux  ante  interrogauerat  Au- 
<}r'go.  guftinus  Angloruepifcopus,hxc  quas  fequuntur  ait.  Quod 
ftripfi  Augultino  Anglorum  gentis  epifcopo , alumno  vi- 
delicet ,vt  recordatus  es,  tuo  , deconfanguinitatis  coniun- 
dione.ipfi  & Anglorum  genti , qux  nuper  ad  fidem  vene- 
ratae a bono  quod  coeperat , metuendo  aufteriora  recede- 
ret , fpecialiter  & non  generaliter  cxtei is  me  fcripfifle  co- 
gnofcas.  Et  paucis  interpofitis  fubdit.  Nam  iuxta  apofto- 
l£vrin.  j.  Ium  qui  ait:Lac  vobis  potum  dedi  non  efcam.ifta  illis  mo- 
do non  poderis  (vt  prxfixum  eft)  temporibus  tenenda in- 
' dulfimus , ne  bonum , quod  firma  adhuc  radice  plantatum 

, eft,  erueretur:fed  coeptum  firmaretur,  & vfq;  ad  perfedio- 

nemcuftodiretur.Sar.efi  in  his  fecus quam  debuimus , ali- 
quid egimus, non  propter  ipfam  fed  commiferando  aftum 
efle  cognofcas.  Vndctcftemiiiuoco  Deum,  qui  cogitatio- 
nes omnium  hominum  nouit , cuius  etiam  oculis  omnia 
nuda  funt  & aperta . Nam  fi  ea  deftruerem  quxanteceflo-  I 
res  noftri  ftatuerunt,non  conftrudor  fed  euerfor  ede  com- 
Lue*  ix,  probarer, teftante  veritatis  voce qux  ait. Omne  regnum  in 
fe  ipfum  diuifum  no  ftabit , & omnis  fcientia  & lex  aduer- 
fum  fediuifadeftructur.Idcoquc  neceife  eft,vt  omnes  con- 
corditer ftatuta  fandorum  patrum  noftrorum  teneamus. 
Hadenus  Gregorius,  qui  apenifsime  declarat  fe  nolle  fta- 
tuta anteceflorii  fuoru  deftrucrc  , ac  proinde  fi  quid  Augu- 
ftino  Angloru  epifcopo  refpodit, quod  videatur  efle  fando- 
rum patrum  ftatutis  contraria  , id  non  pro  omnibus  debe- 
re intelligi  dicit , fed  folis  Anglis  ex  quadam  commife- 
ratione  fuifle  conceflum.  Ex  quibus  aperte  conuihcitur 
Gratianum  maleconciliafledidum  Gregorij  in  capit.Fra- 
ternitas  , quod  in  faciem  pugnare  videbatur  cum  fenten- 
tia  Eufebij  Papx , qux  polita  erat  in  capit. In  legibus , ea- 
dem caufa&  quxftione.Nam  poft  verba  illorum  duorum 
Gratia»,  pontificum,  hxc  qux  fequuntur  fubiungit  Gratianus.  Ve- 
rum illud  Eufebij  de  legum  fcueritatc , iftud  Gregorij  de 
ecclefijftica  manfuetudine  didum  intelligitur.  Hxc  ille. 
Melius  certe  ( vt  ex  iis  verbis  Gregorij  qux  vltinio  citaut- 
. mus. 
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ji  mus,  conftat)  illa  duorum  pontificum  decreta  eonriliafc 
fet , fi  fic  dixifiet.  Illud  Eufebij  vniuerfale  eft,  qua:  ab  om- 
nibus & circa  omnes  obferuari  debet : iftud  Gregorii  par- 
ticulare eft  priuilegium  folis  Anglis  ex  quadam  m. 
tione  pro  eo  tempore  conceflum.  Qua:  omnia  fi  bene& 
diligenter  fui  fiet  perfcrutatus  gloffator.non  fuifiet  tot  an- 
guftiis  pro  intelligentia  illius  textus  praepeditus , vt  modo 
in  hanc  modo  in  illam  fe  verteret  fententia.  Namapertd 
intellexifietilla  non  pro  omnibus , fed  pro  folis  Anglis 
fuifie  decreta, ac  proinde  non  efie  inde  deducendam  regu- 
lam ad  omnes  generalem.  Sed  licet  daremus  illa  qua?  con- 
ftat efie  in  particulari  difta  .debere  de  omnibus  inrelligi, 
nihil  ex  verbis  beati  Gregorij  colligi  poterat,  nifiquod 
ab  eo  qui  res  eccleiiafticas  furto  furripuit , non  eft  aliquid 
vitra  rem  furtiuam  loco  poenae  recipiendum  : quia  de  folis 
illis  rebus  Gregoriis,&  non  de  aliis  locutus  eft/ 

Tertio,peccat  illud  argumentum  quod  ex  autboritate  il 
lius  prxdiftx  gloflar  in  cap.Fraternitas,addu£hmi  eft:  quia 
& fi  gratis  concedere  velimus,exillo  particulari  qiiod  bea- 
tus Gregorius  definit  circa  res  ecclefiafticas  pofie  Colligi  re 
B gulam  generalem  circa  alia , hoc  folum  verum  eflet  circa 
illa  omnia  in  quibus  inueniretur  fimilis  caufa , & eadem 
rationis  fimilitudo  ,&  non  circa  illa  inter  qua:  eft  maxi- 
ma difsimilitudo.  Inter  leges  poenales , qux  fententiam  * 
iudice  ferendam  continent , & alias  qua;  latam  continens 
fententiam  , tanta  eft  difsimilitudo  , vt  Andraras  Tira- 
quellus  in  commentariis  fuperl.  Si  vnquam.  C.  de  reuo-j, 
candis  donationibus , enumeret  quinquaginta  8c  fex  dis- 
crimina inter  illas.  Quauis  igitur  illud  Gregorij  di&um 
de  poena  propter  furtum  non  recipienda , pofiet  propter  fi- 
militudinem ad  alias  poenas  extendi , ad  folas  illas  eflet 
dilatandum , qux  funt  ftatutx  per  legem  poenalem  qua; 
fententiam  folhm  a iudice  ferendam  continet.  Nam  ha; 
folx  funt  qua;  habent  fimilitudinem  cum  lege , quae  pro- 
pter fimum  poenam  ftatuit:  quia  haec  etiam  decernit  poe- 
nam qua:  eft  a iudice  infligenda.  Ad  alias  autem  leges  poe- 
nales quar  continent  fententias  latas, didum  Gregorij  non 
poteft  applicari , propterea  quod  poena  furti  de  qua'  lo- 
quitur Gregorius  longifsime  diftat  ab  illis.  Et  quaOtnm 
ad  glofiam  in  hac  parte  fpe&at , bene  fe  res  habet , quod 
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illa  non  excedit  di&um  Gregorij  , nec  ad  plura  feexten-  Q 
dic  quam  ad  illa  de  quibus  loquitur  Gregorius , vt  puta  de 
poena  furti.  Quanquam  aliquid  in  hac  parte  videtur  auge- 
. . *"■!*  fententia  , cum  gloflaror  abfolute  & vniuerfaliter 
de  omni  furto  loquatur , quod  Gregorius  de  folo  furto  re- 
rum ecclefiafticarum  dixerat.  Male  igitur  multi  theolo- 
gi & iurifperiti  faciunt , qui  plus  prardi&ara  gloflam  di- 
cere referunt  quam  illa  dicat.  Nam  illa  litera:  illius  tex- 
tus adha*rens  de  fola  poena , propter  furtum  ftatuta  lo- 

2uitur , vt  ex  verbis  illius  qua:  fupra  citaujmus  apertifsi- 
le  conflat.  At  multi  theologi  & iurifperiti  citant  illam 
pro  fe  ac  (i  generaliter  de  omni  poena  loqueretur.  Et  ideo 
melius  alij  iurifperiti  illius  fenfum  animaduerterunt,qui 
dicunt  gloilam  illam  e (Te  , intelligendam  de  fola  lege 
poenali  qua:  feDtentiam  h.  iudice  ferendam  continet , & 
ad  folam  illam  dicunt  fententiam  gloflx  efle  limitan- 
dam- Sed  certe  (vt  ingenue  loquar)  non  erat  opusglof- 
fatoris  fententiam  temperare , vel  ( vt  illi  loquuntur  ) li- 
mitare , quia  ille  tam  temperate  loquutus  eft , vt  de  fola 
poena  furti  fuarn  protulerit  fententiam.  Et  inde  conilae 
illos  potius  gloiTatoris  fententiam  dilatare  quam  limita-  q 
re , cum  ad  omnem  fententiam  a iudice  ferendam  ex- 
tendant , quod  de  fola  poena  furti  gloilator  dixerat.  Sed 
qui  fic gloiratoris  fententiam  interpretantur»  & (vt  ipii 
*iunt ) limitant , quia  in  ea  caufa , de  qua  potifsimum  in- 
quirimus, nobis  fauent,  ideo  illorum  fententias  inno- 
flrum  fauorem  citare  decreui.  Abbas  in  capitulo  primo,  de 
eonftitutionibus  , poftquam  juxta  fententiam  prxdidac 
gloila:  in  capituI.Fraternitas  , dixerat  poenam  impolitam 
per  legem  politiuam  non  obligare  in  foro  poenitentia:, 
haec  qua:  fequuntur  ait.  Hoc  limitarem  nidlex  impone- 
ret poenam  ipfo  fa&o , vt  quia  ipfo  fado  publicat  bona  ali- 
cuius,quia  tunc  non  puto  quod  ille  pofsit  retinere  bona  pu 
blicata  cum  bona  confcientia.  Ha:c  ille.  S$d  quia  forte  ali- 
quis male  fententiam  Abbatis  intel  ligent,  propterea  quod 
ille  dixit  fe  putare , opinabitur  Abbatem  in  hac  fententia 
fuilTe  dubium,  prout  quidam  iurifperitus  fe  fentiremihi 
offendit  volens  nac  ratione  hocdi&u  Abbatis  reiicere:ideo 
in  cap.  Dilc&i,  de  arbitris,  iterum  de  prardidaglolTa  dilTp- 
rens, priorem  fuara  fententiam  firmo  animo  repetit, lic  di- 
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A cens.Praalida  ego  limito, vbi  poena  venit  imponenda  per 
iudicem.fecus  puto  vbi  poena  e/Tet  impofita  ipfo  fado.Hec 
ille.  Felinus  in  eodem  capitulo,  canonum  ftatuta,  nur*’—  nut. 
43-de  conflittttionibus  , citat  hanc  Abbatis  fentent....*,  u: 
laudat  eam  , & pro  viribus  tuetur  illam  ab  eis , qua;  fuo 
iudicio  poterant  contra  illam  proferri.  Nam  diflerens  illic 
de  fententia  huius  fxpe  didx  glollx  hacc  qua;  (equuntur 
verba  refert.  Recipit  tamen  glofla  didi  capit.  Fraternitas,  • 

quinq;  limitationes.  Et  primo  limitatur  fecundum  domi- 
num Abbatem  hic  nili  lex  imponeret  poenam  ipfo  fado: 
quia  tunc  non  putat  ipfe  quod  pofsint  retineri  bona  publi- 
cata cum  bona  confcientia,  quia  ius  eft  ftatim  quxfitum 
fifco.Et  paucis  interpofitis  fubdit.  Necobftat  huic  limita- 
tioni,licet  ipfe  non  dicat , auod  quis  in  confcientia  retinet 
bona  ipfo  iure  amifla  vtendo  prxfcriptione, cap.iij.de  prx- 
fcriptionibus,lib.vj.quia  ibi  erat  ignorantia  poena; , vt  pa- 
tet ex  textu  in  verbo , bona  fide-  Nec  etiam  obftat  quod 
poena  non  conficientis  inuentarium  fit  impofita  ipfo  iure. 
l.fi.$.Si  vero  C.de  iure  deliberandi , & tamen  non  incurrit 
in  foro  confcientia; , vt  didurn  eft , quia  lex  imponit  il- 
li lam  poenam  propter  prxfumptionem  fraudis : ideo  fi  ve- 
ritas eft  in  contrarium  non  ligat  in  foro  confdentix.fe- 
cus  fi  vere  interueniftetfraus.Ex  quibus  habes  duas  nouas 
reftridiones  ad  hanc  limitationem  domini  Abbatis.  Ha- 
denus  Felinus,  qui  apertifsime  Abbatis  fententiam  tue 
tur-  Eidem  fententia:  fubfcribit  Andrxas  Tiraquellus  in 
illis  iam  fxpe  citatis  commentariis  fuper  1.  Si  vnquam , in 
verbo,  Reuertatur.  C.  de  reuocandis  donatio.  Huius  ver- 
ba,ne  femel  dida  repetam, nolui  hic  citare:  quia  in  prxce- 
denti  capitulo  fuerunt  iam  per  me  citata.  Limitat  adhuc 
fecundo  illam  fxpe  didam  gloftam  Felinus,  nifi  reus  eftec , 
iam  condemnatus  ad  poenam : quia  tunc  obligaret  poena 
(vt  ipfe  ait)in  foro  confcientix.Et  pro  hac  citat  Balduni  in 
l.Id  quod  pauperibus , in  quxft.  ix.  in  fine.  C.  de  epifcopis 
8c  clericis  , & Petrum  de  Ancharano , in  regula,  Pofleflor, 
de  regulis  iuris.lib.vj.Neceflaria  quideerat  hxc  limitatio, 
quia  ii  glofta  illa  ita  vniuerfaliter  accipienda  eflet,  vt  mul- 
ti illam  accipiunt,  fequeretur  inde  quod  ille  qui  condem- 
natus eftaiudiceadpaenam,  non  teneretur  ad  illam  in  fo- 
ro confcienrix , quod  conftat  cfle  falfum  fx  iis  quxfupra 
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A eonfiftit.an  lexfit  iufta  vel  iniufta , Jicetdoftores  commu- 
niter aliter  loquantur, & glo/Ta  in  dido  capit.  Fraternitas! 
Ha&enus  Philippus  Decius, cuius  omnia  verba  nolo  J:r 
tere  an  vera  finit , fed  fatis  mihi  eft  oftendifie  illum  in  nac 
efle  fententia,  vt  putet  legem  poenale  perinde  obligare  ad 
poenam  in  foro  confcientia:,  ac  pollet  obligare  ad  alia  quas 
per  legem  ftatuerentur.Huius  fententiam  tam  prolixe,  net 
vllo  inius  verbo  mutato, citaui,  quia  propter  illa  qua:  ante 
duos  annos  in  opere  illo  de  iufta  haereticorum  punitione 
fcripferam, quidam iurifperitus  obiiciens  mihi  omnium 
iurifperitorum  praeter  Abbatem  fententiam,  inter  illos  re* 
eenfuit  Philippum  Decium  tanquam  mecum  velut  ex  dia* 
metro  pugnantem.Ex  verbis  tamen  illius  qu$  nunc  proxi- 
me  citaui,  apertifsime  coftat  illum  mihifauere,  ratum  ab- 
eft  vt  mecum  pugnet.  Et  ne  videatur  ille  in  hac  fententia 
fuilTe  dubius  aut  parum  conflans , eandem  fententiam  , & 
fere  fub  eifdem  verbis  repetit, in  1.  Quod  a quoquam,  fF.de 
regulis  iuris.  Hanc  Philippi  Decij  fentertriam  fequitur 
loannes  Ferrarius  Montanus , in  pratdi&a  l.Quod  i quo*  toanael 
B quam.fF.de  regulis  iuris.  Nampoftquam  aliquibus  argu-  Ferr+* 
mentis  probauit  iufte  pofle  poenam  eum  augmento  reci-  rm* 
pi,  ha:c  qua:  fequuntur  ait.  Qu^re  non  valde  lufpitio  quod 
gloftematarius  in  citato  capit.  Fraternitas,  agmentumil* 
lud  poena:, quod  recipi  non  queat,  innaturale  efie  fomnia* 

Philippus  Decius  maius  deli&o  , eique  minus  commenfi 
ratum, ouafi  tunc  poena  etiam  in  confcienti?  foro  pofsit  re~ 
cipi.  fi  deli&o  habeatur  a:qualis»aut  fi  iufta  lex  fit,  quae 
ipfan.  ftatuat.Neq;  in  prefentia  Caius  aliquid  difcriminat, 
fed  vult  quod  poena:  nomine  fit  expenfum  repeti  non  fole* 
re:  vfq;  adeo  neque  de  poena  in  obfcurisambigimus , quia 
fit  ad  deli&i  menfuram  exafta , nec  de  lege  eam  ftatuen- 
tequin  fit  iufta.  Hadenus  loannes  Ferrarius  Montanus, 
qui  Philippo  Decio  fubfcribit.Sed  iftorum  duorum  fentea 
tiam  quamuis  ea  parte  qua  mihi  fauet  circa  lege  qua:  fen- 
tentiam continet  a iure  latam, libenter  ampledar,  alia  ta- 
men parte  qua  dicit  omnem  legena  poenale  fiue  fentetiaffl 
contineat  latam  fiue  ferendam, femper  obligare  in  cdfcien* 
tia , fi  iufta  fit  & pasnam  delido  commenfuratam  ftatuar, 
ego  nullatenus  recipere  pofTum,  fed  illam  toto  animo  reii- 
cio , quia  longifsime  diftat  a reda  ratione.  Nam  fi  lex  illa 
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A fit  a iudice  damnatus.  Si  vero  intelligit  omnem  talem  le- 
gem poenalem  obligarein  confriet  ia, quanquam  non  fem- 
per  idem  genus perfonx , fednunc  reum, nunc  iudicem.in 
hoc  fenfu  verum  eft  quod  ait.  Sed  iuxta  illum  fenfur 
contradicit  communi  omnium  do&orumfententix, prout 
fe  facere  gloriatur  : imo  potius  communi  omnium  do&o- 
rum  fauet  fententix.  Nam  etfi  aliqui  d odores  dicant  ne- 
ceilariam  efleiudiris  fententiam  vt  lex  pccnalis , qua:  feri- 
tentiam  cotinet  a iure  latam, obligare  pofsit, nullus  tamen 
prarter  Caietanum  dicit  oportere  illam  elle  condemnati- 
uam.fed  fatis  efle  dicut  e ile  criminis  declaratiuam.Et  inde 
apertifsimeconuincitur.vt  data  a iudice  tali  fententia, qux 
declaret  crime  fuille  perpetratum, fola  lex  poenalis  fit  quae 
obliget  reum  ad  poenam  rquia  fententia  a iudice  lata  nihil 
circa  poenarii, fed  folum  circa  crimeq^ropter  quod  eft  poe- 
na infligeda.agit.  Omnes  igitur  iuxta  hunc  fenfum  in  hac 
funt  fentetia,  vt  dicant  omne  legem  poenalem  iuftam  obli- 
gare io  confcientia, quauis  non  omnis  talis  lex  idem  genus 
perfon?  obliget, fed  aliqua  reum, aliqua  iudice.  Iniufte  igi- 
tur Philippus  Decius  reprehedit  Abbatem  qui  hanc  omni* 
bus  communem  tenet  fententiam.  Nam  Abbas  hac  foliim  jthldti 
parte  feparatur  ab  aliorum  opinione  quod  ille  non  putet 
fententiam  iudicis  elle  neceiTariam.quam  alij  multi  necefi. 
furiam  elle cenfent , vt  reus  iit  in  confcientia  obligatus  ad 
poenam  ipfo  iure  impolitam*  Philippus  Decius  putat  que 
eadem  ratione  qua  dicitur  lege, qux  continet  fententiam 
iudice  ferendam  non  obligare  in  confcientia, eade  ration 
fit  dicendum  idem  de  lege  qux  fententia  continet  latam, 
etiam  fi  reus  fic  danatus.Qua  in  re  apertifsime deceptus  eft 
Phrlippus  Deciusrprout  clarius  oftendam  in  quarto  princi- 
pali argumeto  vbi  de  hoc  errore  aliquid  dicere  oportebit. 

£t  quia  vifum  eft  illi  idem  per  omnia  eftede  omni  lege 
poenali  dicendum  , ne  diceret  nullam  legem  poenalem 
obligare  in  confcientia, in  aliam  extremam  tranuit  fenten 
tiam.quxcu  ifta  velut  ex  diametro  pugnat, dicens  omnem 
legem  poenalem.fi  iufta  fic, obligare  in  conicientia.  Sed  re 
vera  non  miror  quod  fic  errauerit.quia  non  fuit  ille  ita  fa- 
piens,in  his  qu<j  ad  foru  confcietie  fpe&ant.ficut  in  his  qux 
fpeftant  ad  forum  contentiofum.Nam  illa, qux  ad  folufo- 
xum  confciecix  fpcdanc, melius  i theologis  intelliguncurr 
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3ukm  a iuris  humani  peritis, quibus  potifsimum  conuenlt  (J 
e his  qu?  ad  foruflTcontentiofum  pertinet  difler  ere.  Dicit  ' 
adhucaliam  fententiam  PhilippusDecius in  vltimis  verbis  - 
<,_t  fupra  citaui,in  qua  miferrime  errat, & non  aduertens 
quid  loquatur  (ibi  ipfi  contradicit.  Dicit  enim  quod  lex 
qua:  poenam  imponit , ratione  pcrnx  non  plus  vel  minus 
confcientiam  aftringit.  Vt  aperte  oftendam  Philippum 
Decium  in  hac  fententia  errare  & fibi  ipfi  cotradicere,  po- 
namus ob  oculos  legem  vltimam.C. Locati, per  quam  pro- 
hibetur milicibus  res  alienas  conducere , quod  fi  fecerint, 
ipfo  fado  fine  alia  fententia  cadant  a militia.  Hxc  lex  fe- 
clufa  poena  obligat  milites  folum  ad  non  conducendum 
res  alienas , poena  autepofita  obligat  ad  cadendum  d mili- 
tia : ergo  ratione  poena:  plus  confcientiam  aftringit.  Et 
idem  poteft  probariqie  quacunq;  lege  poenali  milia , qu* 
vitra  id  quod  primo  ftatuit, ad  meliorem  illius  obferuatio- 
nem, poenam  aliquam  cotra  illius  tranfgreflores  decernit. 

Sed  Philippus  Decius  ideo  in  hac  fententia  deceptus  eft, 
quia  non  confiderauit  legem  poenalem , nifi  circa  id  quod 
potifsimu  ab  illa  llatuitur,  pro  cuius  meliori  obferuatione 
imponitur  poena:&  refpeftu  illius  verum  eft,quod  lex  poe-  D 
nafis  (vt  ipfe  ait)  ratione  poena:  no  plus  vel  minus  obligat. 

Sed  de  tali  obligatione  non  erat  quxftio  apud  Abbatem  in 
cap.  Canonum.de  conllitutionibus , nec  nos  etiam  de  tali 
bligatione  nunc  dilTerimus : quia  de  illa  fatis  abunde  in 
primo  huius  operis  libro  difputauimus.  Nunc  de  ea  pote- 
ilate  & obligatione  legis  poenalis  diflerimus , qua:  folam 
refpicit  poena,  & de  illa  loquitur  glofia  in  cap.Fraternitas, 

& Abbas  in  prxdi&o  cap.Canonum.Et  de  ta  i obligatione 
falfum  eft  (vt  iam  probaui)  quod  dicit  Philippus  Decius 
legem  poenale  non  plus  vel  minus  obligare  ratione  poena:. 

Obfecro  te  hic  iterum  candide  le&or,  vt  omnem  huma 
num  1 te  fecludas  affe&um , vt  ex  iis  qua:  diximus  libere 
cenfere  valeas  de  intelligentia  illius  tam  celebrata:  gloftae  * 
in  capitulo  Fraternitas.  Nam  fi  abfq;  contentionis  defide- 
rio  fed  folo  ftudio  veritatis  cognofcendx  hxc  legifti , non  -■ 
dubito  quin  facile  agnofeas  famolam  illam  glollam , & k , 
multis  iurifpericis  valde  celebratam  tam  vulneratam  ab 
illis  efle,  vtiuxta  illorum  intelligentiam  multis  medelis 
hucrit  illi  opus , vc  faiua  confifterepofiet.  Nullum  autem 
* remed 
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h remedium  ad  illius  protedlionem  fuiflet  opus  inquirere, 
fi  illa  non  dilaceraflcnt , net  i fuo  fenfu  deflexifient , plus 
illam  dicere  cogentes  quam  illa  dicere  voluit. 

Tertio  contra  meam  conclufionem  quam  in  praecedenti  ' 
capitulo  aflerui, argui  poteftquod  ex  illa  fequeretur  quod 
reus  teneretur  ad  bibendum  venenum, aut  ad  mortem  fibi 
inferendam , aut  ad  manendum  in  carcere  poftea  damnan- 
dus ad  mortem , fi  lex  aliqua  latam  fententiam  continens 
aliquam  iftarum  poenarum  ftatueret  contra  reum.Hoc  au- 
temeft  falfum.quia  nemo  vnquam  fe  ipfum  nifi  Deoprae- 
cipiete  occidere  debet, aut  facere  aliquid, vnde  v*a  naturali 
necefiarium  fit  fequi  mortem.  Quod  autem  hoc  ex  mea 
conclufione  necellario  fequatur.ex  eo  forte  aliquis  probare 
contendet , quod  ego  vniuerfaliter  Sc  fine  vlla  reftriftione 
dixi  in  mea  conclulione, omnem  legem  poenalem  qu£  (en-  - 
tentiam  cotinet  a mre  latam.obligare  reum  in  confriantia 
ad  poenam  in  illa  ftatutam , quamuis  non  fit  i iudice  con- 
demnatus ad  illam.  Ex  qua  vniuerfalis  fentetia  aperte  col- 
ligi videtur , quod  fi  aliqua  talis  lex  ftatueretur , qua:  ip(o 
iure  obligaret  reum  ad  bibendu  venenum, ille  teneretur  ad 
bibendum  illud.  Hocargumentu  minimum  mihi  tribuit 
laborem, quoniam  ex  illis, quarcapi.iij.  huius  fecundi  libri 
dixi  .facillime  illi  refponderi  poteft.Nulla  lex  humana, nui 
lufq;  humanus  iudex  poteft  praecipere  homini  quamuis 
morte  dignifsimo,  vt  fe  ipfum  quouis  modo  perimat.Solus 
Deus  qui  eft  dominus  vit$  & mortis , & qui  poteft  occide- 
re & viuificare , poteft  etiam  praxipere  homini  quamlibet 
iufto.vt  fe  ipfum  interimat.  Nam  Auguftinus  (vt  fupra  re- 
tulimus)  dicit  Sanfone  diuino  (piritu  fuggerente  fe  ipfum 
fimul  cum  aliis  interemifte.  Homo  autem  quia^n  tan- 
tam fuper  alium  hominem  habet  poteftatem , i<R  nullo 
modo  poteft  hoc  alij  homini  verbo  aut  lege  ab  eo  ftatuta 
praecipere.  Et  fi  hoc  verbo  aut  lege  (cripta  praxepifiet, pec- 
caret,* praecepto  illius , quia  iniuftifsimu  ellet,  nullus  de- 
beret obedire, imo  peccaret  obediendo,*  coram  Deo  reus 
mortis  iudicaretur.  Et  ideo  nunquam  ha&enus , nifi  forte 
apud  barbaras  & indomitas  gentes  qua:  Deum  non  noue~ 
runt, data  eft  lex, quae  reu  ad  fimiles  poenas  obligaret:  neq; 
vunqua  lege  decretu  eft , vt  reus  quauis  (celeratifsimus,* 
mille  mortibus  dignus,fi  ipfo  iure  ad  fimiles  poenas  dana- 
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tus,  fed  femper  committitur  iudid.vt  tale  poenas  fceleratis  C 
hominibus, quos  iuxta  legu  decreta  dignos  illis  efle  noue- 
rint,inferre  procurent.  Tureis  hunc  efle  more  ferunt, vt  is 
cui  eorii  Imperator  fupremus  praeceperit  fe  ipfum  interfi- 
cere,ftatim  obteperet  putans  fe,nifi  id  fecerit , Imperialem 
maieftate  grauifsime  lxfuru.Sed  hoc  forte  ideo  faciut,quia 
regem  fuu, prout  Perfx  faciunt, tanqua  Deu  adorat, & ideo 
illius  tanqua  Dei  praecepto  cotradicere  nefas  efle  putar.De 
his  tamen  & aliis  fimilibus  gentiu  moribus, quonia  a lege 
diuina  & naturali  ratione  logifsime  abfunt, dicit  dominus 
Nitrt.  io  per  Hieremia  propheta. Iuxta  vias  gentium  nolite  difeere^ 
Quarto, contra  noftram  principalem  condufione  argui- 
tur,per  hoc  quod  perna  imponitur  ad  terrore  aliorum, vt  di 
citur  in  l.Aut  fada.tf.de poenis, ergo  non  ftatuitur  propter 
ipfum  delinquentem, & perconfequens  non  obligat  illum' 
jilbM.  in  foro  confcientiae.  Hoc  argumento  probare  nititur  Abi- 
bas in  illo  fxpe  dido  cap.  Canonum , de  conftitutionibuv 
legem  poenalem, qux  fententiam  i iudice  ferendam  conti- 
net,non  obligare  in  confcientia.  Et  quia  optime  intellexi 
illud  argumentum , fi  aliquid  efficere  valet , aeque  probare  ® 
de  lege  qux  fententiam  cotinet  latam, ac  de  illa  qua*  folato 
fententiam continet  a iudice  ferendam,  ideodecreui  illud 
Thilipput  mihi  ipfiobiicere.prxferti  meum  videam  Philippum  De- 
cium  propter  hoc  argumentum  dicere  reum , licet  iara  Ik 
condemnatus , non  magis  efle  obligatum  ad  poenam  ipfcr 
iure  impolitam, quam  ad  poenam  a iudice  ferendam.  Nam 
in  illo  cap.Canonum.nume.io.  poRit  quintam  condufio- 
nem  dicentem, quod  poena  qux  imponitur  a lege  pro  deli- 
do  in  foro  confcientix  non  debetur, iuxta  fententiagloflae' 
in  cap.  fiuternitas.xi).quxfl.ij.  Et  ab  hac  generali  conclu- 
fione  Abbatem  excipere  illam  poenam, qux  imponi- 

tur ipfo  iure , aut  ipfo  fado.  Quibus  omnibus  peradis, 
fuam  aperit  fententiam  his  verbis  dicens.  Sed  ifia  di&a 
non  videntur  procedere  fine  dubio  flante  condufione  £ii- 
pra  dida  pro  vera.  Quja  fi  non  tenetur  ad  poenam, qux  ra- 
tione delidi  imponitur , pariter  non  debet  teneri,  licofc 
pcena  ipfo  iure  fit  impodta , vel  condemnatus  fit : quia  ra- . 
tio  qux  potefl  confiderari  in  condufione , vt  quis  in  con- 
fcientia ad  poenam  non  obligetur,  vtiq;  etiam  militare  vi- 
detur in  pr^didis  catibus.H^c  Philippus  Decius.  Ex  quibus 
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l verbis  apertifsime  conflatilium  dentire  omnes  leges  poe- 
nales pares  efle  in  poteftate  obligandi  ad  poenam.  Er  quod 
magis  miror, nullum  pofuic  in  ipfo  reo  difcrimen,fiue  ille 
damnatus  eflet  fiue  non.  Itaq;iam  fibi  perfuaferac  nullum 
efle  inter  leges  pcrnales  , quantum  ad  obligatione  ad  poe- 
nam, difcrimen.  Et  quia  non  aufus  eft  dicere  nullam  legem 
poenalem  obligare  in  confcientia  ad  poenam,  ideo  coa&us 
fuit  (vt  iam  infecundo  argumeto  dixi ) fentire  omnem  le- 
gem poenalem  aeque  obligare  ad  poenam  in  foro  confcien- 
riae.De  hoc  vltimo  non  eu  opus  nunc  repetere  aliquid:quia 
iam  in  fine  fecundi  argumeti  principalis  aperte  oftendi  hu- 
ius ditti  falfitate.  De  primo  autem  quod  ait  non  efle  maio- 
rem poteftatem  ad  obligandum  ad  poenam  in  fentetia  lata 
quam  in  fententia  ferenda, nunc  diflerere  oportet, & ratio- 
nem qua  ad  id  dicendii  motus  eft,examinare.Quia,inquir, 
ratio  qux  poteft  confiderari  in  concmfione,  vt  quis  in  con- 
scientia ad  poenam  non  obligetur,  vtiq;  etiam  militare  vi- 
detur in  pr?diftis  cafibus. Philippus  Decius  alioru  omnium 
ingenia  ad  folamfuam  menfuram  metiri  volens , quod  fe 
aflequi  non  pofle  perfpexit , aliis  efle  prorfus  impofsibile 
dixit.Ille  forte  nullam  aliam  pr?ter  illam  quam  Abbas  ad- 
duxit,rationem  agnouit,  ad  probandum  legem  poenalem, 
qua:  fcntentiam  a iudice  ferendam  continet,  non  obligare 
in  confcientia  ad  poenam.  Et  quia  hanc  vidit  aeque  probare 
de  vnalege.ac  de  alia,  ideo  aufus  eft  dicere  nullam  efle  ra- 
tionem,qua:  probare  valeat  de  vna  & no  de  alia.  Ob  quam 
caufam  optime  (vt  cenfeo)  aptari  poteft  illi  id  quod  quida 
alteri  negotio  feruiens  elegantifsime  his  verbis  dixit. 

Nociva  ‘Phccbeum  yifu  non  /uTlmet  orbem. 

Jfoc  Icuu  armigero  putat  efle  negatum. 

Stc  genui  exangue  Juti  quod  y tribui  impar 

u Autumat , Herculeos  excellere  deputat  aufut. 

Sed  opus  eft  aliam  rationem  offerre,  vt  vel  fic  oftendamus 
aliquid  ab  aliis  pofle  inueniri  quod  ille  non  inuenit , Sc  fic 
conuincamus  illum  iniufte  egi(Te,quum  ex  fola  fui  ingenij 
menfura  omniu  alioru  ingenia  dimenfus  eft.Capite  fecun- 
do huius  fecundi  libri  ego  obtuli  rationem  qua  euidenter 
probaui  lege  poenalem,  quaefolam  fententia  a iudice feren 
dam  continet,  non  obligare  in  confcientia  ad  pernam  ante 
iudicis  fententiam.  Illa  autem  ratio  non  idem  probat  de 
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Jege  jioenali, qux  fententiam  aiure  latam  continet, & indi 
couincuur  magnum  efle  refpedtu  obligationis  ad  poenam 
inter  duas  illas  leges  difcrimen.Eft  aute  harc  ratio.  Omnis 
lex  poenalis  obligans  reum  ad  poenam  explicat  fuis  verbis 
reum  efle  obligatum  ad  illam.  Nulla  lex  quae  ftatuit  po- 
nam folum  a iudice  inferendam , exprimit  reum  efle  obli- 
gatum ad  pcenam:Ergo  nulla  lex  qua:  flatuit  poenam  ^ iu- 
dice  inferendam,  obligat  reum  ad  talem  poenam.  Confe- 
quentix  bonitas  eft  notjfsima  illi  qui  vel  mediocriter  dia- 
1 edicam  nouitrquia  eft  in  fecunda  figura  in  modo  notifsi* 
mo, videlicet  Cameftres.  Maior  etiam  eft  nota  ex  his  qux 
in  primo  totius  operis  capite  diximus,  vbi  oftendimus  ne- 
ceflariam  efle  legis  publicationem,  vt  illa  obligare  pofsiti 
At, quod  illa  fuis  verbis  non  exprimit,  ide  eft  ac  fi  in  men- 
te legiflatoris  manfijfet , & non  fuiiPet  verbo  aut  feripto 
publicatum.  Minor  etiam  eft  nota  ex  contextu  verborum: 
quia  fi  lex  illa  aliquod  in  fe  verbu  haberet, per  quod  offen- 
deret fe  obligare  reum  ad  poena  fine  iudicis  fententia.tunC 
illa  lex  fententiam  latam  contineret , & non  fententiam 
folum  1 iudice  ferendam.Nullum  enim  eft  verbum  in  tali  D 
lege, per  quod  lex  indicet  fe  infligere  poenam  reo,  aut  prx- 
cipere  ilii,  vt  ipfe  illam  poenam  reddat.  Et  inde  conuind- 
tur  vt  reus  non  fit  in  confcientia  obligatus  ad  illam  : quia 
non  tenetur  nifi  ad  id, quod  fibi  proripitur  aut  prohibetur. 

Et  certe  hxc  duo  pugnant  inter  fe,quod  lex  ftatuat  poenam 
folum  a iudice  ferendam, & quod  eadem  lex  obliget  reum 
ad  illam  poenam.  Hxc  autem  tam  euidens  ratio  nihil  age- 
re poteft  contra  legem  qux  fentetiam  a fe  latam  continet. 
Nam  huiufmodi  lex  femper  aliqua  verba cotinet,  per  qux 
aperte  exprimit  fe  infligere  poenam  reo , aut  praecipere  illi 
vt  ipfe  illam  reddat.  Primum  fit  in  omnibus  legibus  qux 
poenam  excommunicationis, aut  fufpenfionis,auc  irregula- 
ritatis ipfo  iure  aut  ipfo  fadto  imponunt.  Nam  huiufmodi 
cenfurx  fecum  trahunt  exeeutionem,  pfout  fpecialiter  de- 
finitum eft  de  excommunicatione  in  cap.Paftoralis,de  ap- 
pellationibus Et  idem  etiam  contingit  in  priuationibus 
bonorum, qux  ipfo  iurefunt  per  legem  impofitxtvt  in  cri- 
mine hxrehs,aut  lxfx  maieftatis.  Quia  in  huiufmodi  cri- 
minibus lex  non  expediat  iudicem  vt  priuet  reum  bonis  il- 
lius,fed  ipfamet  lex  priuat  illum-  Aliquando  contingit  vt 
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A 1«  ipfa  non  infligat  poena, fed  diftri&ifsime  prarcipit  reo, 
vt  ipfemet  reddar  illa:&  tunc  fic  praecipiendo  aperte  often- 
dit  fe  imponere  obligationem  ad  poenam.  De  liac  re  fune 
plurima  exempla , quae  fi  quis  videre  optat , legat  caput 
fextum  huius  fecundi  libri, praefertim  in  tribus  primis  pa-  ' 
ragraphis.in  quibus  multa  nuiufmodi  exempla  proponun- 
tur. Nunquam  aliquod  horu  contingit  in  lege  poenali  qua: 
fententiam  non  latam  fed  folum  a iudice  ferendam  conti- 
net. Et  hinefumitur  euidens  argumentum  ad  probandum 
non  efle  parem  poteftate  refpedu  obligationis  ad  poenam 
Xvt  Philippus  Decius  purauit)in  vtraque  lege  poenali.  Alia 
ratio  quam  Abbas  protulit  ad  probandum  de  vna  lege  poe- 
nali quod  non  obliget  in  confcientia , & quod  altera  obli- 
get, nullius  prorfus  eftvaloris:&  ideo  ingenue  fateor  illam 
iuftea  Philippo  Decio  reprehendi.Quiafi  illa  aliquid  effi- 
cere valet , perinde  probat  de  vna  lege  ac  de  altera.  Et  ob 
hanc  caufam  cogor  illi  refpondere  quatenus  me  impetere 
videtur  qui  poteftatem  legis  poenalis  qua:  fententiam  con- 
tinet latam,  tueor.  Sic  enim  arguit  Abbas.  Poena  imponi- 
tur  ad  terrorem  aliorum,  vt  dicitur.  1.  Aut  fa&a.ff.de  pomis, 

B fed  fi  in  foro  confcientia: , quod  eft  fecretum  & occultum, 
obligaret,  alios  terrere  non  pofleteergo  poena  non  obligat 
in  foro  confcientiar.Confequentia  ifta  inde  videtur  proba- 
ri,quod  certante  ratione  legis  ipfa  lex  pariter  cellare  debet. 
Huic  argumento  refpondct  Philippus  Decius  in  illofiepe 
citato, cap.Canonum,nume.20.quod  poena  non  folum  ini-  4 
ponitur  ad  terrorem  aliorum , fed  etia  vt  deli&um  punia- 
tur:Et  ego  infuper  addo  quod  neque  ob  illud  folum  impo- 
nitur poena, fed  etiam  vtdelidaeuitentur,&  vt  delinquens 
vrgente  poena  refipifeae , 8c  vitx  conditionem  commutet. 
Quae  omnia  vt  melius  intelligantur , oportet  aduertere 
quod  poena  diuerfo  modo  refpicit  deli&um , iuxta  diuerfa 
tenfpora  in  quibus  delidum  potefteofiderari.  Nam  poteft 
confidcrari  deliftu  antequam  perpetretur,  & poftquam  eft 
iam  perpetratu.  Si  confideretur  delidum  antequam  fit  pa- 
tratum,tunc  poena  ftatuitur  vt  timore  illius  delida  euiten- 
tur.  Et  tunc  poena  omnes  qui  delinquere  poliunt,  fine  vllo 
diferimine  refpicit , & omnes  ex  aequo  terret , nec  tunc 
«eft  vnus  qui  punitur , & alius  qui  terretur.  Quia  cum  cri- 
mca  nondum  fic  cSmifluxn.aullus  tunc  puniri  debet,  vt  ex 
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illius  punitione  ali  j terreantur.  Tunc  enim  hoc  folum  in-  C 
tendit  lex.vt  omnibus  poena;  timore  incutiat,  & fic  omnes 
a deli&i  perpetratione  deterreat.  Si  vero  deli&um  confide- 
retur  poftquam  iam  eft  commiflum.tunc  pcena  non  ftatui- 
tur , led  poena  per  legem  decreta  infligitur  reo  aut  virtute 
legis  ipfius,aut  per  mandatum  iudids  .Tunc  poena  diuerfis 
rationibus  refpicit  ipfum  delinquentem,  & alios.  Propter 
ipfum  delinquentem  infligitur  illi  poena,  vt  poena  docente 
difcat  malii  efle  quod  fecit.  Quia  liifi  malum  efletj,  no  pu- 
niretur tali  poena.  Vexatio  fiquidem  (vt  Efaias  airjfaepe  dat 
inrclleftum.  Et  Salomon  in  Prouerbiis  hoc  ipfum  exprefc 
fius  docet.Virga, inquit  ille, atque  corre&io  tribuit  lapien- 
tiara.  Et  pb  hanc  caufam  Dauid  bonas  cenfebat  poenas  £ 
Deo  illi  propter  fuum  peccatum  infli&as,  quia  illis  docen- 
tibus didicit  malum  fuifle  peccatum  quod  comiferat.  Bo- 
num mihi, ait  ille,  quia  humiliafli  me,  vt  difcam  iuftifica- 
tiones  tuas.Poflquam  iam  peccator  didicit  malu  efle  quod 
fecerat, aliud  adhuc  illi  prxftat  commodum : quia  vrget  il- 
lum vt  recedat  a malo,&  emendet  malu  quod  fecit.Quum 
haec  poena  infligitur  reo,alij  ex  illa  terrentur  ne  iimile  cri- 
men committant : quia  timore  poena;  quam  vehementer  D 
horrent, & quam  certo  credunt  fibi  infligedam  fore,  fi  cri- 
men fimile  commiferint,  reuocantur  a perpetratione  deli- 
dli.  Peftilente  flagellato , inquit  Salomon , Itu  Itus  fapien- 
tiorfir.  Hanc  pa-nx  virtutem  confiderans  Paulus  Timo- 
, t harum  admonet, vt  peccantes  coram  omnibus  arguat, qua- 
tenus exteri  timorem  habeant. Ecce  quam  multx,&  quam 
iuflxfunt  rationes , propter  quas  poenxftatuuntur  a legi- 
bus , & poflea  ab  ipfifmet,  aut  a iudicibus  infliguntur  illis 
qui  meruerunt  illas.  Et  inde  couincitur  nullius  prorfus  ro- 
boris efle  argumentum  illud  quod  contra  nos  ipfos  obie- 
cimus.  Si  nulla  alia  ratione  poena  flatueretur,  nifi  ad  alio- 
rum terrorem,  vt  in  argumento  aflumitur,  bene  inde  pro- 
baretur poenam  non  obligare  in  foro  conlcictix:quia  cum 
id  quod  in  foro  illo  agitur , fit  fecretum  & non  publicum,  ^ 
non  poteft  alios  terrere  poena,  qux  in  tali  foro  imponitur. 
Sed  cum  fint  alix  rationes  ab  ifta  propter  quas  pcena  im- 
ponitur.qux  in  foro  fecreto  perinde,  ac  in  publico  potefta- 
tem  fuam  exercere  poflunt , conflat  inde  nullas  efle  illius 
argumenti  vires. 

Quod 
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A Quod  is  qui  ipfo  ture  priuatus  efi  bonis fuisytene- 

turin  conjicientia  fine  alia  indicis Jenten- 
fia  reddere  bona  fu  a,  illi  cui  ab 
ipfo  ture  funt  adiudicata. 
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ORTE  aliquis  huius  capitis  titulum  & fo- 
lam  fuperfcripcionem  legens  & parum  ad- 
uertens, putabit  idem  efle  hoc  quod  impra:- 
fentiarum  tra&andum  promittitur,  & illud 

quod  in  duobus  proxime  capitulis  pertra- 

datum  eft,  Sed  fi  bene  aduerterit , intelliget  quxftionem 
iftimeffe  valde diuerfam  ab  illa.de  quain  duobus  vltimis 
capitulis  difputaui.  In  illis  enim  capitulis  ad  hunc  folum 
fcopum  totam  illam  difputationem  direxi, vt  probarem  o- 
mnem  legem  poenalem  quar  lententia  conti  net, ab  ipfa  la- 
tam obligare  in  confdentia  illius  tranfgreffore  ad  poenam 
in  illa  flaturam , abfq;  aliqua  alia  iudicis  fententia.  Quam 
afTertionem  ita  vniuerfaliter  prolata  fi  ad  particularia  ne- 
gotia applicare  voluerimus, deducemus  inde  eu,  qui  com- 
B mifit  crimen  aliquod  propter  quod  lex  ipfo  fatto  imponit 
priuationem  bonoru,efle  fine  alia  iudicis  fententia  eo  ipfp 
priuatum  dominio  bonorum  fuorum.  At  c&m  nulla  iit  hu- 
iufmodi  lex, qua:  priuans  aliquem  dominio  bonorum  fuc- 
rum  priuet  etia  illum  ipfo  fa£lo  poftefsione  bonorum  fuo- 
rum, aut  praecipiat  illi  quod  ipfofafto  illa  reddat , conflat 
uod  ex  illa  vniuerfali  alfertione  prius  pofita,nifi  alia  me- 
ia  illi  addantur  qua:  illam  adiuuent,  no  protinus  fequitur 
illum, qui  ipfo  iure  priuatus  eft  dominio  bonoru  fuorum, 
teneri  ad  reddendubona  fua  illi, cui  adiudicata  funt.  Quia 
(vt  dixi ) nulla  lex  hoc  ita  faciendum  efTe  prarcipir.  Nunc 
igitur  hoc  inquirendum  eft, an  ex  illa  priuationedominij, 
qua:  fine  vllo  iudicis  miniilerio  eft  ab  ipfo  iure  reo  infli- 
&a,nece(Iari6  oriatur  redditio  eorundem  bonorum  , ita  vt 
is, qui  fic  a lege  priuatus  eft  dominio, non  pofsit  falua  con- 
fcientia  retinere  bona  illa , fed  teneatur  ea  reddere  illi,  cui 
per  legem  adiudicata  funt.  Io  illo  opere, quod  de  iufta  ha»- 
reticoru punitione infcripfi,  & anno  47-fupra  millefiraum 
quingentefimum  xdidi , libro ij.cap.vj.poftquam iuxta o- 
mniura  fere  iurifperiporu  fententia  dui,hx*tioom  ab  ipfa 
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hora, qua  verus  eft  conftitutus  ha:reticus,priuatumcfle  do-C 
minio  bonorum  fuorum,inde  tanquam  corollarium  necef- 
fario  confequens  deduxi, illum  ipfo  fafto  teneri  ad  redden- 
dum bona  lha  fifco  , cui  ab  ipfa  lege  funt  adiudicara.  Sed 
haec  mea  fententia  multis  vifa  eft  noua  & afpera , & credo 
illam  magis  ftio  rigore  & afperitate , quam  nouitate  illis 
difplicuifle.  Quapropter  ego,  qui  illam  tueor,  de  illis,  qui 
propter  folam  illius  aufteritatem  illam  relinquut,  optime 
dicere  polium  id , quod  in  perfona  Chrifti  faluatoris  noftri 
ffal. jo.  regius  propheta  dixit.  Qui  videbant  me  foris , fugerunt  1 
me.  Et  certe  fola  illius  fententia:  afperitas  non  erat  fatis  vt 
illa  relinquere:ur:quoniam  farpe  afperiores  fententia:  funt 
multo  faniores  aliis, qua:  magis  blandiuntur.  Et  quia  rem 
hanc  diligentius  & perfpicatius  confiderans,  illa  fententia 
quantumiibet  afpera, propter  maiorem, quim  de  illa  noti- 
tiam habui,  multo  magis  mihi  placuit : ideo  quod  tunc  de 
folo  harrecico  dixeram, nunc  de  omni  illo,qui  ipfo  iure  pri- 
uatus  eft  bonis  fuis,  eandem  fententiam  dicere  ftatui.  Fir- 
mifsimcenim  credo  , omnem  illum  non  pofle  falua  con- 
fcientia  retinere  bona,  ejuibus  eft  priuatus,  fed  obligari  in 
confcientia  eo  ipfo , quod  illis  priuatus  eft , ad  reddendum  D 
ea  illi, cui  'egis  decreto  adiudicatafunr.Quam  fententiam 
prius  euidentibus  ( vt  Deo  adiutore  me  fa£hirum  confido) 
argumentis  probabo,  & deinde  alios  in  mei  fauorem  cita- 
• bo,  ne  quis  tam  nouam  & a patronis  defertam  putet  efle 
hanc  fententiam,  vt  ego  fim  dicendus  primus  illius  inuen- 
tor:fed  intelligat  multos  illam  habuilfe  fautores , & anti- 

2uam  efle  illius  originem.  Qua:  autem  contra  hanc  no- 
ram fententiam  obiici  pofle  intellexero  , in  proxime  (e- 
quenti  capitulo  fideliter  proferam,  vt  illis  facile  reietHs,& 
minimo  illorum  robore  derecto , clarius  noftrx  fententiae 
veritas  omnibus  innotefeat : & fle  quifque  illam  eo  liben- 
tius tueatur,  quo  facilius  id  fe  efficere  pofle  cognofcat.  Sed 
antequam  difputationem  hanc  aggrediar , ne  poftea  illam 
forte  a principio  repetere  oporteat, peto  dari  vnam  fenten- 
tiam mihi&  illis  communem, quam  omnes, pratter  vnum 
Archidiaconum,  fatentur,  contra  quem  non  eft  mihi  nunc 
animus  pugnare , propterea  quod  in  fecundo  libro  de  iulla 
harreticorum  punitione  capite  fexto  iam  fatis  contra  illum 
pugnaui,  dt  (vt multorum  iudicia  ferunt ) non folffin pu- 
gnam. 
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A gnaui.fed  aperte  vici.Sententia,  quam  mihi  & aduerfariis 
communem  dari  peto,  hoc  verborum  cotextu  exprimitur. 
Haireticus  ab  ea  hora, qua  fa&us  eft  verus  harreticus,  ipfo 
iure  priuatus  eft  dominio  bonorum  Tuorum  , quamuis  ex- 
tunc non  fit  priuatus  poifefsione  illorum  bonorum.  Et 
idem  prorfus  dicendum  erit  de  omni  alio  , qui  commifit 
quoduis  aliud  crimen  ,propterquod  lex  ftatuit  priuatio- 
nem  bonorum  ipfo  iure  infligi:  quia  eadem  eft  in  omni- 
bus illis  criminibus  conditio.Nihil  aliud  ad  hanc  difputa- 
tionem  puto  efle  nunc  mihi  neceflarium,neq;  de  hoc  opor- 
tet nunc  difputare : quia  inter  me&  omnes  aduerfarios, 
pr$ter  vnum  Archidiaconum(vt  dixijde  illa  fententia  con- 
uenir.  Hoc  itaque  ia&o  fundamento  , opus  eft  vt  ad  argu- 
menta procedam. 

Primo  igitur  argumentor , vt  probem  eum , qui  iam 
a iure  priuatus  eft  dominio  bonorum  Tuorum , teneri  ad 
reddendum  illa , quia  nulla  eft  lex , qua:  illi  fic  bonis  Tuis 
priuato  concedat  illorum  bonorum  poflefsionem : & in- 
de conuincitur , vt  fic  retinens  peccet,  & per  confequens 
teneatur  illa  reddere  vero  illorum  domino  , contra  cuius 
B voluntatem  illa  retinet.  Confequentia  ifta  probatur  per 
regulam  illam  iuris , qua:  ponitur  in  Clementina , Exiui 
de  paradyfo.  §.  Deinde  cum  duobus , fic  dicens.  Vbi  ali- 
quid alicui  generaliter  prohibetur  , quod  exprefse  noi 
conceditur , intelligitur  denegatum.  Ifta  iuris  regula  pras- 
mifla,fic  argumentor.  Generaliter  per  legem  diuinam, 
qua:  ait,  Non  furtum  facies , prohibitum  eft  omnibus  re- 
cinere alienum  domino  inuito,  ergo  cui  hoc  non  eft  ex- 
prefse concefliim  , intelligitur  denegatum  . Antecedens 
huius  argumentationis  eft  notifsimumex  refta  legis  di- 
uinx  intelligentia  , & probatur  etiam  per  illam  regulam,' 
qua:  habetur  de  regulis  iuris  libro  vj.  Cum  quid  prohibe- 
tur , prohibentur  omnia , qua:  fequuntur  ex  illo.  Quam 
• regulam  interpretans  glofla  , inter  multa  , qua:  ad  il- 
lius declarationem  profert  exempla : vnum  eft  id , quod 
declarat  hoc  diuinum  pra:ceptum , de -quo  nunc  agimus. 
Furto  enim  prohibito , ait  glofla,  prohibetur  omnis  rei 
aliena:  illicita  vfurpatio.  Confequentia  eft  etiam  nota  per 
regulam  iuris  , quam  proxime  citauimus.  At  illi  , qui 
eft  a iure  Tuis  bonis  priuatus , non  eft  exprefse  concefliim 
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illa  bona  retinere , ergo  neceflario  oportet  intelligere  hoc  C 
efle  illidenegatum.Si  eft  illi  denegatum  tenere  bona,quae 
non  funt  fua,  fed  fifci : ergo  in  conTcienria  tenetur  illa  red- 
dere fifco.  In  illo  opere  , quod  de  iufta  haereticorum  puni- 
tione atdidi  slibro  ij.  capite  vj.  vfus  fum  hoc  argumento, 
quarauis  non  tam  dare  illius  robur  exprefti , vt  probarem 
haereticum  efle  in  conlcientia  obligatum  ad  reddendum  fi- 
fco bona  , quibus  eftipfo  iure  priuatus.  Hoc  argumento 
non  obftante  , aliqui  dofti  viri  in  variis  Hifpaniar  fcholis 
theologiam  publice  profitences(vt  ab  iis, qui  audierit,  mi- 
hi relatum  eft,)  hanc  meam  fententiam  publice  reiecerunr, 

& illi  non  efle  vllatenus  acquiefcendum  auditores  fuos 
docuerunt.  Hos  auditores  ego  interrogans  , quo  modo 
huic  mea:  argumentationi  illi  refpondiflent  , dixerunt 
necvllam  de  noc  argumento  habitam  efle  memoriam. 
Qua  in  re  illos  minime  fideliter  fehabuifle  conflat : quia 
cummeam  fententiam  referebant , ne  auditoresfui  gra- 
tis & fine  caufa  me  illam  afleruifle  intelligerent , dignum 
erat  illis  referre , quo  argumento  ad  id  dicendum  foiflem 
perfuafus.  Non  pofliim  certe  non  mirari , cur  tam  iniqud 
& tam  indecore  mecum  agere  voluerint , vc  viri  fortes  D 
& ad  paleftram  do&i , quales  ego  illos  efle  cenfeo , arma- 
ti me  inermem  in  campum  dtauerint, contra  mepugnatu- 
ri.  Nec  fidelius  aut  aequius  erga  difcipulos  fuos  fe  gefle* 
tunt , quia  fi  viros  ludi  magiftros  imitari  voluiflent , ficut 
difcipulos  docebant  oppugnare  aduerfarium , ira  etiam 
docere  oportebat , qup  paoo  ab  aduerfarij  telis  fe  tueri 
deberit.Ego  vero  ne  in  i J, quod  damno  & deteftor  crimen 
incidl.fidelius  rem  agere  flatui, & aequiorem  me  illis  prae- 
bere decreui.qua  illi  fe  exhibuerunt  mihi.  Nam  ea,quac  il- 
li contra  me  obiecerunt, diligenter  hoc  animo  inquiuui,  vt 
fi  talia  eflent.qua:  me  ad  mutandum  fententiam  cogerent, 
flat  i m id , quod  'prius  dixeram , libentifsime  recantarem, 
tantum  abeft , vt  fententiam  meam  obflinato  animo  tueri 
velim.  Teftis  enim  mihi  eft  Deus,  qui  cor  meum  velut  re- 
liquorum omninm  nouit,  quod  non  fufcepi  hancdufputa- 
tionem  hoc  animo,  vt  popularem  inde  gloriam  captarem, 
fed  vt  veritate, qux  in  tenebris  latere  mihi  videbatur,  pro- 
ducerem in  lucem.  Er  ideo  femper  paratus  fui  ab  incoepta 
via  pede  referre, fi  talia  mihi  oftenderetur  argumenta,  quae 
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A me  cogerent  in  aliam  tranfire  ftntentiam.Ar  c&m  nullum 
taleeileapertifsime  intelligerem , in  priore  fententia  fir- 
mior permanfi.  Illa  ergo  omnia , qua:  vt  mihi  di&um  eft 
fuifle  ab  illis  contra  meam  fententiam  obie&a  , fidelifsi- 
me  poftea  in  proxime  fequenti  capitulo  referam, & alia  in- 
fuper  ego  contra  me  ipfum  obiiciam  , qua:  illi  non  protu- 
lerunt. Aducrlarios  meos  nolo  inermes  fed  armatos  often- 
deie,  vtgloriofior  mihi  fit  dc  horte  triiiphus.  Sed  his  om- 
nibus omifsis.opus  eft  vt  ad  argumentum , vnde  digreftiis 
fum, regrediar  , & petam  ab  aduerfariis  meis,vt  proferant 
legem  aliqua, qua:  iis.qui  funt  fuis  bonis  i iure  priuati, ex- 
prefse  concedat  illorum  bonorum  retentionem,  quoufque 
fuerint  de fuo  crimine  danati.  Quam  legem  fi  mihi  often- 
derint,  ftatim  illis  ranquam  vi&onbus  herbam  porrigam, 
& palliuodiam  ex  animo  cantabo.  Sed  certo  fcio  illos  ta- 
lem legem,  qua:  id  exprefse  concedat , nunquam  inuentu- 
ros:&  inde  necefiariu  eft  vt  aperte  fateantur  illis,  qui  funt 
a iure  fuis  bonis  priuati, denegatam  efte  fuorum  bonorum 
retentionem  , 3r  per  confequens  illos  efte  in  confcientia 
obligatos  ad  reddendum  bona  illa  fifco , cui  funt  ipfo  iu- 
g re  adiudicata.  Sed  huic  argumento  quidam  refpondent  di- 
centes, illi  qui  fuis  bonis  eft  ipfo  iure  priuatus , efte  hanc 
bonorum  retentionem  concedam  in  capit.Cum  fecundum 
leges.  Confifcationis,  de  haereticis , lib.  vj.vbi  papa  pro- 
hibet fifcum  accipere  bona  hxretici, antequam  ille  fit  per 
iudicem  competentem  de  crimine  harrefis  damnatus.  Ego 
tamen  euidenter,  Deo  fauente,  probabo  nihil  tale  , qua- 
le ifti  dicunt , per  illud  capitulum  concedi.  Et  fi  nullum 
alium  apertiorem  textum  pro  hac  re  protulerint.indecon- 
uincetur  aperte  illam  bonoru  retentione  non  elfe  lege  ali- 
qua concedam  illi, qui  eft  a iure  fuis  bonis  priuatus.Primo 
quidem, etfi  gratis  vellem  dare  aduerfariis  nane  bonorum 
retentionem  eife  in  illo  capitulo  concedam  harretico,  non 
tamen  inde  fequitur  efte  etiam  concedam  omnibus  aliis, 
qui  propter  fua  deli&afunt  ipfo  iure  fuis  bonis  priuati. 
Nam  textus  ille  de  folo  harretico  loquitur,  & non  de  aliis 
criminibus.  Quomodo  ergo  oftendent  hanc  bonorum 
retentionem  efte  aliis  concedam?  Si  quis  dicat  exfimili- 
cudine  rationis  efte  hac  legem  ad  omnia  alia  crimina  ex- 
tendendam , propter  qua;  priuutio  bonoru  eft  ipfo  iureia- 
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fli£la,  licet  hoc  in  aliis  cafibus  fieri  pofie  concederem,  nui-  C 
Ja  tamen  ratio  patitur , vt  hoc  impratfentiarum  fiat,  Quja 
etfi  lex  propter  identitatem  rationis  pofsit  extendi  ad  ca- 
funr  in  lege  non  exprefium , hoc  tamen  in  illis  (olis  cafi- 
bus  verum  elte  potefl , qui  poterant  per  conditorem  illius 
definiri,  Abfurdum  enim  efiet  dicere  legem  aliquam  polle 
extendi  ad  cafum  , in  quo  legiflator  nullam  prorfus  ha- 
bet poteflatem.  At  capitulum,  Cum  fecundum  leges,  con- 
ditum fuit,  papa  Bonifacio  huius  nominis  odtauo  > qui 
etfi  circa  res  fpirituales  aut  mere  ecclefiafiicas  potuit  le- 
ges (latuere,  qux  omnes  ChriftianOs  obligarent : tamen 
circa  alias  res  mere  laicas  & mere  fecu  lares,  qua:  nullum 
ad  rem  eccleliaflicam  refpe&um  habent , papa  non  potefl 
condere  leges , qua:  omnes  obligent , fed  illos  folum , qui 
in  oppidis  aut  villis  eiufdem  fummi  pontificis  viuunt.  Po- 
tefl quidem  papa  prohibere  Hifpanorum  aut  Gallorum 
yeges , ne  aliqua  ciuili  lege  vtantur , propcerea  quod  con- 
ilae illam  legi  naturali  aut  diuina:  contradicere,  fed  non 
potefl  illos  ad  aliquam  ciuilem  legem  cogere,  qua:  non 
necefiario  ex  lege  diuina  ,aut  naturali  deducatur.  Sunt 
enim  ha:  dua:  poteflates , pontificalis  videlicet , & regalis*  D 
hac  ratione  diuife , quod  altera  in  fpiritualjbus , altera  ia 
Corporalibus  prarefl , vt  dicit  ipfe  fummus  pontifex  Inno- 
centius tertius  in  capit.  Solita:,  de  maioritate  & obedien- 
tia.  Ex  his  omnibus  apertifsime  conuincitur  , quod  li- 
*et  Capitulum,  Cum  fecundum  leges , in  §.  Confifcatio- 
nis , pofiet  ex  identitate  rationis  ad  omnia  aliacrimin* 
Carendi,  propter  qua:  efl  omnium  bonorum  priuacio  jpfb 
ilire  impolita , hoc  folum  efiet  verum  in  terris,  qua:  funt, 
quoad  temporalium  adminillrationem  fummo  pontifici 
fubiedla:  , tanquam  proprium  illius  patrimonium.  Ia 
J-Jjfpania  autem  , & Gallia,  & Germania , & in  aliis  pro- 
uiuciis , in  quibus  papa  non  habet  temporale  dominium, 
fi  quis  committeret  crimen  Ixfe  maiellatis,  aut  falfam  cu- 
deret monetam, aut  aliud  fimile  committeret  crimen, pro- 
pter quod  efiet  ipfo  iure  bonis  fuis  priuatus , qua  lege  poC. 

(et  ille  retinere  bona  fua?  Non  quidem  authoritate  illius 
capit.  Cum  fecundum  leges  , in  §.  Confifcationis:  quia  li- 
cet ex  paritate  rationis  pofiet  ad  illa  crimina  extendi , non 
tamen  in  illis  prouinciis  prxdidlis.  Quia  in  illis  prouin- 
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V ciis  circa  praeditta  crimina,  eo  quod  non  funt  ecclefiaflica, 
fed  mere  lecularia,papa  (vt  dixi)  nullam  prorfus  habet  po- 
teftatem.  Cum  igitur  pio  talibus  prouinciis  nulla  fit  ha- 
ctenus data  lex  , qua;  illorum  criminum  patratoribus  et- 
prefse concedat  licentiam  retinendi  ea  bona  , quibus  fune 
propter  fua  crimina  ipfo  iure  priuati , conuincitur  inde,  vt 
faltem  in  illis  prouinciis  , qui  talia  crimina  commiferunt, 
teneantur  in  amicientia  reddere  illa  fifco,  cui  ipfo  iure  eft 
illorum  bonorum  dominium  adiudicatum.Quia  quum  in 
illis  prouinciis  non  fit  exprefse  concefla  retentio  illorum 
bonorum , oportet  necefiatio , luxra  regula  iuris  fuperius 
citata,  vt  talis  retetio  bonoruintelligaturelle  illis  denega - 
ta.Non  polium  igitur  non  admirari, quu  video  tot  illuftreS' 
viros  iuris  ciuilis  interpretes  fic  fuifle  in  hac  parte  halluci- 
natos, vt  fa?pe  teftimonio  huius  capituli,  Chm  fecudum  le- 
ges, vfi  lint  ad  probadum  eos, qui  propter  alia  crimina  laica 
priuati  funt  a iure  fuis  bonis , non  teneri  ad  reddendu  illa» 
antequam  fint  de  fuis  criminibus  pet  iudicem  condemnati. 

Sed  vt  fortius  contra  aduerfarios  agam,&  acrius  eos  vr- 
geam,id,quod  de  harretico  fola  difputationis  caufa  gratis 
B concefsi , nunc  iam  vt  aperte  oftendam  illud  farpe  citatum 
capitulum, Cum  fecundum  leges  ,efle  maleabaduerlariis 
intelIe£him,volo  probare  non  concedi  per  illud  capitulum 
harretico  bonorum  fuorum  retentionem.quoufq;  fitacom 
petenti  iudice  de  crimine  hsrefis  danatus.  Quia  in  illo  §. 
Confifcationis, nihil  aperte  haeretico  conceditur, fed  folfim 
prohibetur  fifcus, ne  bona  haeritici  capiat, antequam  ille  fic 
de  crimine  haerefis  per  competetem  iudice  damnatus.  Hoc 
folum  cft,quod  in  illo  loco  ad  mitigandu  haereticoru  poe- 
nam definitum  efttquo  dato,  eo  ipfo  coceditur  folum  illud 
quod  exillacdcefsionefequiturin  bona  confcientia  & ne- 
ceflaria.  Nam, ficut  dicitur  in  cap.Cum  quid, de  regulis  iu- 
ris, libro  fexto.Cum  quid  prohibetur , prohibentur  omnia 
qu;  fequutur  ex  illo:ita  ex  oppofito, cum  quid  difpenfatiud 
coceditur, conceducur  omnia  qua;  fequuntur  ex  illo.  Sed  in 

Erohibitione  alicuius  non  prohibetur  ea,  qua;  aliquam  ha- 
ent  vicinitatem  cum  re  prohibita, fed  illa  folum, quae  funC 
media  ad  afiecutione  illius, aut  qua;  necefiaria  cofequentia 
fequutur  ex  illa:vt  illic  bene  annotat  glofla.  Ergo  a cotra- 
rio  fenfu  in  concefsione  alicuius  rei  illa  folum  intelligutur 
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concefla , qua;  ex  primo  conceflo  fequuntur  confequentia  C 
neceflaria,  aut  illa, qua;  funt  media  neceflaria  ad  aflecutio- 
nem  illius.  Videamus  ergo  an  ex  hac  concefsione  * quod 
videlicet  fifcus  non  pofsit  capere  bona  harretici,  antequam 
ille  fit  de  crimine  harefis  per  competentem  iudicem  dam- 
natus,fequatur  neceflario.quod  hxreticus  non  tenetijr  bo- 
na fua  reddere  fifco.Si  conftitcrit  talem  confequetiam  efle 
neceflariam  ,ftarim  cedam  arenx , Sc  plane  & candide  me 
vi&um  fatebor.  Sivero  e contrario  euidenter  oftendero 
non  eile  talem  , xquum  eflet , vt  aduerfarij  fe  viftos  fate- 
rentur, aut  proferrent  aliam  legem,  qux  apertius ^ex- 
pretius concedent  bonorum  fuoium  retentionem  iis,  qui 
jpfo  iure  priuati  funt  illis , quoufque  de  fuo  crimine  dam- 
nentur- Confequentiam  autem  illam  non  efle  bonam  Sc 
neceflariam  tunc  apertifsime  conflabit , quando  multas 
contra  illam  ( vt  verbis  modernoru  diale&icorum  loquar) 
dedero inftantias , vel  (vt  iuris  periti  loquuntur)  fallen 
Fdllentia  tias.  Primo  quidem  fallit  aperteilla  confequentia  in  illo, 
qui  furto  fubtraxit  aliquid  ab  eo , apud  quem  ludus  alea- 
rum exercetur.fi  eo  tempore, quo  luiores  incumbebant  lu- 
do, furripuit.  Nam  is,  a quo  res  fubtrada  eft , non  poteft  D 
ab  ipfo  fure  capere  rem  furtiua  , imo  nec  agere  poteft  pro 
huiufmodi  caufa  contra  illum  in  iudicio,  vt  dicitur  in  l.j. 
$.j.ff.dealex  lufu  & aleatoribus.  Neque  hocfolum  verum 
eft  ex  iure  communi , fed  etiam  ex  particulari  iure  Hifpa- 
niarum , prarferrim  regni  Caftellx.  Nam  hoc  idem  ftatu- 
tum  eft  apud  Hifpanosin  partita  feptima,  titulo  xiiij.lege 
vj.Ex  hoc  tamen.quod  dominus  reifurtiuxnon  poteft  pro 
illa  contra  furem  in  iudicio  agere,  non  (equitur , quod  fur 

non  teneatur  reddere  rem  fiirtiuam  domino  illius.  Quia 

3uamdiu  rem  illam  furto  fublatam  retinet,  fureft  cenfen- 
us:  nec  abfolui  poteft  donec  illam  reftituat , vt  dicitur  in 
capit.  Si  res.  xiiij.q.  vj.&  in  regula,  Peccatum.de  regu- 
Sylutfltr  lis  iuris  libro  fexto.  Syluefter  de  Prierio  in  fua  fumma 
de  cafibus  confcientix.in  titulo, Ludus,  quxft.ix.faretur  il- 
lum,apud  quem  ludus  exercebatur  quando  res  aliqua  ab  il- 
lo fubtracfa  eft  , non  polle  repetere  a fure , nec  habere  rei 
profecutjonem , nec  a&ionem  poenalem  forti , Sc  furem 
retinerd  non  pofle  in  confcientia  rem  fic  furto  fublata:  fed 
dicit  non  teneri  ad  reftituendum  illi, i quo  furripuit,(ed  ad 

dandum 
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A dandum  pauperibus.Quia  lex(vtille  ait)in  poenam  fui  de- 
lidti  priuat  illii  tali  re.  Sed  in  hoc  vltimo  maxime  fallitur» 
quia  lex  no  priuat  illu  dominio  rei  furtiu$,fed  fola  aftione 
ad  petendum  ea.  Quod.vt  legenti  clarius  pateat, verba  le- 
gi scitare  dccreui,  qua:  talia  funt.  Prxtorait.  Si  quis  eum* 
apud  que  in  alea  lufum  efle  dicetur,  verberauerit, damnum 
vt  ei  dederit , fiue  quid  eo  tempore  dolo  eius  fubtra&um 
eft.iudicium  non  dabo.  Hactenus  verba  legis,  in  quibus 
aperte  condat  folam  adtionem  tolli, & non  dominium  : & 
inde  fequitur.quod  talis  fur  tenetur  illi  redituere. 

Secundo  deficit  illius  confequentix  virtus  in  cafu  illius  Fallenti 4 
legis , Si  quis  ad  fefiindum.C.  Ad  legem  Iuliam  de  vi  pu-  fecunda, 
blica  atque  priuata.  Nam  licet  Petrus  agrum  aliquem  1 
Ioannepoflellum  vereagnofeae  cire  fuum4(vteftcafus  il- 
lius legis)  non  poterit  authoritate  fua  talem  agrum  cape- 
re , antequam  ut  per  iudicem  declaratum  talem  agrum  ad 
illum  pertinere.  Verum  etfi  Petrus  per  fe  capere  non  pof- 
fit  agrum  iniude  pofTefTum  a Ioanne , inde  tamen  non  fe- 
quitur,quod  Ioannes  non  tenetur  reddere  agrum  Petro» 
u illi  condat  ag;rum  illum  efle  Petri.Quidam  jurifperitus, 

S cum  quo  rem  nane  conferebam  , refpondit  mihi  cafum 
hunc  eire  valde  difsimilem  illi  rei , de  qua  efl  nodra  prin- 
cipalis difputatio.  Quia  in  cafu  ido  Ioannes , qui  agrum 
Petri  tenet, fuit  femper  malx  fidei  pofleflor,&  ideo  quam- 
uis  Petrus  non  capiat , Ioannes  omigatur  in  confcientix 
ad  reddendum  Petro.  Hxreticus  autem , aut  quiuis  alius 
fuis  bonis  ipfo  iure  priuatus , antequam  commififiet  cri- 
men, vere  & i ude  pofsidebat  bona  illa, & ideo  pod  crimen  ,V 

Commi  dum  poted  retinere  illorum  bonorum  poflefsio- 
nem.quoufq;  a iudice  fit  illa  priuatus.  Sed  hanc  euafionem 

, nullius  efle  momenti  apertifsimd  oflendero , fi  ponam 
Ioannem  fuifle  illius  agri  dominum , & vendidifle  illum 
iudo  pretio  Petro, integramqj  pretij  pecuniam  recepifle  1 
Petro , fed  pod  receptum  pretiu  Ioannem  noluifle  tradere 
agri  poflefsione  Petro.  Ecce  omnia  fimilia  inter  Ioannem 
retinentem  agrum, & hxreticu  retinente  bona.  Nam  ficut 
hxreticus , aut  is  qui  commific  crimen  lxfx  maiefiatis, 
erat  dominus  bonorum  fuoruante  crimen  commiflum,& 
iude  pofsidebat  illa: ita  Ioannes  ante  venditione  agri  erae 
dominus  illius, & iude  illu  poftidebat. Sicut  hxreticus  pod 
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crimen  commiflum  amifit  dominium  bonorum  fuQrum,  C 
ita  Ioannes  poftfaftam  venditionem  agri , reliquit  domi- 
nium illius.  Sicut  ab  haeretico  no  poteft  capere  nfcus  bona 
illius  antequam  fic  illius  crimen  declaratum , per  di£la  ia 
§.  Confifcationis  :ita  i Ioanne  non  poteft  Petrus  capere 
agrum , donec  iudex  declarauerir  Ioannem  vendidifie  Pe* 
tro  agrum, recepifleq;  ab  eo  integru  illius  pretium , prout 
definitur  in  difla  l.Si  quis  ad  fe  fundum. His  tamen  omni- 
bus fic  ex  xquo  difpofitis, conflat  Ioannem  obligari  in  con 
fcientia  ad  reddendum  Petro  agri  poirefsionem , pro  quo 
integrum  pretium  recepit.  Ergo  eodem  modo  haereticus, 

& quiuis  alius  fuis  bonis  ipfo  lure  priuatus  tenetur  bona 
fua  reddere  fifco  , cui  per  legem  adiudicatafunt , quamuis 
fifcus  non  pofsit  fine  iudicis  fententia  illa  capere.  Quia  (vc 
iam  aperte  probaui)  ex  hoc  quod  fifcus  non  poteft  capere, 
non  fequitur  neceflario  ,quod  alius  non  tenetur  reddere 
illi , qui  iam  aflecutus  eft  illorum  bonorum  dominium. 

Et  idem  poflet  ede  exemplum , fi  Francifcus  habens  in 
toto  fuo  patrimonio  mille  aureos  ducatos  & non  amplius, ' 
reliquiflet  haeredem  fuum  Ioannem  legaftetque  Petro  in 
teftamento  decem  aureos  ducatos.  Ioannes  tunc  omnes  D 
mille  ducatos  pofsidebit  poft  mortem  Francifci , & (quod 
multo  magis  eft)  omnium  illorum  ftatim  habebit  domi- 
nium , quamuis  fub  hoc  onere  , quod  obligatur  decem 
reddere  Petro.  Quia  etii  reneatur  reddere  decem  , non  ta- 
men hos  aut  illos  decem , fed  quos  ipfe  malluerit : etfi  ex 
aliis  mutuo  acceptis  ducatis  ille  foluere  vellet  Petro  de- 
cem ducatos , Ioannes  liberabitur  illo  modo  ab  illa  obli- 
gatione legati , nifi  teftator  aliqua  ratione  motus  , apertd 
exprefsifiet  dari  Petro  decem  ducatos  ex  illis , quos  ille  re- 
liqui^ & non  de  aliis.  Quia  igitur  Ioannes  lueres  ex  illis 
mille  ducatis  fibi  reliftis , non  tenetur  magis  dare  Petro 
hos  decem  ducatos  qulm  alios  decem,  conuincitur  inde 
Ioannem  efte  verum  dominum  illorum  omnium  mille 
ducatorum : quamuis  hancfuper  fe  habeat  obligationem, 
quod  tenetur(vt  dixi) lare  ex  illis  decem, quos  ille  mallue- 
rit. In  hoccalu  Petrus  propria  authoritate  non  poteft  ca- 
pere a Ioanne  decem  ducatos  libi  in  teftamento  legatos, 

. nec  tamen  inde  fequitur,  quod  Ioannes  non  tenetur  red- 
dere illos  Petro.  Quia  etfi  Petrus  no  capiat  illos  nec  petar, 
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A tenetur  tamen  Ioannes  reddere  illi  :quia  tenetur  fatisfacere 
teftatoris  voluntati.qui  abfolute  prxcepir  heredi, vt  redde- 
ret dece  ducatos  Petro, & no  fub  coditionefi  ille  petierit. 

Tertio  conflat  illam  prxdittam  confequentiam  non  va-  FdUentU 
Iere  in  cafu  quo  Petrus  emifTet  a Ioanne  aliquam  rem  mi-  ttrtU* 
nus  iufto  pretio, no  tamen  infra  dimidium  iufti  pretij , fed 
vitra  : ita  tamen  quod  non  paru  fuerit  Ioanhes  ex  tali  ven- 
ditione lxfus.  Petrus  autem  qui  emit , etfi  a principio  bo- 
nam fidem  habuerit,  putans  fe  iufto  pretio  emifie  & in  ni- 
hilo nocuifle  Ioanni.poftea  tamen  aperte  cognouit  fe  non 
parum  fraudafte  Ioannein  pretio.  Si  hxcaccidiflent, prout 
frequen  ter  accidere  folent , Ioannes  non  poflet  propria  au- 
thoritate  capere, imo  nec  coram  iudice  petere  vt  Petrus  illi 
fatisfaciat  de  damno : quia  hoc  eft  illi  prohibitum  in  I-  In 
caufx.$.  Idem  Pomponius,  ff.  de  minoribus , & 1.  fecunda. 

C-de  refcindenda  venditione.  Ex  hoc  tamen  quod  Ioannes 
capere  aut  petere  no  poteft , non  (equitur  quod  Petrus  non 
teneatur  reddere  Ioanni  omne  illud, in  quo  fuit  fraudatus. 

Quoniam  lex  diuina  omnem  talem  fraudem  per  quam  £ 
iufto  pretio  receditur , prohibet  & damnat.  Nam  Paulus 

B Thefialqnicenfibus  fcribens , ait.  Ne  quisfupergrediatur, 
neque  circuueniatin  negotio  fratrem  fuum:  quoniam  vin- 
dex eft  dominus  de  his  omnibus , ficut  prxdiximus  vobis, 

& teftificati  fumus.Ex  quibus  Pauli  verbis  clarifsimecon- 
uincitur , omnes  illas  leges , qux  contrahentibus  permit- 
tunt fe  inuicem  decipere, vt  in  prcdi&a  1.  In  caufx.$.penul. 

& in  1.  Item  fi  in  pretio, in  fine.ff.  locati,  nihil  prorfus  va- 
lere confcientix , quia  aperte  contradicunt  legi  diuina?. 

Valent  tamen  in  foro  contentiofo , quo  ad  hoc  vt  non  re- 
fcindatur  contra&us  emptionis  & venditionis , prxfertim 
fi  deceptio  non  tranfeat  vitra  dimidium  iufti  prerij.Valent 
etiam  illae  leges  ad  hoc , vt  per  illas  tollatur  a&io  ab  eo, 
qui  infra  dimidium  iufti  pretij  deceptus  eft, ne  pofsit  agere 
contra  deceptorem  vt  reddat  illi  id , quod  ex  iufto  pretio 
ademit.  Philippus  Decius  in cap.  Canonum, de conftiru- 
tionibus , licet  hoc  aperte  fatetur , Caldcrinum  tamen  fe-  n 1 * 

cutus  dicit  verum  efie , illas  leges , qua?  deceptionem  mu-  _ 'u**' 
tuam  permittunt,  non  obligare  in  confcientia,  quan-  4 *r,B* 
do  quis  ex  induftria  alium  decipit.  Si  tamen  non  ex  indu- 
ftria,  fed  prxter  intentionem  in  re  ipfa  deceperit,  dicit 
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decipientem  efle  tutum  in  confcientia : quia  hoc  (vt  ait)  C 
permittitur  ex  iure  canonico  , quod  non  permitteretur  fi 
peccatum  eflec.  Sed  maxime  fallitur  in  hocvltimo  Phi- 
lippus Decius , & quem  ille  fequutus  eft  Calderinus.Quia 
eth  ille , qui  non  ex  induftria  fed  prxter  intentionem  re 
ipfa  decepit , non  peccauerit  propter  deceptionis  ignoran- 
tiam , qua:  illum  excufat , tamen  poftquam  plene  agno- 
uic  alium  efle  ab  illo  in  pretio  fraudatum  .tenetur  illi  ia— 
tisfacere  de  iniuftitia , quam  erga  illum  exercuit , quum 
id  quod  maioris  pretijf  erat , emit  ab  illo  pro  minori : aoc 
quod  minoris  pretij  iufte  ajftimandum  erat , multo  ma- 
iori  vendidit  pretio , & fi  non  rcftituerit  poftquam  cogno- 
uit  fe  damnum  intulifle . peccabit : quia  iam  cellat  igno- 
rantia , qua:  illum  ante  excufabat.  Simile  enim  contingit 
illi  qui  bona  fide  & iufto  titulo  , vt  puta  iure  hereditario 
capit  alienum  putans  efle  fuum,&  iure  hereditario  ad  eum 
peTtinere.  Nam  hicetfi  propter  ignorantiam  excufetur  l 
peccato  alienum  capiendo  & retinendo , tamen  quum  pri- 
mum illi  conftiterit  efle  alienum, peccabit  fi  voluntate  fir- 
ma illud  retinuerit.  Quod  aute  is  qui  preter  intentionem 
fraudauit  in  pretio  alium  » peccet  poftqua  cognouit  fe  de-  jy 
cepifle.fi  non  fatisfecerit  de  dano  quod  alteri  intulit, aperte 
probatur  per  illa  Pauli  verba , qua:  nunc  proxime  citaui- 
j.rhif.4.  mus.  Ne  quis  (inquit  ille)  fupergrediatur.neq;  circumue- 
niat  in  negotio  fratrem  fuum.  Quo:  verba  interpretans 
jinfilm.  Anteimus  in  commetariis  fuper  Paulum,  ait.  Supergrefsio 
eft,vbi  pro  minore  pretio  illud  quod  maioris  pretij  ett, eli- 
citur. Circumuentio  aute  vbi  per  dolum  frater  in  ipfa  veo- 
ditione  vel  emptione  decipitur.Hec  Anfelmus.  Ex  quibu* 
conflat  vtranq;  pretij  inxqualitatem  efle  a Paulo  interdi- 
ftam.fiue  ex  induftria  illa  hat.fiue  prarter  intentionem.  Et 
vtranq;  efle  peccatum  aperte conuincitur  per  id.quod  Pau- 
lus ftatim  fubiungit,dicens.Quoniam  vindex  eft  dominus 
de  omnibus  his.  Nifi  enim  vtraq;  eflet  peccatum, dominus 
de  illis  no  vindicaret.  Qupd  autem  Philippus  Decius  dicit 
deceptionem  ilhm  que  fit  infra  dimidiu  iufti  pretij  efle  ex 
iure  canonico  contrahetibus  permiflam,non  ifta  eft.  Qu  ja 
licet  ius  canonici  illi  foli  qui  vitra  dimidium  iufti  pretij 
deceptus  eft, per  futficies  remedium  fubueniat, aliis  tamen 
quia  infra  dimidiuiufti  pretij. decepti  fune  non  prxcipit.ve 

■\  damnum 
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l damnum  (ibi  illatu  deceptoribus  remittant:  nec  decipien- 
tibus permittit,  vt  fic  decipere  pofsint,  nifi  forte  dicas  per- 
mittere pro  quo  nulla  admittit  in  iudicio  aftionc.  Sed  nare 
permifsio  nullam  tribuit  cofcientia:  fecuritate.fed  folii  im- 
ponit litibus  terminu.quonia  nifi  id  fieret  innumera;  quo- 
tidie lites  orirentur.  Quum  fic  litibus  obuiat, nihil  hac  ra- 
tione decipienti  concedit,  fed  illum  fua;  confcientia:  relin- 
quit,non  quidem  vt  libere  quod  voluerit  agat,  fed  vt  iuxta 
diuina  legem  operetur,  a Deo  folo  & non  iam  ab  homini- 
bus in  hac  parte  iudicandus.  Tenetur  ergo  fic  decipies  red- 
dere id, in  quo  a iufto  pretio  defecit, quamuis  deceptus  non 
pofsit  pro  hac  re  contra  illum  in  iudicio  agere. 

Quarto  oftendo  illius  prxdicbe  confequentix  malitiam  FdUtntia 
in  calu  prxfcriptionis,qux  bona  fide  incepit, fed  poftea  de-  3<**rr** 
filt  in  malam  fidem, non  tamen  publice  notam.  Et, quo  res 
fit  manifeftior, ponamus  Petru  bona  fide  & iufto  titulo,  vt 
puta  iure  hxreditario  pofledifle  rem  aliquam  prxfcripti- 
bilem,&  antequam  finiretur  legitimu  prxfcriptionis  tem- 
pus, cognouifle  rem  illam  non  elle  fuam  , fed  loannis  qui 
etfi  fciebat  rem  illam  ede  fuam, neglexit  illam  petere  quo- 
ufque  legitimu  prarferiptionis  tempus  iam  fuerat  elapfum. 

In  hac  rerum  contingentia  Ioannes  non  poteft  per  fe  cape- 
re,nec  in  iudicio  agere  contra  Petrii  pro  re  illa  recuperan- 
datquia  per  legitimu  prxfcriptionis  tempus,  quod  eft  iam 
prxteritu, repellitur  ab  aftione,  quam  contra  Petrum  iufte 
habere  poterat,  prxfertim  cfim  non  pofsit  probare  malam 
fidem  , quam  ante  finitu  praeferiptioais  tempus  Petrus  ha- 
buit.Sed  nunquid  ex  hoc , quod  Ioannes  non  poteft  capere 
rem  illam , licet  inde  inferre  quod  Petrus  non  tenetur  in 
confcientia  reddere  illam  Ioanni?Abfit.  Quia  etfi  Ioannes 
nec  per  (e  illam  capere,  nec  petere  in  iudicio  pofsit,  Petrus 
tamen  falua  confcientia  illam  retinere  non  poteft  , fed  te- 
netur illam  reddere  Ioanni.Nam  mala  fide  interueniente, 
antequam  fit  finitu  legitimu  prxfcriptionis  tempus  (vt  di- 
citur in  cap.fi.de  prxfcriptionibus  ) nullus  prxfcribere po- 
teft. Et  in  regula,  Pofiellor , de  regulis  iuris , lib.vj. dicitur  * 
quod  pofledor  mala;  fidei  vllo  tempore  non  pratferibit.  Si- 
mile exemplu  poteft  dan  ad  oftendeda  illius  primx  confe- 
quentix malitia, de  illo,  qui  propter  defe&u  probationum 
excidit  a caufa, & fic  vidus  eft  io  iudicio , vt  caufa  illa  iam 

tranf 


A 


444  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL.’ 
tranfierit  in  rem  iudicatam, & non  pofsit  iterum  ad  litem  C 
reuocari.  Vt  fi, gratia  exempli, Petrus  cu  Ioanne  contendat 
de  alicuius  agri  pollefsione  , quem  dicit  iniufie  a Ioanne 
pofsideri:&  vterq;  credat  fe  iufta  caufam  agere, fed  Pe  rus, 
qui  vere  iufta  caufam  habebat  deficientibus  fibi  necefiariis 
probationibus, vltimo  fic danatus  eft,  vt  caufa  tranfierit  in 
rem  iudicatam.  Poft  modicu  vero  tempus  elapfura  ta  fulfi- 
cientes  probationes  oblata:  funt  Petro , vt  fi  illas  ante  rem 
iudicatam  protulillet  in  iudicio,fine  vlla  cotradidione  iu- 
dex  pro  illo  fententiam  dixiftet.  In  hoc  rerum  euentu.qui 
frequenter  contingere  folet, Petrus  nec  agru  per  fe  capere, 
nec  pro  illo  in  iudiciocotendere  poteft-.quiatranfit  in  rem 
iudicatam.Neq;  eft  hoc  imputandurn  iudici.fed  ipfi  Petro, 
qui  ea, qua:  ad  fuam  caufam  potifsimu  pertinebant, coram 
iudice  no  protulit, quando  proferre  debuerat.  Iudex  autem 
non  poteft  rem  vltima  fententia  diffinitiua  iudicatam , ad 
iudicium  admittere, etia  fi  inftrumeta  noua  offerat  vidus, 
ob  quorum  defedum  fuit  condemnatus, vt  dicitur  in  1. Im- 
peratores. ff.  de  re  iudicata.  Nifi  enim  ita  fieri  mandatum 
eflet,  lites  quantulibet  mortua:  reuiuifcerent,&  fic  nullus 
eflet  litibus  finis.  Neq;  obftat  quod  dicitur  in  l.Admonen-  J) 
di.ff.de  iureiurado.  Quia  illic  folum  tradatur  de  fententia 
data  in  re  dubia,  propter  folu  alterius  partis  iuramenrum. 
Tunc  enim  fi  per  inllrumenta  poftea  reperta  conflat  iura- 
mentum fuifle  falfum,retradatur  fentetia.In  aliis  vero  ne- 
gotiis,nili  illa  ad  rem  publica  pertinerent,nunqua  propter 
initrumenta  poftmo  Ju  reperta,  reuocatur  fententia  vltimA 
definita.  Et  ita  in  cafu  noftro  Petrus, licet  noua  inftrumeta. 
repende  fe  dicat, non  poterit  ad  agri  recuperationem  agere 
contra  Ioanne  in  iudicio.  Ioannes  autem , qui  fententiam 
pro  fe  bona  fide  obtinuit , tenetur  in  confctentia  reddere 
agrum  Petro, poftquam  illi  nota:  fuerint  integr?  probatio-, 
nes, qua:  aperte  conuincunt  illum  agruefle  Petri. Quia  etfi 
iudex  pro  Ioanne  fententiam  dedit,  fentetia  illa  ab  errore 
procefsit,quo  iudex  putauit  non  elle  alias  probationes, qu? 
Petro  timere  poflent, nifi  illas, quas  Petrus  pro  fe  obtulerat 
in  iudido:&  ideo  fecundu  illas  folas  iudicauit , qui  fi  illas, 
qux  nunc  prodierunt  in  luce, tunc  vidillet,  pro  Petro  cocra 
loannem  fententia  haud  dubie  protuliiret.Hocigitur  nunc 
agnofcens , Ioannes  non  potelt  falua  confcientia  retinere 
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agrum, quem  perfe&e  nofcit  non  efle  fuum,  fed  tenetur  il- 
lum reddere  Petro,  quamuis  Petrus  (vt  dixi)  nec  illum  ca- 
pere,nec  pro  illo  in  iudicio contendere  poteft.Quia  iudicis 
fententia  no  priuauit  Petrum  dominio  agri,  quod  vere  ha- 
bebat, cum  une  culpa  Petri , quam  fuppono  nullam  inter- 
uenifle , iudex  id  facere  non  poterat : fed  folum  declarauit 
illum  efle  Ioannis.  Nec  de  hac  re  mota  fuerat  coram  iudi- 
ce  quxrtio:nec  Ioannes  hoc  a iudice  petebat, vt  Petrum  pro 
crimine commiflb  priuaret  dominio  agri,&  fibi  adiudica- 
ret:Ied  hoc  folum  a iudice  petebat,  vt  leclararet  agrum  ad 
fe&  non  ad  Petrum  percinere.Ergo  Ioannes, qui  lam  plene 
nouit  iudicem  fuilTe  deceptum,  tenetur  illum  reddere  Pe- 
tro,cuius  efle  iam  nunc  plene  cognofcir. 

Quinto  adhuc  apertifsime  oftendo  fallere  illam  prxdi-  Fallentia 
flam  confequetiam  in  cafu  cuiufdam  legis  regni  Caftellx  qninta. 
conditx  a Carolo  quinto  huius  nominis  Cxfare,Hifpania- 
rumq;  rege  eiufdem  nominis  primo  in  comitiis  ab  eo  ha- 
bitis apud  Madritum  anno  domini  iji8.  Nam  illic  regni 
totius  procuratores  conuenientes  in  vnumconqueftxfunt, 
quod  fxpe  contingebat, vt  famuli, qui  dominis  feruiebanr, 
accepto  fui  feruitij  prxmio  a dominis  recedebant , & poft 
aliquot  annos  iterum  folutionem  fui  feruitij  petebant  hac  > 
confidentia  quod  domini  erant  obliti  datx  folutionis , aut 
fi  recordabantur, non  poterant  probare  folutione  datam:& 
ob  hanc  caufam  fxpe, dominis  eorii  defundis,  petebant  ab 
hxredibusfui  feruitij  folutione, quam  a dominis  defundis 
iam  acceperant, & iic  prxmiu  iam  femel  illis  folutum, ite- 
rum foluere  ixpe  cogebant.  Ne  igitur  hxc  iteru  euenirent, 
omnes  regni  procuratores  in  vnum  conuenientes , in  prx- 
di&is  comitiis  fupplicarunt  regem , qui  fimul  erat  Cxfar, 
vt  tam  infolentibus  & procacibus  famuloru  petitionibus, 
per  legem  ab  eo  datam  occurreret.Rex  eorum  fupplicatio- 
nibus.quas  iuflas  ede  intellexit,  acquiefcens  legem  flatuir, 
qux  habetur  inter  alias  illic  conditas , in  ordine  IJ7.  fub 
poc  verborum  contextu. 

Prxcipimus , vt  omnes  famuli , qui  miniftrauerintqui- 
bufcunque  perfonis  iftoru  noftrorum  regnorii  oblig-ntur 
petere  id  , quod  pmenderint  eis  deberi  defalario  aut  fli- 
pendio,  de  quo  cum  dominis  fuis  conuenerant  pro  fuo  mi- 
niflcrio,  intra  tres  annos , a die  quo  a dominis  fuis  recefle- 

runt. 


HP 


3 


44«  DE  POTEST.  LEGIS  POENAt. 
runt, computandos.  Quibus  elapfis.no  poterunt  aliquid  eu  C 
ratione  k dominis  petere.nifi  oftenderint  fe  intra  illos  tres 
annos  petiuifle  ab  illis, quod  fibi  ratione  feruiti j debebant, 

& dominos  no  foluifie  nec  fatisfecilfe  illis.Ha&enus  verba 
legis.  Iuxta  huius  legis  difpoGtione  ponamus  Petru  mini-  ' 
ftrum  Francifci  recefsifte  adorno  & minifterio illius  fine 
folutione  debita, & tres  annos  tranfifle  abfqj  hoc  quod  Pe- 
trus folutionem  petierit.His  ita cotmgcntibus, confiat  Pe- 
tru no  pofle  capere  aliquid  pro  praemio  fui  minifierii,  imo 
nec  illud  poteft  petere  in  iudicio.  Sed  nunquid  inde  nece£ 
fario  fequitur,  quod  Francifcus  falua  confcietia  poteft  reti- 
nere praemium  quod  illi  debebat?  Abfit.  Qma  licet  Petrus 
poft  illos  tres  annos  no  pofsit  petere  a Fracifco  prarmium, 
non  tamen  amifit  debitum  quod  antea  illi  debebatur.  Lex 
enim(vt  ex  illius  verbis, qux  modo  citauimus,conftat)fo- 
lum  priuat  illu  a&ione  ad  petendu,&  non  dominio  rei  fibi 
debita:.  Nam  lex  priuans  famulu  aftione  illa,  no  dixit  do- 
minum elle  liberu  a debito.Si  dominus  non  eft  libera  de- 
bito, fed  adhuc  poft  tres  annos  elapfos  eft  debitor,  ergo  li- 
cet Petrus  olim  famulus  illius  non  pofsit  poft  tres  annos 
tranfa&os  petere , Francifcus  tame  dominus  illius  tenetur  D 
incofcientia  reddere  Petro  prxmiu  fui  benefici),  quod  ad- 
huc illi  debet.  Quia  nifi  quis  reddat  quod  debet , fi  poteft, 
manet  in  peccato, & faluus  fic  cfte  non  poteft.Nam  Paulus 
ad  Romanos  feribes,  ait.  Reddite  omnibus  debita.Et  pau- 
cis interpofitis  iterum  ait.Nemini  quidquam  debeatis, nifi 
vt  inuice  diligatis.  Prxcerea,ex  ipia  dominorum  petitione 
confiat  ipfos  poft  tres  annos  elapfos  no  efle  liberos  i debi- 
to, quauis  fint  liberi  a moleftia  & fraude  petitionis  : quo- 
niam lex  non  plus, imo  minus  cocefsit  eis,  quim  illi  petie- 
runt.Procuratores  autem, vt  ex  petitione  illoru  coftat,  hoc 
folum  petierunt , vt  prouideretur  aliquo  modo  ne  per  ela- 
pfum  longu  tempus  obliuione  prefsi, cogeretur  domini  bis 
foluere  miniftris  fuis.Non  tame  petierunt  vt  modus  dare- 
tur.quo  ipfi  liberarentur  a debito, & non  teneretur  foluere  . 
quod  debebat  famulis  fuis.Iuxta  petitione  illorum  rex  fta- 
tuit  legem,  nec  magis  illis  cocefsit  quam  petebat, imo  mi- 
nus:quia  illi  petierut,  vt  niiniftri,  qui  a dominis  receiFcrac 
fine  receptione  ftipedij  poft  duos  annos  elapfos  no  portent 
petere  illud:rex  aute  noluit  priuaxe  famulos  a&ione  peten- 
r di,uifi 
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A di.nifi  poft  tres  annos  elapfos.  Procuratores  regni  infuper 
petierunt  a rege,  vt  famuli, qui  a dominis  recetrerat, no  pof- 
fenr  poft  mone  dominoru  petere  debitu  ftipendiii  ab  here- 
dibus.Hoc  aute  rex  non  cficefsit,  Sc  meritotquia  poiTet  do- 
* minus  aliquis  ftatim  poft  difcefsione  famuli  mori,  Sc  tunc 
facilepoterat  fcirian  famulus  fui  feruitij  mercedi  recepif. 
fer.an  non. Et  ideo  rex  omnibus, videlicet  dominis  Sc  famu 
lis  profpicies,&  cupiens  illos  omnes  feruare  indemnes, tres 
annos  cocefsit  famulis,  vt  intra  illos  potient  a dominis  aut 
eoru  h.rredibus  petere  debitu  fui  famulatus  ftipendiu.Poft 
illos  tres  annos  negligeter  a famulis  pmeritos , cohcefsit 
dominis  Sc  eoru  heredibus, vt  famuli  no  pollent  ab  illis  pe- 
tere ftipendiii  ratione  feruitij  promiftumrquia  petitio  tam 
diu  protrafta  prsfumitur  eflcfraudulenta.Sed  no  fecit  do- 
minos liberos  ab  obligatione  debiti  quam  antehabebant: 
quia(vt  dixi)  nec  ipfi  domini  hoc  petierQt.nec  fi  petiillenr, 
dignu  fuiilet.vt  illis  cScederetur.  Et  hinc  aperte couincirur 
erratle  HugonS de  Celto  in  indice  illo , fiue  (vt  vulgus  vo- 
cat) repertorio  legu  Hifpaniae.quodin  lingua  vulgari  Hi» 
fpana  atdidit.  Nabic  in  titulo  de  praKcriptione.verlu  xvij, 

B prope  fine  , volens  fub  copendio  Sc  fub  breuioribus  verbis 
indicare  haclege.de  qua  mododifputamus,  dicit  dominos 
prafcriberecotra  famulos  ftipendiii  illis  debitu.fi  illi  4 do- 
minis recedentes,  intra  trium  annorfi  fpatium  debitu  non 
petierut.  Sed  certe  in  hac  parte  ille  nimia  hallucinatus  efh 
quia  (vt  dixi,&  ex  litera  legis  coftat ) domini  folu  pr^ferk 
bunt  contra  aftione  famuloru.ne  illi  pollent  pro  ftipendid 
agere  in  iudicio,  non  aute  praferibunt  cotra  debitu,  vt  dol 
mini  poft  tres  annos  fic  elapfos  ceflent  debere  quod  ante 
debebant.  Nec  talis  pratferiptio  illis  concedi  poterat,  quia 
*niufta,&  canonico  iuri,cui  in  hac  parte  necelfario  obedire 
oportet,  corraria.  Nam  in  capitulo  vltimo  de  prarferiprio-: 
nibus,quod,vt  ex  illius  inferi ptione  coftat, in  generali  con- 
cilio fuit  conditum  , definitifr  vt  nulla  valeat  abfque  bo- 
na fide  prarferiptio , tam  canonica  quam  citiilis.  Quia  talis 
C vt  illic  oftenditur ) non  pollet  finepeccato  mortali  fieri, 

Sc  dicit  elle  generaliter  derogandum  omni  conftitutioni 
atque  confuetudini , qua:  abfque  peccato  mortali  non  po- 
teft  obferuari.  Et  hinc  apertifsime  conuincitur  dominos, 
qui  fciunt  fe  non  foluiile  famulis  fuij  itipendium,  no  polle 
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pnefcribere  contra  illos , quamuis  fuerint  tres  anni  elapfi  G 
poli  difcefliim  famuloru,  & illi  nunquam  in  illis  annis  pe- 
tierint ftipendium.Quia  in  illis  tribus  annis  fi  habet  noti- 
tiam fe  retinere  alienu, habent  etiam  malam  fidem,  & pet 
confequens  prxfcribere  non  pofiimt.  Polleflorenim  malae 
fidei  (vt  dicitur  de  regulis  iuris,  lib.vj.)  nunquam  prarferi- 
bit.Ex  hoc  loco  facile  poterit  le&or  intelligere.quantu  re- 
ferat legere  indices  aut  repertoria, an  ipfas  origines.  Nam 
fi  ego  illi  repertorio  legum  Hifpaniaru  fidifiem  in  hac  le- 
ge,de  qua  nunc  difputamus,  fuifiem  circa  illius  intelligen- 
tiam  deceptus, perinde  ac  illius  repertorij  author. 

Ecce  vides, lettor, quot  & quam  manifefia  exempla  pro- 
tuli , quibus  apertifsime  conuincitur  hanc  confequentiani 
nihil  prorfus  valere.Fifcus  non  poteft  capere  bona  a Petro, 
ergo  Petrus  non  obligatur  in  confcietia  illi  reddere.  Nam 
fi  confequentia  illa  eliet  bona  & necefiaria , vbique  ex  hoc 
quod  eft , non  pofie  capere  boua  ab  aliquo , liceret  inferre 
alium  non  teneri  reddere  illi.  Hoc  autem  non  pofie  vbique 
inferri, multis  euidentibus  exemplis  demonfiraui,  & mul- 
to pluVibus  demoftrare  potuiflem:&  indeapertifiimecon- 
uincitur  priorem  illam  confequentiam  efie  malam.  Et  ex  D 
his  omnibus  (vt  ad  priorem  & prxcipuam  argumentatio- 
nem reuertamur ) etiam  conuincitur  in  illocapit.Cum  fe- 
cundum leges.f.Confifcationis,  non  concedi  haeretico  bo- 
norum fuoru  pofiefsione,  quoufq;  fit  per  iudicem  copeten- 
tem  de  crimine  hxrefis  damnatus. Quia  licet  illic  precipia- 
tur.vt  fifcus  non  pofsit  bona  h^retici  capere  antequa  ille  fit 
de  crimine  hxrehs  condemnatus, inde  tamen  (vt  iara  mul- 
tis argumentis  probaui)  non  fequitur.quod  haereticus  pof- 
fit  retinere , & non  teneatur  illa  reddere  fifco.  Cum  igitur 
iam  aperte  ofiendi  in  illo  firpe  citato  capit.  Cum  fecun- 
dum leges , non  concedi  exprefie , nec  ex  confequenti  bo- 
norum fuorum  retentionem  vfque  ad  fui  criminis  damna- 
tionem , oportet  vt  qui  talem  retentionem  iuftam  efie  di- 
cunt , aliam  legem  ofiendant , qua;  apertius  illam  bono- 
rum retentionem  concedat  harretico.aut  cuiuis  alteri  , qui 
fuerit  propter  aliquod  crimen  fuis  bonis  ipfo  iure  pri- 
uatus.  Et  fi  talem  mihi  ofienderint , ex  nunc  promit- 
to me  cantaturum  palliuodiatn.  Si  autem  ipfi  nullam  ta- 
lem legem  proferre  poliunt,  ratio  euidens  cogit  eos  , vt  in 
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A meam  fe  transferant  fententiam, nifi  adeo  indurati  fint,  vt 
obftinato  animo  velint  fine  vlla  ratione  tueri  fuam.  Qui- 
dam iuris  ciuilis  peritus,  & mihi  antiquo  amicitia*  foedere 
coniun&us , videns  fententiam  meam , quam  de  haere  in 
lib.ij.de  iurta  h^reticoru  punitione  cap.vj.protulera , mihi 

I»er  literas(loge enim  a me  diftabat)fcripfit  non  placere  il- 
i mea  illa  fentetiam:&  poftquam  ego  illi  refcripfi,peten* 
vt  mihi  legem  aliquam  proferret, qu^  fuorum  bonorii  pof- 
fefsionem  h.Tretico  cocederet.quoufq;  ille  eflet  de  crimine 
h?r:fis  damnatas, quia  in  illo  cap.Ciim  fecundu  leges,  ego 
aperte  probabam  illud  exprefse  non  concedi . His  vifis,  il- 
le poft  diutinum  ftudiu&  longa  huius  rei  inquifitionem, 
jrefcripfit  mihi  non  e fle  neceflarium  vt  hoc  exprefse  hxreti 
co  concedatur, fed  fatis  efle, quod  cum  ille  ante  crime  com- 
miflum  habuerit  dominiu  & poflefsione  bonoru  fuorum, 
& poft  crimen  c5miflum  ante  fententiam  a iudice  data  iut 
non  priuet  illum  nifi  folo  dominio  & non  poflefsione  , vi- 
debatur illi  inde  conuinci,  quod  haneticus  vfque  ad  datam 
lententia  maneat  in  poflefsione  bonoru  fuorum.  Huicr$- 
fponfioni  nihil  per  literas  obieci:  quia  videbam  commode 
B id  me  facere  no  pofre.hoc  tantu  refcripfi  di£te  illius.quam- 
uis  amicifsimi  & doftifsimi  viri  eflent , nihil  me  mouere, 
& me  illi  non  per  fecretas  literas  fed  per  publicam  feriptu- 
ram  imprefsioni  mandata  citifsimerefpofuru.  Fateor  qui- 
dem h^reticu  efle  in  poflefsione, & ideo  no  fuit  opus  tot  il- 
lum amicum  meum  hinc  inde  citare  leges  & dcxftoru  te- 
ftimonia,vt  probaret  hasreticu  , antequa  fit  de  fuo  crimine 
danatus, habere  fuoru  bonoru  poflefsione.  Non  enim  fum 
tam  heberis  ingenij.vt  hoc  non  agnofcam:nec  tam  effrons 
& induratuSjVthoc  negare  audea.  An  iufta  ille  habeat  pof- 
fefsione  eft  qu?ftio,&  no  an  habeat  nuda  poflefsione.  Nam 
etiam  poftquam  fuerit  declaratu  per  iudice  illum  efle  hae- 
reticum,imo  etia  poftqua  iudex  illu  exprefse  codemnaflec 
ad  priuationem  bonoru, adhuc  hcreticus  haberet  poflefsio- 
nem  bonoru  fuoru  quamuis  non  iuftam,quoufq;  fifcus  illa 
caperet.  Quia  etfi  fifcus  poft  data  i iudice  fenrentia  ftatim 
illud  habet  ius  ad  apprehendendu  bona  & capiendum  illo- 
tum poflefsione, non  tamen  ftatim  fine  vlla  mora  capit  bo- 
norum poflefsione, quia  non  ftatim  appreheoiit  illa.  Et  ge 
acralitofrloqueodo, omnis  mala:  fidei  poflefTor  rem  pofsi- 
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dettquia  nifi  pofsideret,  nec  bona:  nec  mala:  fidei  pofteflbr  C 
«Jiceretur.Hoc  igitur  folura  inquirimus,  an  iuftc  pofsideat 
bona  fua  harreticus , aut  quicunq;  alius , qui  propter  cri- 
men fuum  eft  bonis  fuis  a iure  priuatus.  Et  ego  fentio  il- 
lum iniufte  pofsidere , quia  nulla  lex  exprefsc  concedit  illi 
vt  pofsjt  bona  , quse  iam  non  funt  fua , retinere : & hoc  ia 

Eroxime  fequenti  cap.  Deofauente.multo  apertius  proba- 
oin  refponfione  quarti  argumenti, quod  contra  meobie- 
cit  idem  amicus.Quod  autem  ille  dixit  non  efte  neceflarifl 
vt  hoc  illi  exprefseconcedarur,  falfum  efte  conuincitur  per 
regulam  fupra  citatam  ex  Clemen.Exiui  de  paradyfo,  quas 
(icair.Vbi  aliquid  alicui  generaliter] prohibetur , quod  ex- 
prefse  non  conceditur, intelligiturdenegatum.Sed  retinere 
alien  u m inuito  domi  no, eft  h^retico  peri  nde  ac  ali  is  omni- 
bus generaliter  prohibitum,  ergonifi  fit  illi  aliquid  in  hac 
paneexprefse  concefium.intelligitur  denegatum.Secundft 

2uod  ait  ius  priuafte  haireticu  folo  dominio  & non  pofleC- 
one.fi  intelligat  de  nuda  poftefsione , fiue  iufta  fiue  iniu- 
fta, verum  eft  quod  ait : fed  ego  ( vt  dixi ) de  tali  pofleftio- 
ne  non  contendo.  Sivero  intelligat  de  poftefsione  iufti, 
falfum  eft  quod  ait:quia  eo  ipfo,  quo  priuatus  eft  dominio  q 
bonorum, priuatus  eft  iufta  poftefsione  illorum, ita  vt  licet 
pofsideat,  non  tamen  iufte  poft  talem  priuationem  domi- 
nij-Nam(vt  dicit  regula  iuris  in  vj.)Cum  quid  prohibetur 
prohib&ur  omnia,  qua:  fequuntur  ex  illo.Poft  crimen  har- 
refis  pertinaciter  commiftiim , ab  ha:retico  ius  prohibet 
illum  efte  dominum  bonorum  ftiorurcrgo  prohibet  etiam 
iuftum  efte  vt  ille  bona  fua  pofsideat.  Quia  ficut  ex  domi- 
nio bonorum  aliquorum  fequitur  iuftam  efte  illorum  pof- 
fefsione , ita  ex  priuatione  dominij  fequitur  priuarione  fa- 
rta: pollefsionis.nifi  alicui  fit  fpecialirer  aliud  conceftum. 

Secundd  , principali  argumeto  probo  eu  qui  a iure  pro- 
pter aliquod  crimen  priuatus  eft  bonis  fuis , teneri  in  con- 
fcientia reddere  illa  fifto,cui  ab  ipfomet  iure adiudica- 
ca  funt , etiam  antequam  fit  de  fuo  crimine  damnatus  i 
iudice.  Si  iudex  definitiua  fententia  declararet  illum  cotn- 
mifilTe  crimen , propter  quod  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  pri- 
oatus,  ftatjm  fine  alia  condenatione  teneretur  in  confiden- 
tia reddere  bona  fua  fifco  , cui  ipfo  iure  eft  traditu  illorum 
bonorum  dominium ; ergo  ante  talem  fententiam  crimi- 
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A nis  declaratiuam  tenetur  in  conscientia  reddere  illafifco. 
Afliimptum  eft  ab  omnibus, praeterquam  ab  vno  Caietano 
conceflhm.  Omnes  enim  praeter  Caietamim  fatentur  fo-  Caieta- 
lam  fententiam  criminis  declaratiuam  eSTe  fatis  ad  execu-  nut, 
tionem  fententix  a iure  lat^.Caietanus  autemfvt  iam  alias 
dixi)cenfet  illam  fententiam  non  elTe  Satis, fed  eSIe  infuper 
neceSTariam  iudicis  fententiam  qux  reum  damnet  ad  poe- 
nam.Sed  h$c  illius  opinio  aperte  conuincitur  per  illud  cap. 

Cum  fecudum  leges, in  $.Confifcationis,  vbi  Papa  ad  exe- 
cutionemconfifcationis  ,Siue  ad  occupationem  bonorum 
hxrecici , non  dicit  eSTe  neceSTariam  promulgari  Senten- 
tiam de  poena  , fed  foliim  de  crimine , & hanc  fatis  efle  di- 
cit:quia  nihil  amplius  expe&andum  eSTe  prxcipir.  ConSe- 
quentia  huius  fecundi  principalis  argumenti  probatur  per 
hoc , quod  illa  fententia  criminis  declaratiua  nullam  no- 
uam  obligationem  imponit  hatretico : & indeeuidentifsi- 
me  fequitur.quod  Si  poft  datam  talem  fententiam  eft  obli- 
gatus reddere, etiam  ante  illam  fit  obligatus:&  fi  ante  non 
eft  obligatus,  nec  etia  poftea.  Vt  autem  hoc  apertifsimum 
faciam  , interrogare  oportet  quam  ob  caufam  prxcipitur 
B talem  fententiam  criminis  declaratiuam  dari  ante  appre- 
henfionem  bonorum  , & quid  illa  operetur.  Illa  fenten- 
tia non  ob  aliud  dari  prxcipitur , nifi  vt  prius  confiet  cri- 
men eiTe  commiSfum , & inde  poftea  conftet  merito  illi 
poenam  infligi.  Et  merit6  hoc  ante  bonorum  apprehen- 
sionem fieri  prxcipitur : quia  nifi  ita  decretum  eflet , for- 
te fiScus  cupiditate  duftus  fxpe  fingeret  crimen  eSTe  vbi  cri 
men  non  eft  : & fic  fxpe  bona  acciperet  ab  illis  , qui  tali 
poena  eflenr  prorfus  indigni.  Ne  igitur  tantx  cupiditati 
occafio  aliqua  prxbei  etur , fi  liberu  eSTet  fifcobona  appre- 
hendere , quando  ille  cenfcret  talem  poenam  eSTe  merito 
infligendam, non  fifco  fed  iudici  hoc  commiSTum  eft, vt  ille 
prius  de  crimine  dicat  fententia, antequa  fifcus  bona  appre 
nendat.  Alioqui  ipfe  fifcus  eSTet  Simul  aftor&  iudex , qux  > 
duo  nulli  fimul  iure  competere  poliunt,  vt  dicitur  in  capit. 

Multi,  ij.q.j.  Ex  his  aperte  conuincitur,  vt  licet  hxc  fentetia 

Jiu?  crimen  declaret  elfe  coramifliim/it  in  foro  contentio- 
o & in  ordine  ad  fifcum  neceflaria.non  tamen  in  foro  con- 
fcientix  in  ordine  ad  ipfum  qui  crimen  commifit , propter 
quod  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus.  H.tc  confequentu 
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probatur,  quia  multo  magis  conftatfuum  crimen  ante  iu-  C 
Sicis  fententiam  ilB , qui  iMud  comrn.fit , quam  al.is  poft 
datam fententiam, ergo  propter  illum  non  eft  necelTa* 
ria  fententia  declarans  crimen  cfTe  commilTum , fed  fo- 
lum  propter  alios.  Nec  propter  alios  mxta  lentent  am 
Dominici  de  fanfto  Gemi niano  eft  femper  tali,  fen  en- 
tia neceflaria.Qu^a  (vt  alias  dixi)  ille  cenfet  «lem  fcn  en- 
tiam  non  efte  necdlariam  , quando  faaum  eft  notonum. 
Hoc  ideo  dixit , quia  iudicauit  ad  hoc  tantu  illam  fcnten 
tiam  requiri, vt  per  illam  eftet  manifeftu  crimen  elFecom- 
miflum : & cognouit  pofte  alio  modo  aliquid  efle  mamfe- 
ftum  quam  per  fententjam : & ideo  putauit  idem  nen i pof- 
fe,fl  alio  modo  crimen  elfet  manifeftum , ac  li  mamfefta- 
retur  per  fententiam.In  cap.Cum  olim.de  verborum  h®ni- 
ficatione. Innocentius  Papa  tertius  declarans  quid  debeat 
dici  manifeftum  , tres  modos  quibus  id  contingere  pofsit, 
oftendit  fic  dicens.  Oifenfam  illam  nos  refcribimus  in- 
telligere  manifeftam , qu*  vel  per  confefsionem , vel  pro- 
bationem legitime  nota  fuerit , aut  euidentia  rei  qua:  nul- 
la pofsit  tergiuerfatione  celari.  Hxc  ille.  Gloflam  illo 
capit,  in  verbo,  confefsionem,  addit  quartum  modum,  I 
qui  eft  per  fententiam.  Sed  non  erat  opus  addere  illum, 
quia  includitur  in  illo  modo  fecundo  , qui  eft  per  proba- 
tionem legitime  faflam:  quoniam  fententiam  fine  proba- 
tione iudex  ferre  non  pofTet.Si  crime  eft  per  aliquem  alio- 
rum duorum  modorum  manifeftum , vt  puta  per  cofefsio, 
nem,  aut  per  fa&i  euidentiam  non  eft  opus  fententiam  de- 
clarantem crimen  pronunciare.vt  de  crimine  conftare  pof- 
fit.Nam  multo  magis  eft  notum  , & multo  magis  aperti 
conftat  id , quod  per  rei  euidentiam  cognofciur , quam  ft 
cqgnolceretur  per  fententiam  iudicis , aut  per  conreisio- 
nem  delinquentis.  Qupniam  ea  quz  funt  nota  aut  mam- 
fcfta  per  fententiam , aut  per  confefsionem, folum  cogno- 
fcurur  per  notitiam  abftraftiuam,  qua:  habetur  in  abfentia 
rei  cognitar.Qu*  vero  funt  nota  per  rei  euidentiam, necel- 
{ario  oportet  cognofci  per  notitiam  intuitiuam , qux  non 
nlfi  de  re  prrfenti  haberi  poteft : quoniam  de  re  contin- 
genti.qualis  eft  omne  crimen  quod  committitur , non  po- 
teft haberi  euiJetia.nifi  per  notitiam  intuitiuam.Pratterea, 
grgl  e4  qu$  tantumodo  funt  nunifcfta  per  fententiam  aue 
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A tonfefsione.poteft  efle  error  aut  deceptio.Quoniara  iudex 
iuxta  allegata  & probata, iudicans  poceft  decipi  h teftibus* 
oui  aliter  quam  res  fe  habebat, teftati  funt.fc  ipfe  deceptus 
decipiet  fua  fentctia  alios  qui  putabunt  ita  rem  fe  habere* 
vt  ab  illo  declaratum  eft.Is  etiam  qui  fe  deliquilfe  ore  pro- 
prio confeflus  eft , metu  tormentoru  aut  alia  caufa  vrgente 
potuit  fateri  fe  fecilfe  quod  nunquam  fecerat, & fic  audito- 
res decipere.  Circa  illa  vero  qua  funt  per  rei  euidentiam 
manifefta, nullus  decipi  poteft.alioqui  non  eflet  in  illis  rei 
euidentia.  Ex  quibus  omnibus  conuincitur  verum  efle , id 
quod  dixi, multo  magis  eiTe  notum  & manifeftum  id, quod 
per  rei  euidentiam  cognofcitur,quam  fi  cognofceretur  per 
fententiam  iudicis , aut  per  confefsionem  delinquentis.Ec 
inde  fequitur , vt  fi  fententia  iudicis  declarans  crimen  efle 
commifliim  ad  hoc  folu  fit  neceflaria.vt  per  illam  de  cri- 
mine conflet, non  fit  neceflaria  talis  fententia, quando  cri- 
men eft  per  rei  euidentiam  manifeftum : prout  Domini-  D omlnlh 
tus  docet, & illi  confentit  Felinus  in  capit.  Canonum , de  Feltnut» 
conftitutionibus.  Quia  auod  per  rei  euidentiam  cognofd- 
tur  (vt  iam  probaui)  multo  magis  conflat, quam  fi  cogno- 
fe  fceretur  ner  fententiam.  Ponamus  ergo , gratia  exempli* 

Petrum  hatreticum  qui  coram  fifco  & aliis  centum  tefti- 
bus  obftinatifsimo  animo  aflerit&  tuetur  luerefimmani- 
feftifsimam,  de  qua  necrufticifsimus  homo  dubitabit  hr- 
reticam  efle.  Ponamus  illum  dicere  Chriftum  non  efle 
Deum, nec  crucifixum, nec  a mortuis  refurrexifle.aut  aliud 
fimile  atque  aperte  haereticum  , vt  procedentia.  Eorerunt 
euentu, iuxta  Dominici  & Felini  fententiam, fifcus  nan  ex- 
peftata  iudicis  fententia  poterit  bona  Petri  illo  inuito  ca* 
pere.Quia  multo  melius  illi  & aliis  videntibus  & audien- 
tibus conflat  de  crimine  Petri , quam  per  folam  fenten- 
tiam conflare  poterat.  Sed  ifta  qua:  ad  fifcum  pertinent^ 
propterea  quod  ad  forum  contentiofum  fpeftant.ego  nune 
prorfus  omitto : & ad  ea  folum  qua:  ha:reticu  in  confcien* 
tia  folii  modo  circa  bona  fua  tangunt, difputationem  redu- 
co. Nam  quid  ille  de  bonis , quibus  eft  ipfo  iure  priuarus* 
agere  teneatur, no  refpidt  foru  contentiofum.Pro  ifto  igi- 
tur dico  non  efle  neceflaria  iudicis  fententiam, vt  ille  boni 
olim  fua  reddere  teneatur  fifco.Quia  ille  melius  nofcit  cri- 
men fuum , quiin  alij  nofcere  poterunt  poft  fententiam  k 
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iudice  datam : imo  melius  quam  alij  qui  audierunt  il-  C 
' lum  pertinaciter  Tuam  haerelun  defendentem  . Quia  etfi 
illi  qui  audierunc  nofcant  per  cuidentiam  illum  conftan- 
ter  tales  hxrefes  afleruiffe  , non  tamen  euidenter  cogno- 
fcunt  animum  quo  illas  afteruit.Non  enim  pofTunt  euiden 
4.T(er.j.  ter  cognofcere : an  ita  intus  in  animo  fentit , vt  foris  ore 
profert.Nam  de  illo  Naaman  leprofo  legimus,  quod  poft- 
quam  fepcies  locus  in  aqua  Iordanis  mundatus  fuit  1 le- 
pra, reuerfiisque  ad  Helileum, dixit  illi. Vere  fcio  quod  non 
fit  Deus  in  vniuerfa  terra , nili  tantum  in  ifrael.  Et  paucis 
interiectis  fubdit.  Non  faciet  vitra  feruus  tuus  holocauftu 
autviftimam  diis  alienis,  nili  domino.  Hoc  autem  fo- 
lum  eft,  de  quodepreceris  dominum  pro  feruo  tuo.Quan- 
do  ingredietur  dominus  meus  teplum  Remmon,  vt  ado- 
ret:&  llloinnicente  fuper  manum  meam, fi  adorauero  in 
templo  Remmon , adorante  eo  in  eodem  loco , vt  igno- 
fcat  mihi  dominus  pro  hac  re.  Qui  dixit  ei.  Vade  in  pace. 

Si  quis  Iudaeus  videret  Naaman  in  templo  fic  adoran- 
tem,iudicaret  illum  idololatre  putans  illum  interius  idem 
fentirequod  foris  oftendere  videbatur.  Qui  autem  fic  de 
Naaman  iudicaffet.deceptus  fuifletrquoniam  licet  in  tem-  q 
pio  idoli  adorabat , non  tamen  idolum,  fed  verum  Deum 
Ifrael  adorabat.  Alioqui  non  illi  concefsiffet  Helifeus  in 
templo  idoli  adorare, ii  idolu  adorare  debuiffet.  Potuiffet 
etiam  nunc  contingere , vt  Petrus  ob  aliquam  quamuis 
turpem  caufam  haerelim  aliquam  voce  tantum  conftan- 
ter  afiereret  , aliud  animo  fentiens.  Quifquis  illum  fic 
afferentem  audiret  iudicans  illum  h "creticum  falleretur. 
Quia  etfi  grauiter  peccaret  non  faciens  ore  confefsionem 
ad  falutem , & ob  hoc  merito  haereticus  ab  ecclefia  cen- 
feretur.propterea  quod  illa  non  occultis,  fed  folumiu- 
dicat  de  manifeftis:tamen  in  veritate  coram  Deo  qui  icru- 
tatur  corda  , haereticas  non  eft.  Quia  hxrefis  non  con- 
fiftit  in  opere  exteriori  , fed  in  interiori  mentis  credu- 
litate. At  haereticus  aut  quiuis  alius,  qui  commifit  crimen, 
propter  quod  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus , non  poteft 
decipi  circa  feipfum,  quando  res  eft  crimen  apertum. Nam 
ipfe  optime  nofeit  femetipfum  , & melius  fcit  fine  iu- 
dicis  fententia  fe  rem  perpetraffe  , quam  alij  fcire  poffunt 
per  iudicis  femetiam,  imo  melius  quam  alij  quiillu  talem. 

rem 
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A fem  fecifie  viderunt.  Quia  ipfe  animum  fuum  quo  rem  il- 
lam peregit , quem  alij  fcire  non  pofiunt , optimi  nouir* 
Ergo  vt  ipfedeJinquens  fuum  delidum  agnofcat.nulla  in- 
diget feutentia.  Poteft  tamen  contingere  vt  licet  ipfe  friat 
fe  rem  illam  perpetrafie , nefciat  tamen  an  tam  male  rem 
geflerit , vt  fit  merito  connumeranda  inter  illa  crimina, 
propter  qua:  priuatio  bonorum  eftipfo  iure  inflida.  Tunc 
enim  (vt  cap.v.huius  fecundi  libri  me  dixille  memini)non 
teneretur  reddere  bona  fifco.donec  illi  aut  per  iudicis  fen- 
tentiam,autper  dodrinam  viroru  peritorum, quibus  me- 
rito credere  teneatur , plene  conftiterir  crimen  a fe  comif- 
fum  eire  ex  illis , propter  qua:  eft  a iure  priuatio  bonorum 
irrogata.Si  prorfus  ignorat  rem  ab  eo  geftam  efie  crimen, 
talis  poterit  accidere  ignoratia, qua:  illum  excufet  a poena 
ficut  a culpa.  Si  dubitat  efie  crimen, tunc  tenetur  con  fu  Iere 
viros  dodos  i & poftquam  ab  illis  intellexerit  fe  crimen 
commififie  cui  eftipfo  iure  priuatio  bonorum  inflida,  te- 
nebitur reddere  bona  fifco , cui  funt  ab  ipfo  iure  adiudica- 
ta.Sed  hic  pofiet  dubitatio  non  leuis  oriri , an  ignorans  ta- 
lem  priuationem  bonoruefie  ipfo  iure  infiidam  propter 

B aliquod  crimen  .incidat  in  illam  quum  fciens  commiferi* 
illud.  De  hac  tamen  re  qua:  meo  iudicio  non  eft  parum 
difficilis, nihil  nunc  dicam , propterea  quod  poftea  vno  in- 
tegro capitulo  de  hac  re  dicere  fiacui.  Opus  eft  iamvthoc 
argumentum , quod  tam  late  protraximus, fub  breuiore 
compendio  colligamus,  ne  per  tam  latum  orationis  flu- 
xum argumenti  vires  defluant,  & minuantur.  Reus  poft 
datam  a ludice  fententiam  crimen  declarantem  tenetur 
reddere  bona  fua  fifco  : ergo  etiam  tenetur  illa  eidem  red- 
dere ante  talem  fententiam  datam.  Aflumptum  eft  mani- 
feftum  & ab  aduerfariis  concefliim.  Confequentiam  fic 
apertifsime  probo.  Quidquid  fententia  criminis  declara- 
tiua  operari  poteft  circa  reum, illud  habet  in  fe  reus  abfque 
tali  fententia : ergo  eandem  obligationem  ad  reddendum 
bona  habet  ante  talem  fententiam, quam  habet  poft  illam 
data.Confequetia  ifta  vltima  eft  notifsima,quia  fi  aliquam 
obligationem  haberet  reus  poft  fententiam  datam, quam 
no  habebat  ante  illa , falfum  eflet  quod  in  antecedere  aflu- 
mitur, reum  in  fe  habere  abfq;  tali  fententia  quidquid  illa 
fententia  criminis  dedaratiua  operari  poteft  circa  eu.  Sed 
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aflunlptum  illud  fic  probatur  manifefte.  Sententia  illa  eri-  C1 
nlinis  declaratiua  nihil  aliud  operatur,  nifi  declarare  cri- 
men eile  abillocommiirum.vtfic  aliis conftec  illum inci- 
difle  in  paiaa  4 iure  infli&I.Nam  ob  hanc  caufam  fenten- 
tia  illa  dicitur  folu  criminis  declaratiua, «St  non  condenati- 
ua.quia  per  illa  non  condenacur  reus  ad  poena  ad  qua  erat 
iam  i iure  damnatus , fed  declaratur  reu  commififle  illud 
crimen.  Hoc  auce  ipfe  reus  ante  tale  fententia  optime  no- 
uerat : veru  eft  ergo  reum  omne  illud  feclufa  fententia  cri- 
minis declaratiua  habere  in  fe.quod  illa  fententia  poflet  in 
illo  operari : 8c  inde  apertifsinie  conuincitur,vt  fi  poft  da- 
tam fententia  criminis  declaratiuam  tenetur  reddere  bona 
fifco, teneatur  etia  illa  reddere  ante  talem  fententiam  da- 
tam: aut  fi  ante  talem  fententiam  non  tenetur,  non  te- 
neatur etiam  poft  illam,  cum  talis  fententia  nihil  in  ipfo 
reo  (vt  dixi Jfaciat, quod  ille  fine  vlla  fententia  non  habeat. 
Hoc  argumenti!, nifi  ego  protinus  defipio,non  folu  fuadet, 
fed  rem  veram  efievelut  digito  demonftrar.quoniam  adeo 
conuincit  vt  nullam  aduernriis  rimulam  relinquat  qua  fe 
elabi  pofsint.quin  ftatim  comprehendantur. 

Tertio  principali  argumento  eandem  concluGonem  fic  D 
probo , & ftatuamus  prius  fifcum  per  rei  euidentiam.qux 
nulla  poteft  tergiuerfatione  celari , fcire  Petrum  commi- 
fiffe  crimen  propter  quod  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus. 

Si  fifcus  tunc  ante  fententiam  criminis  declaratiuam  ca- 
peret a Petro  illo  inuito , bona  illius  non  teneretur  illi  re- 
ftituere  : ergo  Petrus  antequam  fifcus  capiat , tenetur  illi 
reddere.  Confequentia  eft  notifsim  a , quia  non  poteft  eile 
vt  res  qua:  non  iit  pluribus  communis , fed  vnus  folum  eft 
illius  particularis  dominus , pofsit  ab  vrroq;  duorum  iufte 
pofsideri  altero  illorum  femper  inuito.  Et  hinc  aperte  con- 
uincitur  neceifarium  efte , vt  fi  Petrus  ante  fententiam  da- 
cam  iufte  recinet  fua  bona , fifcus  qui  Petro  inuito  accepit, 
illa  iniufte  pofsideac,&  teneatur  illi  refticuere : aut  fi  fifcus 
iufte  accepit  & non  cenetur  refticuere  Petro , neceflarium 
eftvt  Petrus  qui  inuito  fifco  detinebat , iniufte  pofside- 
ret,&  fic  teneretur  reddere  fifco.  Oportet  igitur  alterum 
illorum  iniufte  pofsidere,  & teneri  ad  reddendum  alteri, 

Suum  illo  inuito  talia  bona  poiTederit.  At  fifcus  poftquam 
ooa  Petri  ante  fententiain  illo  etiam  inuito  accepit, iuftd 
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A Uls  pofsidet , nec  tenetur  illa  Petro  reftituete : ergo  Pe- 
trus ante  talem  fententiam  iniufte  pofsidebat  ,&  teneba- 
tur illa  reddere  fifco.  Antequam  probem  fifcum  iufte  pof- 
fidere, declaro  me  hic  non  loqui  de  iuftitia  completa  qua: 
caret  omni  vitio  & peccato , 1'ed  folum  de  illa  qua:  caret 
obligatione  reftitutionis , quomodo  dicitur  meretricem 
iufte  pofsidere  mercedem  Cax  proftitutionis , non  quod  in 
ipfb  contra&u  non  peccet , fed  quod  non  obligatur  ad  re- 
ftitutionem eius  quod  iic  accepit.  Iuxta  hunc  modum  dico 
nfcum  iufte  pofsidere  bona  per  vim  a Petro  capta : quia  li- 
cet lic  accipiendo  forte  peccauit , non  tamen  tenetur  ad 
reftitutionem  illorum, quauis  lic  per  vim  acceperit.  Quod 
no  teneatur  ad  reftitutionem  probatur  apcrtilsime  per  1. 

Quod  a quoquam.fif»  de  regulis  iuris , qua:  fic  ait.  Qu6d  i 
quoquam  poena:  nomine  exactum  eft , id  eidem  reftituete 
nemo  cogitur.  At  bona  qua:  fifcus  exegit  a Petro  ob  cri- 
men ab  illo  commiifiim , poena:  nomine  accepit : ergo  ~ 
fifcus  illa  eidem  reftituere  non  cogitur.  Non  video  quid  . 
huic  argumento  refponderi  pofsit , nili  fortequis  dicat  le- 
gem illam  nunc  proxime  citatam  valere  in  foro  conren- 
B non  in  foro  confcientia: : ita  vt  licet  fifcus  non  fit 

in  foro  contentiofo  cogendus  ad  reftituendum  quod  poe- 
na: nomine  accepit , tamen  in  foro  confcientia:  reftituere 
cogatur.  Sed  iuxta  -hunc  modum  etiam  dicere  oportebit 
illum  §.  Confifcationis.incap.Cum  fecundum  leges, obli- 
gare (olum  in  foro  contentiofo , 8c  non  in  foro  conlcien- 
tia:,aut  oftendant  cur  potius  ha:c  lex  quam  illa  obliget  in 
foro  confcientia.  Philippus  Decius  in  commentariis  fuis  Vhilitbm 
fuper  titulum,  ff.  de  regulis  iuris , interpretans  haneprx-  Dtatu\ 
diftam  legem, Quod  a quoquam, dicit  illam  non  minoris 
poteftatis  9c  valoris  eirepro  foro  confcientia:  qulm  foro 
contentiofo , fi  id  quod  eft  patna:  nomine  exa&um , fuerit 
delicto  commenfuratum.  Et  ibidem  fuam  illam  priorem 
fententiam  quam  afteruerat  in  cap.Canonum.de  conftitu- 
tionibus , repetit  fere  fub  eifdem  verbis  quibus  tunc  illam 
protulerat , dicens  pcenam  a lege  ftatutam  , fi  iufta  illa  fit, 

Sc  non  excedat  deli&um , deberi  in  foro  confcientia.  Sen- 
tentiam Philippi  Deci)  laudat  & fequiturloanes  Ferrarius  Ioannrt 
Montanus, qui  in  commentariis  qua:  edidit  fuper  eundem  Fcrrar. 
Mtuium.ft.de  regulis  iiuu , interpretans  prxdidara  legem 
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ait.  Sed  quod  aliqui  regulam  noftram  in  foro  pontifido,  C 
(quem  confcientis  vocanr)  confiftere  non  volunt  , nifi  me 
fallit  opinio, vero  haud  confonat.  Nufquam  enim  inuenio 
etiam  fieri?  canon  ibus  exprefium,qu6d  poena  no  debeatur» 
tantum  abeft  vt  ex.icta  repeti  pofsit.Hsc  ille.  Si  illa  regula 
juris  in  foro  confcientis  vim  fuam  & poteftatem  (vt  ifti 
interpretantur)sxercer,mdeapertifs;me  couincitur  fifcum 

non  eire  obligatum  in  confcientia  ad  reddendum  Petro 
bona , quas  illoinuito  propter  illius  crimen  accepit  ab  eo 
ante  fententiam  i iudice  datam.  Ex  quo  vlterius  fequitur 
Petrum  ante  talem  fententiam  teneri  ad  reddendum  illa 
fifeo.  Praeterea , ad  maiorem  huius  argumenti  confirma- 
tionem poteft  argui,  per  hoc  quod  licet  lententia  criminis 
dcclaratiua  fit  neceftaria  ante  apprehenfionem  bonorum» 
non  tamen  fic  necellaria , vt  fi  illa  fedufa  bona  apprehen- 
dantur,talis  apprehenfio  non  valeat.Nam  Innocentius  qui 
fummam  inter  iuris  canonici  interpretes  tenet  authorita- 
tem,in  capit.  Ex  ratione , de  appellationibus , dicit  quod  fi 
exeeutio  poenas  fieret  fine  fententia  valeret.  Et  hanc  Inno- 
centi) fententiam  laudat , & dicit  eam  ede  memoris  com- 
mendandam  Baldus , qui  in  cap.).  de  teudo  fine  culpa  non  D 
amittendo  hsc  ait.  Sed  fine  aliqua  declaratione  fa&a  exe- 
eutio,non  eflet  propterea  iuti  contraria , per  ea  quas  notae 
Innocentius  de  appellationibus , cap.  Ex  ratione  , Vbi  no- 
ta quod  in  mera  exeeutione  nulla  eft  neceilaria  cognitio- 
vel  dilatio,  quod  diftum  tene  menti.Hasc  Baldus.  Hsc  au 
tem  tam  illuftrium  virorum  fententia  licet  ab  illis  non 
probetur , probari  tamen  poteft  aperte  per  illum  $.  Con- 
fifcationis , in  cap.  Cum  fecundum  leges , cui  potifsimum 
aduerfarij  innituntur  ad  probandum  fententiam  efle  fem- 
per  necelfariam  ante  exeeutionem.  Nam  in  illo  capitulo 
licet  Papa  prscipiat , vt  bona  non  apprehendantur  ante 
iudicis  iententiam  crimen  declarantem , non  tamen  dicit 
initum  elle  & inane , fi  fecus  a&u  fuerit.  Igitur  cum  Papa 
non  apponat  decretum  reuocans  faftum  , lolum  inde  col- 
ligere licet  filcum  peccafle,  propterea  quod  contra  ecclefis 
prsceptum  bona  Petri  illo  inuito  ante  iudicis  fententiam 
accepit.  Apprehenfio  autem, cum  illam  Papa  non  dicat  cfie 
inanem  & nullam,  neceflario  erit  fiima  & valida.  Si  illa 
apprehenfio  valet  ante  iudicis  fententiam , quum  alias  de 

^ crimine 


* ■ Tf  ~ 


B 


LIBER  SECVNDVS.  w 

crimine  conftat,  confequens  eft , vt  fifcus  non  reneatur  re- 
ftituerequod  lic  accepit : quoniam  nihil  prorfus  illa  ap- 
prehendo valeret , ii  fifcus  quod  fic  accepit  reflituere  tene- 
retur. Et  hinc  conuincitur  illam  regulam  iuris  ex  titulo 
digeftorum  citatam  valere,  non  folurn  in  foro  contentioio, 
fed  etiam  in  foro  confcientix,  vt  fifcus  quod  patnx  no- 
mine accepit , reftiruere  non  cogatur , etiam  fi  ante  iudi- 
cis  fententiam  acceperit.  Quia  talis  bonorum  acceptio, 
licet  fit  £ iure  prohibita , non  tamen  eft  ipfo  iure  rcuo- 
cata  & tanquam  nulla  declarata  , quod  erat  fumme  necef- 
farium,  vt  talis  bonorum  apprehendo  eflet  obnoxia  re- 
ftitutioni.  Si  fifcus  quod  fic  ante  iudicis  fententiam  acce- 
pit  a Petro  illo  inuito , iufte  pofsidet  & non  obligatur  re- 
ftituereilli:  Petrus  ergo  antequam  fifcus  apprehenderer, 
iniufte  contra  fifei  voluntatem  pofsidebar.  Quia  (vt  fupri 
diximus)  non  eft  pofsibile , vt  vterque  illorum  altero  in- 
uito iufte  pofsideat.  Si  Petrus  ante  iudicis  fententiam 
iniufte  pofsidet  bona  illa , ergo  ante  talem  fententiam  te- 
netur in  confcientia  reddere  fifeo.  Quia  non  ob  aliam  cau- 
fam  iniufte  detinet,nifi  quod  pofsidet  contra  voluntatem 
fifei, qui  ipfo  iure  poft  crimen  1 Petro  comitium  eft  faltus 
illorum  dominus.  Rurfum.ad  maiorem  huius  argumenti 
confirmationem  ponamus  fifcum  volente  per  vim  capere 
bona  a Petro  ante  iudicis  fententiam , & Petrum  illi  refi- 
Itentem.  Ecce  bellum  inter  illos  duos  inceptum , quod  ne- 
cefTarium  eft.vt  fit  ex  altera  parte  iniuftum.  Non  eft  iniu- 
ftum  ex  parte  fifei , iniuftitia  qux  illum  faciat  reftitutioni 
addidum  : ergo  eft  iniuftum  ex  parte  Petri.  Simili  argu- 
mento probat  beatus  Thomas  in  a.  a.  quxfiio.lxix.articu.  Thcmjs, 
iiij.  non  licere  ei  qui  iufte  damnatus  eft  ad  mortem, fe  de- 
fendere ab  illis  qui  mortem  illi  infligere  nituntur.  Si  Pe- 
trus iniufte  illa  bona  ante  iudicis  fententiam  tuetur , ergo 
ante  talem  iudicis  fententiam  tenetur  illa  reddere  fifeo, 
vt  contra  illius  voluntatem  illa  non  pofsideat. 

Quartcsprincipali  argumento  eandem  priorem  conclu- 
fionem  probo  : & vt  apertius  agam, pono  prius  (vt  in  pro- 
xime prxcedenti  argumento  feci)  Petrum  commififle  cri- 
men , propter  quod  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus , quod 
crimen  fifcus  nouit  per  rei  euidentiam  qux  nulla  pofsit 
tergiuerfanoqe  celari  ,Jed  caret  tcfUbus  quibus  illud  in 
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iudicio  probare  pofsit.Fifcus  tuae  fecretd  poteft  capere  ab  6 
hxretico  quod  potuerit  in  recompenfationem  bonorum, 
qua*  fe  inuito  ille  tenet:ergo  Petrus  in  confdentia  tenetuf 
Uli  reddere.  Confequentia  ifta  eft  nota,  quia  nunquam  li- 
cet propria  authoritate  compenfationcm  ab  alio  fu  mere* 
nifi  quado  alius  vere  aliquid  retinet  quod  reddere  tenetur* 
Aflumptum  vero, ex  quo  tota  huius  argumenti  vis  pendet* 
probatur  per  hoc,  quod  nuquam  aliuuis  propter  defe&um 
probationis  amittit  ius  quod  vere  habet , vt  dicitur  in  1* 
Duo  funt  Titij  tF.de  teftametaria  tutela.  At  communis  eft 
theologorum  & iurifperitorum  fententia , vnumquenque 
pofle  fibi  ius  dicere  quando  deficit  fibi  fui  iuris  probatio* 
Nam  glofla  in  cap.Ius  gentiu, in  verbo,  Sedium, diftin&.j* 
dicit  hominem  propria  authoritate  pofle  capere  rem  fuam 
ab  alio  detentam,  quando  illam  per  iudicem  aflequi  no  po 
teft.  Pro  qua  re  citat  primum  & fecudum  capitulum. xxiij. 
quxft.  ij.  In  quibus  locis  id  folum  dicitur  bella pofle  iuftd 
geri,  & inde  deducitur  id  quod  glofla  dixit.  Quia  nifi  ho- 
mo pollet  iudicedeficiete  capere  propria  authoritate  quod 
eft  fuum.no  poflet  bellum  geri , cum  hac  fola  ratione  bel- 
lum geri  pofsit , quod  deficit  iudex  qui  compenfationem  O 
damni  aut  iniurix  reddere  pofsit.  Citat  etiam  legem,  Ait 
prxtcr.$.Si  debitorem.  fF  Qux  in  fraudem  creditoris,  vbi 
qui  fugientem  debitorem  propter  iudicis  defedum  capit, 
decernitur  non  elfe  puniendus.  Gulielmiis  Altifiodorenfis 
in  fua  fumma  theologix,in  t radat u de  reftitutione, quxft. 
vj.  dicit  hominem  poife  propria  authoritate  capere  ab  alio 
quod  fuum  eft, quando  fine  fcandalo  facere  poteft , & decft 
iudex  cuius  autnoritate  id  facere  pofsit*  Ob  hanccaufam 
Alexander  de  Hales  iiij.parte,quxft.lxxxv).membro  ij.di- 
cit  filios  Ifrael, licet  Deus  hoc  illis  non  prxcepiflet.potuif- 
fe  capere  ab  Aegyptiis  fpolia  qux  ab  illis  acceperat.  Quia 
potuerant  Compenfationem  lumere  pro  feruitio  quo  fer- 
etra* a flierunt  in  luto  & latere.Hac  eadem  ratione  motus  Petrus 
Tsludt.  k Palude , in  iiij.fentent.diftind.xxxv.quxft.j.artic.iiij.di- 
citconiugem  innocentem  certum  de  adulterio  alterius  11 
non  poteft  probare  adulterium  pofle  repellere  adulterum 
k thoro:quia  (vt  inquit)  defectus  probationis  no  eft  ex  cul- 
pa fua.  Et  dat  exemplum  de  eo  qui  debitorem  fugientem 
accipit, & de  illo  qui  furatus  eft  mihi  centum,  & non  po£ 
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A ^um  probare , a quo  dicit  me  non  folum  pofte  tantundem 
retinere  de  fuo , fed  etia  occulte  accipere.  Dicit  enim  quo d 
quando  iudicis copia  haberi  non  poteft,  aut  propter  defe- 
«um  iudicis, aut  aduerfarij,  quem  forte  ob  illius  potetiam 
timet,  & ob  hoc  non  audet  illum  ad  iudicium  vocare,  aut 
aliter  fine  culpa  fua  aliquis  non  poteft  iuaiciu  & iuftitiam 
impetrare, ille  poteft  fibi  ius  dicere.  Alias  omnia  bella  (vt 
inquit  ille)  dfentiniufta.  Ob  eandem  rationem  Adrianus  Jidriaa. 
in  quodlibeto  fexto,  artic.j. generaliter  dicit  licere  homini 
propria  authoritate  rem  fuam  vel  xquiualenrem  dum  fine 
fcandalo  & fine  turbatione  fieri  poterit,  recuperare.  Quia 
ius  humanum  (vt  inquit)  hoc  prohibet  ne  fequatur  turba- 
tio aut  fcandalum,&  indededucir,quod  fi  bene  profpe&um 
fuerit  fcandalo, nihil  illicitum  fit, cum  quis  rem  fuam  pro- 
pria authoritate  capit.  Et, quod  magis  notandum  eft,  dicit 
quod  licet  cum  fcandalo  & per  vim  rem  fuam  accepifler, 
quamuis  peccaret , non  tamen  teneretur  in  foro  fpirituali 
acceptum  reftituere.  Er  probat  quia  l.Si  quis  in  tantam.C. 

Vnde  vi,&  l.Extar.ff.  Quod  metus  caufa,  Sc  capit.  Placuit. 
xvj.quxft.vj,&  cartera  huiufmodi  humana  iura  no  priuanc 

B homiriem  ipfo  fa&o , dominio , fcd  decernunt  priuandum 
efle , vt  notat  glofta  in  difta  l.Si  quis  in  tantam  , in  verbo. 

Amittat , vbi  dicit  quod  per  fententiam  & non  ipfo  iure. 

Deniq;  Ioanncs  Medina  in  fuo  codice  de  reftitutione  fiue  1 cantus 
de  contradibus  , quxftione  vndecima , multo  latius  & ex-  jne<lin4. 
adius  de  hac  re  dillerit , & tandem  iftoru  omnium  fenten- 
tixfubfcribit.  Ex  quo  loco  ego  aperte  conuinco  illum  fe- 
cum pugnare,&  qux  minime  cohxrere  poftiint,in  diuerfis 
huius  operis  nunc  citati  locis  afterere.Et  ne  quis  illi  nimiu 
affedus  parum  fortafsis  mihi  fidat  in  illius  fententiis  ci- 
tandis, putans  mefalfo  hanc  ijli  inurere  notam,  ftatui  ver- 
ba illius  nec  vno  mutato  citare , vt  ledor  videat  me  fideli- 
ter citaile,  & indeintelligat  illum  fecum  pugnantia  dixif- 
(e.  Nam  in  quxftione  prima  totius  operis  differens  de  re- 
rum diuifione , circa  finem  eiufdem  quxftjonis  vbi  tradat 
detranfiatione  dominij  ,poftquam  dixerat  illam  ex  fola 
legis  authoritate  fieri  pofle,&  de  hoc  aliqua  referes  exem- 
pla, hxc  qux  fequuntur,  ait.  Similiter  idem  apparet.quan- 
jao  lex  hominem  ob  culpam  fuam  rebus  fuis  ipfo  fado  pri- 
vat» Vt  fi  incidat  quis  in  hxrefim , aut  crimen  lxfx  maie- 
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ftatis  committat : nam  ob  hanc  caufam  rerum  fuarum  do-  C 
minium  ex  legum  voluntate  perdit,  & fifco  applicantur, vt 
habetur  in  capit.Cum  fecundum  leges, de  hxreticis,  lib.vj. 

Aut  etiam  fi  quis  cadat  in  commiffum,  puta  ia  agro  vefti- 
gali,ipfo  veftigali  non  foluro.  Aut  fi  quis  occultauit  mer- 
ces, quarum  veftigal  erat  foluendum , quia  ipfo  fafto  re- 
rum illarum  dominium  perdunt,  & acquiritur  fifco:etiam 
fi  in  his  cafibus  res  huiufmodi  licite  retineri  pofsint  ante 
fententiam  declaratiuam  , fine  qua  fententia  res  huiufmo- 
di poflefToribus  auferri  non  pofTunt.Hxc  Ioannes  Medina 
vbi  fupra.  Sed  cum  hac  fententia  adeo  pugnant  ea  quae  in 
duobus  aliis  locis  eiufdem  operis  afierit , vt  nullo  pafto  in 
concordiam  redigi  pofsint.Nam  in  quxftione  vigefima  fe- 
cunda , differens  de  acquifitis  in  ludo  alearum , & aflerens 
contra  Adrianum  , quod  is  qui  in  ludo  perdit , non  poteft 
propria  authoritate  compenfationem  pro  re  perdita  furri- 
pere  a lucrante, haec  qua:  fequuntur  ait.In  poenis  qux  alicui 
certa:  perfonx  per  legem  ipfo  fe&o , aut  ipfo  iure  etia  fine 
iudicis  fententia  applicantur , crederem  compenfationi  lo- 
cum efTe.fiue  fit  poena  conuentionalis  fiuc  legalis.  Vbi  ta- 
men poena  huiufmodi  non  fic  alicui  certx  perfonx  ipfo  fa-  D 
fto  applicatur,  nifi  prxmifTa  partis  repetitione  & iudicis 
fententia  interueniente.tunc  ficut  poena  antequam  repeta- 
tur illi  non  debetur,  ita  nec  locum  habet  eompenfatio  ia 
confcientia.  Hxc  ille.  Ex  quibus  verbis  fequitur  apertifsi- 
me  fifcum  pofTe  falua  confcietia  compenfationem  propria 
authoritate  fumere  ab  hxretico.aut  ab  eo  qui  crimen  lxfx 
maieftatis  commifit : quia  poenx  ifiorum  criminu  fuat  per 
legem  ipfo  fafto  & ipfo  iure  fine  iudicis  fententia  applica- 
tx fifco.  Nam  (vr  ipfemet  Ioannes  Medina  in  verbis  fuis, 
qux  primo  citauimus, dixit  ) propter ifta crimina  bono- 
rum dominium  per  folarn  legem  fine  iudicis  fententia  effe 
ipfo  iure  tranflatum  in  fifcum. In  illa  enim  prima  quxfiio- 
ne  articulo  vltimo  differens  , quo  pafto  a»  vno  in  alium 
transferatur  dominium  , dicit  tribus  modis  id  fieri  pofle, 
aut  fola  legis  authoritate , aut  fola  voluntate  iudicis  fen- 
tentiam ferentis, aut  ex  voluntate  i fius  pofledoris.De  pri- 
mo modo  qui  fit  fola  legis  authoritate  propofuic  in  exem- 

S*  milia  crimina  qux  retulimus  propter  qux,  vtillecon- 
is  ell  , fifcus  ftatirn  fine  vlla  iudicis  fententia  acquifiuit 
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A dominium  bonorum  qua»  illi , cum  crimen  commilerunt, 
pofsidcbant.  Fifcus  ergo  , iuxta  huius  do&oris  fenten- 
tiam , qua?  in  verbis  fecundo  loco  citatis  explicatur , pote-  •( 

rit  propria  authoritate  ab  illis  delinquentibus  capere  fe- 
creto  compenfationem  , quando  illam  aiudice  impetrare 
Bon  podet , prout  contingit  in  cafu  noftra:  argumentatio- 
nis. Sed  hoc  non  cohatret  cum  eo  quod  ait  in  qua?ftione  a ■> 

vndecima  eiufdem  operis , vbidifterit  de  rebus  percred^ 
torem  in  recompenfam  debiti  ablatis.Nam  illo  loco  iuxta 
beati  Bernardinifententiam  , quam  ille fequitur  .enume- 
rans condiciones  quas  ad  indam  compenfationem  facien- 
dam dicit  ede  neeeftario  re^uifitas , hxc  qua:  fequuntur 
ait.  Prima  conditio  eft, quod  debirum  fuum  fit  liqui- 
dum , & non  dubium  : alioqui  peccaret  propria  authori-  ' 
tate  volens  fatisfacere.  Ha:c  ille.  Ex  quibus  euidenrif. 
fime  fequitur  ha:reticum , aut  eum  qui  crimen  hcfarma- 
iedatis  commilit , debere  & non  obfcure  fed  clare  & aper- 
tcbonafua  fifco : quoniam (vt  nunc  proxime  ille  dixit) 
nili  debitum  effer  liquidum  non  pollet  licite  pro  illo  com- 
penfationem fumere.  Et  quamuis  ille  non  dixiflet , mani- 
B fefte  probari  poterat  per  1. Debitor,  ff.  de  verborum  figni- 
ficatione , cuius  ha:c  funt  verba.  Debitor  intelligitur  is  i 
quo  inuito  exigi  pecunia  poteft.  Sed  ab  eo  qui  com- 
milit crimen  propter  quod  eft  ipfo  iure  bonis  fuis  pri- 
uatus  , poteft  fifcus  illo  inuito  exigere  bona  illius  , er- 

fo  ille  qui  crimen  commilit , eft  debitor  lffco.  Si  debet 
ona  fua  fifco , etiam  ante  iudicis  fententiam , ergo  an- 
te illam  fententiam  tenetur  illa  filco  reddere.  Quia  nifi 
quis  debitum  reddat,  dum  id  facere  poteft,  non  poteft 
falua  confcientia  conliftere  , quia  Paulus  ait.  Reddite  o- 
mnibus  debita.  Er  iterum.  Nemini  quicquam  debeatis.  'Rom,  13. 

Tenetur  ergo  nemini  quicquam  debere : Sed  qui  debi- 
tor eft  alicuius,  non  poteft  fe  a debito  liberare  nilifol- 
uendo  illi  debitum,  aut  obtinendo  remifsionem  debiti 
ab  illo.  Igitur  ha:reticus  aut  qui  crimen  larfa:  maiefta- 
tis  comroifit,  vt  fe  a debiro  liberet , tenetur  bonaolim 
fua  fifco  reddere , nifi  remifsionem  ab  illo  impetrauit. 

Et  cerre  ipfum  debiti  nomen  obligationem  quandam 
aaanifeftatrquia  nifi  quis  obligatus  fit  ad  reddendum, nun- 
quam debere  dicetur.  Qujd  enim  homo  debere  poteft  }, 

alteri. 
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alteri, fi  nihil  eft  illi  reddere  obligatus»  Hoc  argumentum  C 
adeo  mihi  videtur  aduerfarium  prxfertim  Ioannem  Me- 
dinam  vreere,  & conftringere.vt  ingenue  fatear  me  nefci- 
xe  quo  pa«o  fe  pofsit  ab  illo  tueri.  ... 

Quinto  principali  argumeto  eandem  principalem  con- 
duimnem  fic  probo.  Omnis  qui  iufte  pofsidet  rem  aliqua, 
pofsidet  illam  vno  ex  'his  quatuor  modis, aut  legis  autho- 
ntate,aut  iudicis  mandato, aut  titulo  proprij  domini)  veri 
vel  iufte  pr?fumpti, aut  nomine  alterius  qui  dominium  ve- 
nim.vel  iufte  prarfumptum  habet  in  reillarhxreticus  nul- 
lo iftorum  modorum  pofsidet  bona  olim  fuatergo  haereti- 
cus iniufte  pofsidet  illa.Confequentia  ifta  eft  euidens.quia 
eft  fyllogifmus  optime  ordinatus  in  tertia  figura  in  modo 
notifsimoqui  dicitur  Baroco.  Maior  propofitio  qu®  fumi- 
tur  in  antecedente,  etiam  eft  manifefta  ex  fufticienti  par- 
tium enumeratione:  quia  non  poteft  dari  alius  modus  per 
quem  res  aliqua  iufte  pofsideri  pofsit.  Legis  iuft®  autho- 
ritateres  pofsidetur  iufte : quia  lexiufta  ficut  poteft  dare 
dominium,  ita  etiam  poflefsionem , vt  aperte  conuincirur 
per  l.Raptores.C.de  epifcopis&  clericis, & per  Ultimam. 
C.de  facrofanftis  ecclefiis,&  per  leges  regni  Caftell®,  qu®  U 
Taurenfes  dicuntur, vbi  lege  xlv.pr?cipnur  vt  mortuo  pol- 
feiTore  alicuius  primogenitur® , eo  ipfo  fine  aliqua  ludici* 
funtentia , dominium  & poflefsio  eiufdem  primogemtu- 
r®,  transferatur  ad  illum,  qui  ex  inftitutione  illius  primo- 
genitur® debet  fuccederedefunao.Authoritate  iudicis  re* 
iufte  pofsidetur,  quando  iudex  auferens  illam  ab  ltiiufto 
pofleflore  tradit  eam  illi  cui  iure  debetur  : aut  quando  ra- 
tione depofiti  illam  tradit  alicui.  Authoritas  propnjdomi- 
ni  ad  iuftam  poflefsionem  eft  adeo  manifefta , vtno  egeat 
probatione.Sed  quod  in  authoritate  illa  dixi  eflefatis.fi  do 
minium  eflet  iufte  pr®fumptum , quauis  non  eflet  veram, 
propter  illos  dixi.qui  bona  fide  rem  aliquam  pofsident  pu- 
tantes efle  fuam.qu®  tamen  fua  non  eft.Hi  enim  iufte  P°f” 
fident, non  tamen  authoritate  veri  dominij.quia  illud  non 
habent : fed  authoritate  & titulo  domini  j quod  merito  pu- 
tat fe  habere.  Hoc  enim  contingit  in  hxrede  , qui  adieni 
hxreditatem  inuenit  in  ea  aliquid  quod  eft  alienum, & ca- 
pit illud  putans  ad  hxreditatem  pertinere.  Et  idem  con- 
tingit in  eo  qui  bona  fide  emit  aliquid  a fure , exifti  mani 
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{ illum  efle  dominum  rei  vendit*.  Nomine  alterius  iufte 
pofsidet  rem  aliquam  is,  cui  verus  aut  iufte  exiftimatus 
dominus  eam  locauit , aut  mutuo,  aut  pignoris  loco  de- 
dit. Sic  igitur  illa  maiori  propofitione  declarata  conftat  il- 
lam efle  verifsimam  : quia  non  eft  alius  modus ',  quo  iufte 
res  aliqua  pofsideri  pofsir.Qupd  autem  h*reticus  aut  qui- 
cunque alius  fuis  bonis  a iure  priuatus , nullo  iftorum  mo- 
dorum ante  fui  criminis  declarationem  bona  illa  pofsi- 
deat, facile  probatur.  Non  enim  pofsidet  titulo  veri  domi,, 
nij  aut  pnrfumpti  , quia  ille  non  habet  iam  bonorum 
illorum  verum  dominium,  fed  fifcus,  prout  aduerfarij 
fatentur : nec  habet  dominium  iufte  prarfumptum : quia 
(vt  fuppono)  ille  icit  fe  efle  fuis  bonis  a iure  priuatum. 
Deinde , non  pofsidet  nomine  aut  authorirate  veri  do- 
mini:  quia  fifcus  qui  eft  verus  illorum  dominus  , non 
concefsit  reo.vt  illa  bona  fuo  nomine  retineret.Nec etiam 
pofsidet  authoritate , aut  mandato  iudicis  , quia  nullus 
iudex  habens  refte  exploratum  crimen  illius,  nifi  iniu- 
fte  iudicare  vellet  , concederet  reo  , bonorum  illorum 
poflefsionem , imo  potius  e contrario  auferret  ab  illo , & 
traderet  fifco  quem  fcit  efle  verum  illorum  dominum.De- 
niquenon  pofsidet  authoritate  legis:  quia  (vtin  primo  ar- 

f umento  probauimus)  nulla  eft  lex  qu*  reo  ipfoiure  fuis 
onis  priuato  , concedat  illorum  bonorum  poflefsionem, 
quoufq;  fi  de  fuo  crimine  per  iudicem  competentem  dam- 
natus. Ex  quibus  omnibus  apertifsime  conuincitur  illum 
iniufte  talia  bona  pofsidere:  quia  nullo  iftorum  modorum 

illapofsidet.Etpotefthecargumentatiorobuftifsimecon- 

firmari,per  hoc  quod  nullum  eft  nomen  quo  hec  bonorum 
poflefsio,fi  iufta  ceferi  debet, merito  appellari  pofsit.  Nam 
omnis  rei  aliena:  & cum  notitia  rei  alienx  iufta  poflefsio, 
aut  dicitur  depofitum.aut  locatum, aut  mutuu , aut  pigno- 
ris retentio, aut  fequeftru,  aut  iufta  pro  re  propria  compen 
fatio.Nec  eft  aliud  nomen  quo  alien*  rei  poflefsio  Arcum 
notitia  alieni  pofsit  iufta  cenferi.At  poflefsio  illa  eft  rei 
alien*,quod  ipfi  aduerfarij  fatentur:*  eft  cum  notitia  rei 
alien*  : quia  fuppono  illum  optimefcire  fe  propter  fuum 
crimen  efle  ipfoiure  priuatum  dominio  bonorum.  Pof- 
fefsio  autem  illa  non  poteftdici  depolitum , nec  locatum, 
nec  mutuum,nec  precafium,nec  retetio  pignoris  fibi  ‘diri,  ’* 
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nec  iufta  compenfatib  pro  re  fibi  aliis  debita , quia  fuppo-  C 
no  fifcum  nihil  poft  crimen  a reocommiflum  debere  illi. 
Ergo  poffefsio  illa  non-poreft  dici  iufta.  Iniufta  enim  ne- 
ceffario  dicenda  eft  , qua:  nullo  iufta;  poirefsionis  nomine 
cenferi  poceft,  nili  forte  velis  dare  medium  iatcr  iuftam 
& iniuftam  pollefsionem : quod  nulla  re&a  ratio  permit- 
tit, Quod  autem  poftefsio  illa  non  pofsit  aliquo  illorum 
Dominum  appellari , inde  conuincitur  quod  fequeftrnm, 
aut  depolitum  femper  fit  mandato  iudicis  aut  domini, 
quorum  neutrum  eft  hic.  Locatum  autem  aut  commoda- 
tum,aut  precarium, aut  mutuii.auc  pignoris  retentio.fem- 
per  fit  per  traditionem  a domino,aut  ab  alio  nomine  illius 
faffam.  At  reus  qui  ipfo  iure  eftfuis  bonis  priuatus,  non 
pofsidet  illa  bona  ante  fui  criminis  condemnationem  per 
traditionem  illorum  fachm  a fifco,  qui  eft  verus  illorum 
' dominus-Ergo talis poftefsio non potcftafiquo  illoru  no- 
minum cenferi,&  perconfequens  non  eft  iufta. 

Praeter  haec  quinque  argumenta  quee  ex  meo  marte  pro- 
dierunt.alia  poftem  referre  argumenta , fed  quia  debilio- 
ra funt , omittenda  efte  cenfui.  Solum  hic  citare  voloar- 
*Allss.  gumentum,  quo  Abbas  hanc  fententiam  probare  fe  credi-  D 
dit, cum  tamen  nihil  miniis  fecerir.Illeenimfvtmoxdice- 
mus)hancquam  ego  tueor  fententia  docet, & vt  illam  con 
uincat  efte  veta, hoc  argumento  pugnat.  In  huiufmodi  cri- 
minibus ius  eft  acquifitum  fifco,  & poena  ipfo  fafto  com- 
mifta  exigitur  ab  narede, licet  alias  haeres  non  teneatur  ex 
Thil/pp.  deli&o  defun&i-C.Ne  ex  deli&is  defundtorum  per  totum. 
'Dtciut.  Haec  ille.Hoc  argumentum  diftoluit  Philippus  Decius  in 
cap.Canonum.de  conftitutionibus,  numero  io.  Sed  quam 
bene  id  fecerit , non  eft  mihi  animus  nunc  difeurere.  Satis 
enim  mihi  efte  arbitror  fi  oftendero  illius  argumenti  im- 
potenti.im,&  illi, aliter  quam  Philippus  Decius  fecit, pofte 
melius  refponderi. Fateri  quidem  pollet  is  qui  contrariam 
tuetur  opinionem  , poenam  exigi  pofte  ab  haerede  propter 
crimen  defunfti,  quado  ille  ipfo  iure  inciderat  in  poenam. 
Nam  pro  hac  re  eft  textus  exprelJus  in  cap.  Accufatus,$.  In 
eo  vero  cafu.de  hxreticis,lib.vj.vbi  praecipitur, vt  ab  haere- 
dibus haeretici,  qui  morte  interuenientenon  fuerat  de  cri- 
mine damnatus,  pofsint  bona  illius  poft  mortem  eiufdem 
capi.  Sed  per  hoc  non  probatur  quod  haereticus  dum  vju$- 
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A ret  ante  condemnatione  obligaretur  in  concientia  bona  fiia 
reddere  fifco.  Si  probaret  Abbas  hxredes  ante  condemna- 
tionem defundi  efie  obligatos  in  confciencia  ad  redden- 
dum fifco  bona  qux  defundus  pofsidebat,  optime  inde  coi 
ligere  pofiet  defundmn  ante  fentenriam  fui  criminis  de- 
claratoriam  fuifie  obligatum  ad  reddendum  bona  fuafi- 
fco.Quia  heredes  fuccedunt  in  loaim  defundi.&  nonpof- 
funt  ratione  hereditatis  obligari  ad  reddedum  aliquid,  nifi 
defundus  fuillet  obligatus  ad  illud-  Ex  illis  -mte  qua:  Ab- 
bas citat  in  l.Comifia.  ff.de  publicanis  & vedigalibus,aut 
ex  textu  cap.  Acculatus, jijod  ego  citaut,  no  potefi  probari 
harredes  , prafiertim  fi  illis  non  confiat  de  crimine  defun- 
di, ede  obligatos  in  confcientia  ad  reddendum  fifco  bona 
defundi  ante  illius  condemnationem:  fed  folum  probatur 
illos  efie  obligatos  in  confcientia  ad  reddendum  fifco  bo- 
na defund i poftquam  declaratum  fuerit  illum  commififie 
crimen,  propter  quod  fuit  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus.  Et 
inde  non  licet  colligere  , nifi  quod  defundus  eodem  mo- 
do efiet  obligatus  reddere  fifco  pofi  fui  criminis  declara- 
tionem. Et  fic  aperte  oftenditur  debilifsimumefie  Abba- 
B tis  argumentum.Quia  arguens  ab  heredibus,  ad  defijn- 
dum.no  maiorem  poteft  hac  ratione  colligere  obligatio- 
nem fuiile  in  defundo,  quam  conftiterit  efTe  in  hatrcdi- 
bus.De  hxredibus  non  conuincitur  per  citata  ab  eo , quod 
fint  obligati  in  cofcientia  ad  reddendu  fifco  bona  defundi, 
ante  illius  condemnatione  , ergo  inde  non  licet  inferre  ta- 
lem obligatione  fuifie  in  fifco  ante  illius  codemnationem. 

Ec  hinc  ficut  ex  multis  aliis  locis  coftare  potefi,  quam  ma- 
le argumententur  iurifperiti  ob  folam  dialedicx  ignoran- 
tiam, quam  fi  bene  calluiflent,  multo  melius  argumenta- 
rentur qulm  faciunt.  Argumencum  illud  ad  hoc  optime  va 
Iere  potefi,  vt  contra  Archidiaconum  probet  hxreticu,  auc 
quemlibet  alium  fimilis  criminis  reum  efie  a diecomifsi 
criminis  ipfo  iure  priuatum,  & nullum  ex  tunc  in  illis  bo- 
nis habere  dominium  etiam  ante  criminis  declarationem.  . 
Nam  fi  hxreticus  fine  condemnatione  fui  criminis  defun 
dus.tunc  verum  habebat  bonorum  dominium,  neceflario 
confequenseft  ,vt  per  mortem  fuam  illud  tranftuleritin 
hxredem.Si  pofi  mortem  ha:retici  hxres  habet  verum  do- 
minio,ergo  licet  h^rcticus  pofi  morte  de  fuo  crimjn?  dam- 
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netur  , non  poterit  iam  haeres  illius  bonorum  illorum  C 
dominio  priuari.  Quja  nunquam  aliquis  fine  culpa  ve* 
ra  aut  iufte  prsefumpca  priuari  poteft  «dominio  bono- 
rum fuorum. 

Iam  opus  eft  vt  proferam  patronos, qui  hanc  meam  fen- 
tentiam  ante  me  docuerunt,  & illam  quoad  poflimt,  tuen- 
tur,ne  quis  me  folum  in  hac  fententia  efle,&  ob  hoc  illam 
fAllas,  contemnendam  putet.  Abbas  non  vno  tantum  loco  hanc 
docet  fentetiam,vt  vel  fic  oftenderet  fe  in  illa  efleconftan- 
tem.Nam  in  cap.Canonum,deconftitutionibus,poftquam 
generaliter  dixerat  legem  poenalem  non  obligare  in  con- 
fidentia ad  poenam, haec  qua;  fequuntur  ait.Hoc  limitarem 
pifi  lex  imponeret  poenam  ipfb  fado , aut  quia  ipfo  Fido 
publicat  bona  alicuius;  quia  tunc  non  puto  quod  pofsit  re- 
tinere bona  publicata  cu  bona  confcientia-Quia  ius  eft  fta- 
tim  acquifitum  fifco , vt  notatur  in  1.  Commifla.fF.de  pu- 
blicanis , & in  capit.ij.depraefcriptionibus,  lib.vj.  Haec  il- 
le. Et  eandem  fententiam  repetit,  & latius  profequitur  in 
pap.  Diledi,  de  arbitris , fic  dicens.  Praedida  ego  limito, 
vbi  poena  venit  imponenda  per  iudicem  , fecus  putovbi 
poena  eflet  impofitaipfb  fado.  Pone  exemplum  incom-  pj 
mittente  crimen  Iaefa;  maieftatis  vel  haerefis.  Nam  incon- 
tinenti bona  confifcantur,  vt  in  capit.  Vergentis,  infra  de 
haereticis,  & in  capit.  Cum  fecundum  leges,  eodem  titulo, 
lib.vj.&  in  1.  Quifquis.C.  ad  legeluliam  maieftaris.  Cum 
enim  haec  bona  fint  iam  applicata  fifco , & ifte  criminofus 
fit  priuatus  dominio,  non  videtur  quod  cum  bona  cofcien- 
tia  pofsit  amplius  illa  bona  retinere.  Facit  quod  infimili 
notatur  in  l.commifla,  ff.  de  publicanis , vbi  poena  ipfo  fa- 
do commi  fla  exigitur  ab  haerede,  licet  alias  haeres  non  te- 
neatur ex  delido  defundi, C.  Ne  ex  delidis  defundorum, 
per  totum.  Hadenus  Abbas,  qui  aperte  meam  tuetur  fen- 
^ tentiam.quamuis  non  bene  illam  probet. 

fdinttt.  Felinus  in  cap.  Canonum,  numero  43.  citat  opinionem 
Abbatis  & laudat  illam,  & poftea  dicit  in  legibus  poenali- 
bus, quae  fententiam  continent  fiiure  latam , requiri  fen- 
tentiam criminis  declaratiuam.non  ad  hoc  vt  reus  incidat 
in  poenam, quia  fine  tali  fententia  ( vt  ait ) ftatim  criminis 
reus  incidit  in  illam : fed  ad  hoc  vt  fifcus  pofsit  apprehen-r 
dere  bona. Huius  verba  pro  hac  fententia  non  eft  opus  im- 

praefentia 
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/ ptaffentlarum  citare : quia  in  capitulo  proxime  praecedenti 
fuerunt  iam  per  me  citata.  Sed  poft  illa  verba  qua:  fuprl  ia 
alium  finem  citaui.ftatim  alia  dicit  quae  huic  fententia  de 
qua  nunc  difputamus  valde  fuffragantur , & funt  quz  fe- 
quuntur.Si  deli&umeft  notorium  , non  eft  neceffaria  alia 
declaratio  fecundum  dominum  Abbatem  in  Clementina* 
Praffenti.decenfibus,  & capit.Cum  non  ab  homine.de  iu- 
dicijs,&  Dominicum  in  dido  capit.Cum  fecundum  leges# 
Si  ergo  poena  eft  debita  ipfo  iure,  licet  no  pofsit  exigi, non 
reftat  quin  quaturn  ad  Deum  reus  non  teneatur  rem  veri 
alteri  debitam  reftituere.  Alias  enim  effetparua  differen- 
tia an  poena  imponatur  ipfo  iure,  an  per  fententiam , (i 
fcmper  inciperet  effe  debita  folum  a die  declarationis,  fed 
declaratio  ht  vt  fciatur  delidu.vt  eft  didum.Hadenus  Fe- 
linus. In  cuius  verbis  inter  alia  id  potifsimum  ego  annoto# 
quod  apertifsimefauet  illi  fententix.proqua  ego  tam  ve- 
hementer pugnaui  in  primo  principali  argumento,  in  quo 
mulcis  exemplis  probare  cotendi  hanc  confequentiam  ni* 
hil  prorfus  valere.Fifcus  ante  fententiam  criminis  declara* 
tiuam  non  poteft  capere  bona  illius  qui  crimen  commifit# 

B ergo  criminis  reus  non  tenetur  illa  reddere.  Et  hoc  idem 
nunc  aperte  dicit  Felinus  hisverbis.Si  poena  eft  debita  ipfo 
iure  , licet  non  pofsit  exigi',  non  reftat  quin  quantum  ad 
Deum  reus  non  teneatur  rem  vere  alteri  debitam  refti- 
tuere. Quum  in  opere  illo  quod  de  iufta  hsreticorum  pu- 
nitione infcripfi , hanc.de  qua  nunc  difputamus,  fen- 
tentiam afferui  dicens  confequentiam  illam  nullius  pror- 
fus roboris  effe  , teftor  Deum  quod  harc  verba  Felini 
qua:  modo  citaui , non  legeram : fed  mea  tantum'  mi* 
nerua  duttus  id  afferui , propterea  quod  aliud  dici  no  poftfc 
firmifsime  credebam,&  apertifsimeagnofceba.  Poftea  ve» 
ro  videns  me  ob  hanc  caufam  ab  aliquibus  iurifperitis  Sc 
theologis  impetitum,  quod  male  intelligerem  capit.Cum 
fecundum  legej,  in  $.Confifcationis,  in  qi*o  ego  negabam 
& haftenus  nego  cocedi  heretico  bonoru  fuorum  poffefsio 
nem.vfq;  ad  fententia  criminis  dedaratiua  quotquot  potui 
pro  hac  re  euolui  feriptores,  quatrens  fi  forte  aliquis  in  illo  ■ 
$.Confifcatiouis,idc  aduertiffet  quod  ego.Et  tande  inuenl 
Felinu  qui  in  oade  fententia  eft  mecum , & illam  annotare 
monet  tanquara  a nullo  alio  ante  iilu  prolata.  Quod  cum 
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ego  legi , nimium  fui  exhilaratus, propterea  quod  iam  vi-  C 
debam  me  non  ede  folum  in  ea  fententia  , fe  inuenifle  fo- 
cium  non  debilem  qui  mecum  pro  illa  pugnaret. 

Culitlm.  Gulielmus  Maynerius  nouifsimus  omniu.quos  ego  de 
Jttaynt  - hac  re  di  (Tere re  noui,  in  fertilifsimis  illis  comentariisqux 
ruu.  ardidit  fuper  tit.tf.de  reg.iur. Abbatis  fentetil  in  hac  parte 
ruetur, nec  latum  digitu  ab  illa  feparatus*  Nam  in  regula, 
Qupd  a quoquam  , difterens  de  lege  poenali  quado  & quo- 
modo obhgat  ad  poenam, poftquam  ex  fententia  gloflx  in 
cap.Fratcrmtas.xij.quxft.ij.dixit  lege  poenalem  non  obli- 
‘ garead  poena  in  foroconfcientix.hxcquxfequunturfub- 
iungir.  Prxdida  ramen  limitat  Panormitanus  ,vbi  poena 
venit  imponenda  per  iudicem : fecus  fi  a lege  ipfo  fado  re- 
periretur  impolita , vt  in  lxfa  maieftate  vel  lixrefi : vt  in 
cap. Vergentis, extra  de  lurreticis , & Authentica, Gazaros, 
C.dc  hxreticis.de  in  cap.Cum  fecundum  leges , eodem  tit. 
lib.v}.&  1.  Quifquis.C.Ad  legem  Iuliam  maieftatis,&  no- 
tatur in  leg.Poftcontradum,ff.dcdonationibus.Namilla 
bona  ipfo  iure  funt  applicata  fifco  , & criminofus  priuatur 
dominio  :ideo  fine  peccato  illa  retinere  non  poteft.  Facit 
* leg.Commifia.cum  fua  materia, tf.de  publicanis, vbi  poena  D 

exigitur  ab  hxrede , licet  alias  non  teneretur  ex  delido 
defundi , lege  vnica.  C.  Ne  ex  delidis  defundorum.  Ha- 
denus  Gulielmus  Maynerius , qui  per  omnia  in  hac  parte 
confentit  Abbati  , & illius  fublcribit  fententix , motus 
eodem  argumento  quo  ille. 

Prxterlios  iam  citatos  pofliint  etia  in  hanc  fententiam 
vocari,  vt  pro  illa  etiam  teftimonium  dicant  aliqui  ex  illis 
‘fdulut  qUOS  pjpra  jn  cap.vij.pro  alterius  conclufionis  probatione 
At  Castr.  citaui.  Nam  Paulus  de  Caftro  (vt  in  verbis  fupra  citatis  in- 
fpicere  licec)dixit  delinquentem  antequam  ut  condemna- 
tur, eire  naturaliter  obligatum  ad  poenam  delidi  «quando 
Sdrba.  j|la  eft  ipfo  iure  impofita.  Barbatius  dixit  quod  vbicunque 
pxna  eft  impolita  a lege  ipfo  iure, quis  non  poteft  retinere 
in  confcientia  ius  alteri  quxfitum,  & citat  in  fux  fententix 
Antomm  faa0rem  Abbatem  in  illo  fepe  citato  cap.Canonum. Anto- 
Cprfttm , niUs  Corfetus  m.igiftru  fuum  Barbatiu  fecutus  dixit, quod 
vbicunq;  poena  imponitur  ipfo  iure  a lege  debetur, non  fi>- 
lum  in  foro  iudiciali,fed  etianvin  foro  confcienti£,feu  poe- 
nitentia:. Sed  multo  apertius  fauce  noftrx  fentetix  id, quod 
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A Angelum  de  Perufio  in  authetica  de  inccffis  nuptiisdicere  .An*titu 
fupra  in  eodem  feptimo  capite  retulimus.  Nam  poftquam  de  Ter^ 
dixerat  non  effe  neceflariam  hominis  fententia,  vt  reus  fit  fio. 
fuis  bonis  priuatus, quando  lex  ipfo  iurepriuat  illu : poftea 
dixit, quod  fi  tabellio  eft  propter  aliquod  crimen  priuatus 
ipfo  iure  officio  fuo,n5  poterit, etiam  ante  fententia  latam 
contra  eum, conficere  inftrumenta:&  fi  quat  confecerit, nui 
lius  prorfils  erunt  valoris.Quia  (vt  ille  ait)  ex  quo  lex  pri- 
uau::  illum  officio , iure  priuauit  etiam  eum  fructu  ipfius 
offiicij.qui  confidit  in  inftrumentoru  confcdione.  Et  idem 
prorfus  & eadem  ratione  dicere  Oportet  de  hatretico , & 
quouis  alio  fimilis  criminis  reo.quod  fi  ipfo  iure  priuatus 
eft  bonis  fuis , etiam  priuatus  fit  vfu  illorum , & frudibus 
qui  ex  illis  bonis  prouenire  pofflint.  Alios  quos  in  cap.vij. 
citaui, dicentes, non  effe  neceffariam  iudicis  fententiam,vt 
quisincidat  in  poenam  a lege  ipfo  iure impofitam , nolo 
e.,s  nunc  in  fauorem  meum  vocare,  propterea  quod  hoc, 
de  quo  nunc  imprxfentiarum  difputamus , non  ita  aperte 
afferunt  ficut  illud.  Fatentur  quide  illi  omnes  hxrcticum, 
aut  lxfa:  maieftatis , aut  cuiufuis  alterius  fimilis  criminis 
g reum.ftatim  poft  crimen  commiffum.fine  vlla  alia  iudicis 
fententia  effe  ipfo  iure  omnibus  boni9  fuis  priuatumi 
An  autem  ficut  funt  bonis  fuis  priuati  1 ita  fine  iudicis 
fententia  fint  in  cor.fcicntia  obligati  ad  reddendum  illa 
fifco,illi  non  exprefferunt : & propterea  eos  imprarfentia- 
rumnon  voco.vt  pro  me  hic  teftimonium  dicant.  Sed 
fatis  funt  mihi  feptemilli  nunc  proxime  a me  citati , qui 
aoertifsime  mihi  fuffiagatur.  Quos  no  ideo  citaui,  vtfola 
illonun  authoritate  fretus  aduerfarios  premere  velim, fed 
ob  hoc  folum,vt  omnibus  confiet  hanc  fententiam , pro 
qua  hadenus  in  hoc  capitulo  contendi  , non  effe  adeo 
defertam,  vt  nullum  prxter  me  habuerit  patronum  atqj 
tutotem.  Ex  quorum  omnium  reftimonio  apertifsim^ 
conuincitur  , me  iniufie  a multis  theologis  iurifperitis 
fuifle  incufatum  & diffamatum.  Nam  multi  hoc  mihi  ex- 
probrarunt,quod  tam  afperx  femeotix  volueiim  effe  pri- 
mus inuentor.  Confiat  autem  me  non  primum, nec  fepti- 
mum.fcd  multo  pofteriorem  effe  huius  fentetix  tutorem* 

Et  ideo  iuftius  ego  hoc  illis  exprobrare  poffum  , quod  illi 
quaamisiurifpericifint  ,non  viderint  alios  fu®  facultatis 
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d odores, qui  hanc  fententiam  ante  me  dixerunt.Qua  in  re  C 
(i  gloriari  licet.merito  hanc  gloriam  mihi  tribuere  potero 
quod  hanc  mihi  & illis  communem  fententiam , apertius 
& clarius  quam  omnes  illi  tradauerim , & fortioribus  ra- 
tionibus & argumentis  illam  probauerim , quam  omnes 
ifli  qui  ante  me  illam  docuerunt. 

Ex  hac  noftra  alfertione  qua  dicimus  illum , qui  ob  cri- 
men fuum  eft  ipfo  ture  fuis  bonis  priuatus.efle  obligatum 
reddere  bona  fua  fifco , multa:  emergunt  quxftiones , de 
quibus  imprxfentiarum  nihil  dicere  flatui. Primo  quidem 
oritur  quxftio : An  is  qui  fic  eft  fuis  bonis  priuatus  pof. 
fit  fibi  aliquid  ex  illis  bonis  in  fuum  alimentum  feruare, 
an  vero  obligetur  omnia  illa  reddere  nullo  prorfus  illo- 
rum fibi  feruato.  Deinde, an  fit  obligatus fimul reddere 
omnia , an  fatis  eflet  redditionem  illam  per  partes  diuide- 
re.  Praeterea , an  ftatim  poftquam  fciuit  fe  efle  omnibus 
fuis  bonis  a iure  priuatum  fit  obligatus  reddere : an  pofs.t 
expedare.vtex  bonis  illis  aliquem  frudum  capere  pofsit, 
vt  illo  fibi  feruato  reliqua  bona  poftea  fifco  reddat.  Sed 
omnes  ha:  quxftiones  8c  alia:  fimiles , qux  ex  hac  noftra 
fententia  oriri  poflunt,non  funt  illi  propria:  ita  vt  nulli 
alteri  negotio  conueniant  : fed  funt  communes  omni 
difputationi , qux  circa  alienarum  rerum  reftitutionem 
verfatur.  Et  ob  hanccaufam  quod  nihil  peculiare  hxc  res 
/habet , quod  non  fit  aliis  reftitutionibus  commune , illam 
reliqui mfputandam  & definiendam  ab  iis  qui  generaliter 
de  omni  refiitutione  d illerunt. 

Recondetur  rationibus  & argumentis  quapojfunt 
obijci,abiis  qui  contrariam  tuentur  opinonem. 

C A P V T XI.  ‘ . 

ICET  multis  euidentibufque  rationibus 
probauerim  hxreticum  & queeunq;  alium 
fuis  bonis  ipfo  iure  priuatu  obligari  in  con- 
fcientia  ad  reddendum  bona  fua  illi , cui  ab 
eodem  iure  funt  adiudicata, funt  tamen  adeo 
multi  prxiercim  iuris  humani  periti, qui  contrariam  tuen- 
tur fententiam , vt  operofum  eflet  illos  omnes  recenibre. 
Sed  non  eft  operofum  imo  facile, & mihi  valde  iucundum 
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A refpondere  argumentis  quibus  fuam  opinionem  tueri , & 
noftram  oppugnare  conantur.  Quoniam  aliqua  ex  illis 
tam  debilia  funt , vt  nec  pilum  e fuo  loco  mouere  valeant: 
alia  vero  in  ipfofmet , a quibus  obieda  funt, retorquebo, Sc 
oftendam  plus  pro  me  quam  pro  illis  pugnare. 

Primo  quidem  fic  argumentantur.  Si  haereticus  redde-  Trimum 
ret  bona  fua  fifco  diffamaret  feipfum , Ecclefia  autem  non  argumtm 
vult, imo  forte  hoc  non  poffet  prarcipere , vt  quis  feipfum  tum. 
diffamer.  Ergo  Ecclefia  non  obligat , nec  obligare  poteft 
aliquem  vt  reddat  bona  fua  fifco.  Prxterea , quilibet  eft 
magis  obligatus  ad  fux  famx , qu^m  ad  reliquorum  bo- 
norum corporalium  conferuationem , iuxta  fententiam 
Salomonis  dicentis.  Melius  eft  nomen  bonum  quam  diui-  ‘Prou.it. 
tix  multa:.  Ergo  etiam  magis  obligatur  fama  fuam  quam 
bona  fifciconferuare,&  per confequens  quam  bona  fifci, 
qux  retinet , illi  reddere.  Confequentia  ifta  vel  ex  eo  pro- 
batur, quod  magis  obligor  diligere  me  quam  proximum. 

Sed  hxreticus  aut  quiuis  alius  ipfo  iiire  fuis  bonis  priua- 
tus , quum  reddit  bona  fua  fifco , feipfum  diffamat : ergo 
ne  feipfum  diffamet, obligatur  non  reddere  bona  fua  fifco. 

B Hoc  argumentum  obierit  contra  meam  opinionem  qui- 
dam vir  dodus  Theologus  dum  publice  in  fchola  Salman 
ticenfi  theologiam  doceret.  Idem  argumentum  audio  in 
Complutenfi  publico  Gymnafio  fuiflc  obiedum , a quo- 
dam dodo  viro  illic  theologiam  interpretante.  Sed  ( vt 
ingenue  & candide  loquar)  non  pofTum  non  mirari  quod 
viri  tam  dodi , quantum  illi  exiftimantur  ,&  vere  funt, 
tam  debili  argumento  fint  petfuafi  ad  reficiendum  hanc 
quam  ego  tueor  fententiam.  Hoc  argumentum  non  eft 
peculiare  pro  hxreticoautpro  omni  ilio  qui  propter  fuum 
crimen  eft  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus : nec  magis  pro 
illo  pugnat  quam  pro  fure  qui  aliqua  in  abfcondito  furri* 
puiflet  a fifco.  Ponamus  enim  (vt  rem  faciamus  apertio- 
rem) Petrum , qui  aliis  fere  nihil  in  bonis  corporalibus 
habebat , paulatim  ex  rebus  furto  a fifco  fublatis  ditatum 
efTe.  Qui,s  negabit  iftum  furem  obligatum  efle  ad  red- 
dendum fifco,  omnia  qua:  ab  illo furripuit?  Imo  etiam 
omnia  illa  in  quibus  fadus  eft  locupletior  virtute  rerum 
furtiuarum?  Attamen  fur  ille.fi  reftitueret  fifco  bona  quae 
ab  illo  furripuit , feipfum  diffamaret.Et  ita  ftmillima  con- 
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fequentia  licebir  inferre  furem , ne  feipfum  diffamet , non.  C 
eile  obligatum  ad  reftituendum  fifco , id  quod  furto  furri- 
puit  abeo.  Sicut  illi  facile  refpondere  poliunt  huic  argu- 
mento quod  nunc  pro  fure  feci : eodem  modo  ego  etiam 
facile  refpondere  porero  argumento  quod  illi  pro  harre- 
1 %tjj>eufio  tico  faemnr.  Vnu eft enim  vtriufque argumenti  folutio, 

'*  ar^umen  & illam  nunc  reddere  volo.  Et  pro  clariori  refponfionis 
tt.  intelligcntia  , oportet  hic  prius  proponere  ob  oculos  re- 

S cotw  in  gulam  quandam  quam  ftatuic  Scotus  de  relhrutione  lo* 

4 .ftn.dif,  quens.  Nunquam  aliquis  tenetur  ad  reflitutionem  alicui 
ij.  cj.  z.  certat  perfonar  faciendam,  quando  multo  maius  damnum 
art. 4.  patietur  pro  illius  reftitutione,  quam  valere  pofsit  res  ipfa 
illi  cui  eft  reftituenda.  Quia  eo  euentu  ipfe  dominus  rei 
debet  velle  ne  res  fua , qua:  modica  eft,  cum  maximo 
damno  alterius  libi  reftituacur.  Debet  enim  quilibet  ma- 
gis velle',  inquit  Scotus , quod  vitetur  magnum  incom- 
modum proximi  reftituentis , quam  modicum  incommo- 
dum fuum.  Et  hinc  deducit  ille,  quod  quando  dominus 
reieft  abfens , & qui  debet  rem  reftituere  multo  maiores 
expenfas  fa£turuseft,ti  illam  mittat  ad  ipfum  dominum, 
quam  res  illa  pofsit  illi  cui  mittitur  valere  non  tenetur  D 
illi  mittere  : fed  fatisfacit , ii  pauperibus  illam  dederit  ad 
vtilitatem  ipiritualem  illius  cyi  mittenda  erar.  Quia  (Vt 
ille  inquit)  citm  corporaliter  non  poteft , redditur  fpiri- 
rualitcr, dando  illam  pauperibus  pro  vero  illius  domi- 
no. Ex  ea  lem  ratione  coi  iigit  poffe  reftitutionem  differri, 
quando  ipfa  reftitutio  vergeret  in  infamiam  reftituentis. 
Tunc  enim  optime  falua  confcientia  poteft  expe&are 
temporis  oportunitatem , vt  line  fuap  fama:  detrimento 
pofsit  rem  alienam  fuo  domino  reddere.  Hac  tamen  con- 
ditione dicit  reftitutionem  poffe  differri, vt  femper  in  voto 
habeat  reftituere  quum  primiim  fua  fama  feruata  id  fa- 
cere potuerit.  Et  fi  non  fperat  fine  fua:  fmuc.l .efione  id 
facere  polle, erit  prorfus  liber  ab  obligatione  reftirutionis. 
Tren.it.  Quia  (vt  Salomonem  dixille  memini)  melius  eft  nomen 
bonum  quam  diuitix  multa:.  Ob  hanc  caufam  fere  o~ 
umes  Theologi  concorditer  fentiunt  mulierem , qux ex 
adulterio  concepit  ,&  peperit  filium  , non  debere  id  re- 
uelare  marito  aut  filio  fuo,  vt  hac  via  filium  ab  ha:rcJitate 
mariti  excludat , in  qua  feie  illum  nihil  prorfus  habere: 
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/ quia  ffcic  non  efie  fui  mariti  filium.  Harc  enim  mulier  fi 
crimen  fuum  marito  aut  filio  reuelaret,  vt  hac  via  hatredi- 
tas  mariti  veris  illius  harredibus  redimeretur , maius  fibi 
damnum  quam  hrredibus  commodum  infcrret.Nam  ipfa 
apertam  fama:  iafturam  , & mortis  periculum  pateretur, 
quorum  vtrunque  ed  illi  multo  maius  damnum  quam  ef- 
fet  harredibus  marici  carere  hereditate  illa.  Sicut  enim 
fama  & vita  corporalis  funt  multo  meliora  omnibus  diui- 
tiis , ita  e contrario  infamia  Sc  mors  funt  multo  peiora 
quibufeunque  diuitiis.  Et  inde  fequitur,  vt  mulier  adulte- 
ra liberetur  ab  obligatione  reftituendi  hereditatem, quam 
filius  eius  fpurius  accepit  aut  accepturus  eft  , fi  talem  refti- 
tutionem  fine  fam  c fua:  difpendio  facere  non  poteft.Quia 
(vt  dixi  ) non  obligatur  reftituere , quando  talis  reditutio 
facienda  eft  cum  iadtura  rei  multo  preciofioris , quam  fit 
res  ipfa  redimenda.  Tunc  enim  ipfe  creditor  cui  narredi- 
tas  ipfa  reditui  deberet , ex  lege  Cnariratis  obligatur  ma- 

fis  velle  fe  re  illa  carere , qu£m  illam  cum  tanto  damno 
bi  reditui.  Pra:terea,  pauper  in  vltima  vita:  necefsirate 
conditurus  poreftad  vita: fua:  conferuationem,  non  foluin 
B aliena  retinere , fed  etiam  i diuite  furripere,  ergo  mulier 
adultera  timens  fe  a marito  occidendam,  fi  crimen  fuu  illi 
detexerit, poterit  filium  fuumipurium  permittere,  vt  ma- 
riti fui  hxreditatc  capiat.  Confequentia  ida  ed  nota : quia 
tantum  ed  neceftaria  ad  vita  huius  mulieris  adultera:  ida 
hxreditatis  acceptio, quantu  ad  vitam  pauperi  captio  pecu- 
nia: a diuite.  Et  inde  cuidenter  colligitur  , vt  ficut  pauper 
pro  vita  feruanda  poted  alienu  capere,  ita  mulier  adultera 
pro  fua  vita  feruanda  pofsit  fuum  crimen  tacere,Sc  permit- 
tere vt  filius  fuus  fpurius  aliena  ha:reditatem  capiat.  Rur- 
fum, quando  aliquis  fic  ed  perplexus,  vt  neceilarium  fit  illi 
duorum  malorum  alterum  eligere , femper  debet  eligere 
minus  vt  euiretur  maius.  Hoc  enim  aperte  docec  Concilii 
Toletani  definitio  qua:  habetur  in  cap.  Duo  mala,didinft. 
xiij.At  mulier  qux ex  adulterio  cocepit  & peperit,  hac  ne- 
cefsitate condringitur.vt  quocunq;  fe  vertat  in  altent  duo- 
rum malorum  incidat.  Si  adulteriu  fuum  celat , eo  ipfo  ed 
caufaquod  filius  fuus  alienam  hxreditatcm  capiar.  Si  illud 
reuelat  marito , mortem  aut  faltem  infamiam  patietur, 
quorum  vtrunque  eft  maius  malum  quam  alieni  retentio. 
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Quia  fi  maius  malum  eft  famam  proximi  quam  illius  di-  CJ 
iiitias  rapere , multo  maius  malum  erit  famam  propriam 
rapere,  quam  alienas  diuitias  retinere.  Nam  ficut  magis 
obligor  me , quam  proximum  diligere,  ita  magis  debeo 
famam  meam,  quam  famam  proximi  illaefahi  feruare. 
Ergo  ex  illis  duobus  malis  prxftat,  vt  mulier  permittat  fi- 
lioTuo  fpurio  alienam  hxreditatem  capere , quia  hoc  eft 
minus  malum, quam  feipiara  infamare.  Nec  valet  refpon- 
. fio  Adriani  contrariam  opinionem  tenentis , qui  vt  huiu9 
argumenti  vires  effugiat, interpretatur  illud  cap.  Duo  ma- 
la,intelligendum  effe  de  malis, quorum  alterum  necefle  fie 
hominem  facere, & non  quando  vnum  debet  facere , & al- 
terum permittere.In  prxfenti  aute  negotio  dicit  efle  com- 
parationem inter  malum  facere,  quodeft  omittere  reftitu- 
tionem,&  mala  aliorum  finere.Er  dicit  minus  malum  efle 
aliorum  mala  permittere , quam  aliorum  mala  fuo  crimi- 
ne impedire.  Sed  in  hac  rcfponfione  bis  apertifsime  errat 
Adrianus.  Primo  quidem  errat , quum  ponit  differentiam 
inter  illa  duo, per  facere&  permirtere,  dicens  vnum  perti- 
nere ad  a&ionem,  & alterum  ad  permifsionem.Nam  cum 
vtrunque  illoru  eandem  prorfus  habeat  fatti  conditiouem,  D 
oportet  vt  vtrunque  illorum  eodem  etiam  nomine  cenfea- 
tur.  Sicut  enim  mulier  adultera  crimen  fuum  occultum 
tegendo  non  prxeipit  filio  fpurio, aut  confulit  illi  vt  hxre- 
ditatem fui  mariti  capiat , fed  foliim  facit  aliquid  «St  omit- 
tit facere  aliud,  vnde  fequitur,  vt  filius  talem  alienam  hx- 
reditatem  capiat.  Ita  reuelando  crimen  fuum  occultum 
marito,  non  prxeipit  aut  confulit  illi,  vt  ipfam  interficiat: 
fed  foliim  facit  aliquid  vnde  verifimile  eft  ipfius  ocdfio- 
nem  oriri.  Et  ficut  reuelando  crimen  fuum  occultum  ma- 
rito poteft  impedire  ne  filius  fpurius  accipiat  mariti  hxre- 
ditatem  :ita  tegendo  idem  crimen  poteft  impedire  fuam 
infamiam,  «St  fui  occifionem.Ergofi  reuelare  crime  fuum, 
eft  permittere  fui  occifionem,  vt  Adrianus  cenfet : oportet 
vt  tacere  crimen  ftium , fit  etiam  permittere  alienx  rei  ac- 
ceptionem , aut  detentionem.  Confequentia  eft  manife- 
. fta:quia  vtrobique  contingit  nolle  impedire  quum  pof. 
iit ; quod  eft  vere  permittere.  Secundo,  aperte  errat  Adria- 
nus : quia  etfi  daremus  illi  mulierem  adulteram  tegendo 
crimen  fuum  vere  facere , vt  filius  fpurhtsalienam  hxredi- 
" tatem 
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A tatem  capiat , aut  retineat : multo  maiori  ratione  fateri 
cogetur  ipfe  Adrianus  mulierem  illam  crimen  fuum  reue- 
lando facere  ad  infamiam  fuam  , quamuis  non  fic  faciat  ad 
fui  necem.  Nam  quum  crimen  fuum  reuelat , non  foliim 
fe  habet  omifsiuenon  impediendo  infamiam  fuam.quum 
poflet  , fed  facit  aliquid  vnde  talis  infamia  fequitur. 
Quamuis  igitur  talis  criminis  reuelatioad  occifionem  re- 
lata poflet  *3ici  permifsio  , ad  infamiam  tamen  compara- 
ta non  poteftdici  nifia&io  : quia  illa  eft  prima  & potifsi- 
ma  caufi , qua:  infamiam  efficere  valet.  Omifia  ergo  il- 
lius mulieris  interfe&ione  capiamus  illius  infamiam,  Sc 
ad  illam  folam  comparemus  aliena:  ha,reditatis  acceptio- 
nem, aut  retentionem  & cum  vtrunque  illorum  fit  facere, 
&neceflefir  mulierem  adulteram  illorum  alterum  face- 
re , aut  fe  infamare  peccatum  fuum  reuelando  , aut  alie- 
num retinere  peccatum  fuum  tegendo : oportebit  necefla- 
rio  vt  crimen  fuum  occultando  alienum  retineat , quod 
multo  minus  eft  malum  quini  fe  infamare  adulterium 
fuum  marito  reuelando.  Et  ad  hoc  apertius  conuincen- 
dum  vehementer  vrget , quod  fe  infamando  non  eft  certa 
B quod  alterum  malum  euitabit , videlicet  alieni  acceptio- 
nem , aut  detentionem.  Quia  licet  illa  dicat  marito,  & 
ille  credat , filius  tamen  non  obligatur  credere  illi.  Quia 
cum  fit  natus  in  domo  , & marito  prxfente , Sc  nulla  in- 
firmitate impedito,  ius  prxfumit  illum  efle  filium  mari- 
ti , l.Filium.lf.dehisqui  funtfui  vel  alieni  iuris.  Et  con- 
tra hanc  iuris  prxfumptionem  filius  credere  non  tenetur, 
nifi  veritas  tam  euidenter  probetur , vt  nulla  pofsit  tergi- 
uerfatione  celari.  Tunc  enim  licet  in  foro  exteriori  pok 
fet  iuxta  prxfumptionem  iuris  agere , in  confcientia  ta- 
men obligaretur  agere  iuxta  veritatem  fibi  euidenter  pro- 
batam : quia  veritas  fernper  eft  praferenda  prxfumptio- 
ni.  Sed  tunc  filius  Sc  fi  credere  teneatur  matri  veritatem 
dicenti  & probanti , cupiditate  tamen  harreditatis  & ho- 
noris folicitante  & vrgente  forte  magis  prxfumptionem 
fequetur,  qtiain  veritatem  ne  hxreditatem  8c  honorem 
amittat.  Cum  igitur  liberum  fit  filio  fpurio  non  credere 
matri  dicenti  illum  non  efle  mariti  fui  filium  .conuinci- 
tur  vanum  Sc  fruftraneum  eflequbd  vxor  adultera  reuelet 
marito  fuum  crimen,  Quia  licet  maritus  ob  diftum  vxo- 

/ ris 
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ris  excludat  illum  in  teftamento  ab  harreditate  fua , filius-  C 
tamen  poterit  fi  velit  contra  teftamentum  ex  iuris  prx- 
fumptione  agere.  Petrus  Paludanus,  qui  (vt  Adrianus  re- 
fert) contrariam  tenet  fententiam  refpondet  huic  argu- 
mento dicens  mulierem  adulteram  obligatam  efle  ad  re- 
uelandum  crimen  fuum  filio , vt  hac  via  illum  ab  hxredi- 
tate  reuocet,  quamuis  certo  fciat  filium  minime  illi  credi- 
turum. Et  dat  finiile  de  prxdicatore  qui  tenetur  prxdica- 
re  veritatem  impio, quamuis  certo  Iciat  illum  minime  cre- 
Airtan.  diturum.  Adrianus  Paludanum  in  hac  parte  fecutus  dat 
aliud  fimile  de  illo, qui  cum  pluribus  aliis  infamauit  inno- 
centem. Hic  enim  obligatur  fc  infamare  & pallinodiam 
cantare,  vt  pro  fua  parte  tamam  innocenti  reftituat, quam- 
uis fciat  fibi  non  efle  prxftandam  fidem, propterea  quod 
videt  alios,  qui  fecum  illum  infamarunt,  in  fua  priori  fen- 
tentia  perfiftere.  Sed  nullum  iftorum  fimilium  habet  ple- 
nam cum  negotio  de  quo  nunc  agimus  fimilitudinem. 
Nam  quod  Petrus  Paludamus  de  prcdicatore dicit  efle  val- 
de fimile , fallitur,  quia  auditor  prxdicatoris  veritate  prx- 
dicantis  tenetur  praedicatori  credere, & ita  predicator  obii- 
gatur  ad  prxdicandum.  Quod  fi  alius  non  crediderit, nui-  D 
Ium  ex  tali  prxdicatione  fequitur  damnum  praedicatori. 
Filius  vero  fpurius  non  obligatur  (vtdiximus)credere  ma- 
tri : & mater  ex  tali  reuelattone  magnu  patitur  damnum, 
videlicet  infimiam  fuam.  Exemplum  aliud  quod  obtuhc 
Adrianus  longifsime  difiat  a praefenti  negotio:tantu  abeft, 
vt  perfefte  fimiledici  pofsit.  Nam  is  qui  fe  infamat  reuo- 
cando  dictum  fuum  vt  alteri  famam  quam  ab  eo  abftu- 
lit  illi  reftituat , non  infert  fibi  maius  damnum  quam 
valeat  res  quam  alteri  reddit : fed  tantum  folummodo 
ipfe  perdit,  quantum  alteri  reddit.  Nihil  enim  aliud  illi 
reddit  nifi  famam  , quam  folam  ipfc  amittit.  Et  ideo  iiue 
fperet  alios  credituros  fiue  non, obligatur  famam  illi  refti- 
tuere,  & pro  illa  quantum  potuerit  laborare.Quod  fi  a hos 
in  fua  fententia  perfiftere  videret , debet  confidere  illos 
aliauando  fententiam  mutaturos  :&  fic  ipfe  facit  quod 
poteft.  Si  vero  ad  rcfiitutionem  fama:  alterius,  oporteret 
non  folum  famam  fuam,  fcd  etiam  vita  corporalem  amit- 
tere, vt  contingit  in  eo  qui  libellum  famofum  acdidit  , qus 
fi  fe  prodierit , rooite  punietur , fi  res  de  qua  alium  inta- 
1 mauir, 
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A mauit , digna  erat  morte.  I.  Si  quis.  Cde  famofis  libellis, 
tunc  quibufdam  videtur  quod  non  debet  fe  prodere : quia 
reftituendo  alteri  famam  mortem  fibi  pararet, qu.T  ( vt  illi 
aiunt ) maius  eft  malum  quam  infamia.  Sed  aliis  lioc  du- 
bium videtur , propter  id  quod  ecclefiafticus  lapiens  ait. 

A tribus  timuit  cor  meum  , & in  quarto  facies  mea  me-  Ecclt.ie. 
tuit , delaturam  ciuitatis , & colle&ionem  populi , & ca- 
lumniam mendacem:fuper  mortem  omnia  grauia.In  qui- 
bus verbis  aperte  dicit  calumniam  mendacem  efte  morte 
peiorem.  De  qua  re  nihil  imprudentiarum  definire  volo,  . 
fed  liberum  le&orintdiciu  relinquo.  Mulier  autem  adul- 
tera fuum  peccatum  reuelando  multo  maius  fibi  infert  da- 
mnum , quam  vere  valeat  hatreditas  quam  filius  fpurius 
recipere  aut  retinere  poreft : & ideo  etiam  ii  confideret  fi- 
lium illi  praebiturum  fidem  , non  debet  fe  vllo  pa&o  infa- 
mare, vt  hereditas  mariti  veris  illius  haeredibus  reddatur: 
fed  alia  via  iincfamd*  fua:  difpendio  debet  niti , vt  legiti- 
mis mariti  hatredibus  tantundem , vel  parum  minus  red- 
datur. Quia  nunquam  ( vt  dixi ) obligatur  aliquis  refti- 
tuere, quando  multo  magis  aliunde  fe  ipfum  l.rdit  pro  tali 
B reftitutione facienda,  quam  valeat  res  ipfa  quar  reftitui  de- 
beret. Is  autem  qui  pro  tali  damno  euitando  rem  alienam 
pofsidet , non  eft  dicendus  tenere  illam  inuito  domino. 

Quia  licet  dominus  a£hi  nolit  rem  fuam  ab  illo  retineri, 
tamen  iuxta  reftam  rationem  deberet  velle  illam  retineri 
ab  illo , ne  cum  tanto  illius  damno  illam  reftituatrficut  pe- 
tens enfem  fuum  ab  alio  cuftoditum  obligatur  velle, vt 
non  fibi  reddatur  a cuftodc  ad  percutiendum  innocentem. 

Et  pro  hac  re  quam  de  muliere  adultera  tra&amus , eft 
aperta  definitio  in  capit.Oifici  j , de  poenitentiis , & remif- 
fionibus.vbi  Papa  praxipit  non  efle  denegandam  poeniten- 
tiam mulieri  adultera: , aut  qu.r  f.ilfum  fuppbfuit  partum, 
fed  dicit  competentem  fiirisfjsftionem  efte  illi  iniungen- 
dam.  Et  huius  definitionis  caufam  gloflator  non  intel- 
ligens , miratur  quod  mulier  illa  vere  poenitere  pofsir, 
quum  femper  retineat  alienum,  & obiicir  capitul.  Si  res- 
xiiij.quarft.vj . Sed  fi  vere  caufam  agnouilfet , non  mirare- 
tur: quia  etfi  alienum  retineat , dominus  tamen  iuxrare-  i 

£bc  rationis  iudicium  deberet  velle,  necum  tam  graui  da- 
mno, quale  eft  £mux  difpendium, illud  fibi  reddatur.Quod 

vero 
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ver&Adrianus  contra  hanc  fententiam  obi  icit  imulam  il-C 
lam  iuris,Vtilius  fcandalum  nafci  permittitur, quam  quod 
, i veritas  relinquatur , nihil  me  mouet.  Non  tamen  dico 

ego  regulam  illam  efle  intelligendamdeiolo  iudice  vel 
tefte,  & non  de  accufatore  aut  denunciatore,qualis  eft  hjec 
mulier  adultera  quum  crimen  fuum  reuclat.  Nam  hoc 
Jnnoctnt  niodo  dicit  ille  refpondere  Innocentium  , & Hoftienfem, 
i * HoTUtn .*  & Panormitanum  , quos  refert  hanc  quam  ego  tueor  do- 

cere  fententiam.  Sed  certe  fi  illam  regulam , prout  opor- 
tet, de  veritate  vita:&  iuftitia:  neceflaria:  intelligamus, 
etiam  eft  vera  in  accufatore  & denunciatore , ficut  in  iudi- 
ce & tefte.Quoniam  aliquando  etiam  obligatur  denuncia- 
tor  ad  denunciandum.ficut  teftis  ad  teftificandum,&  iudex 
ad  iudicandum.  Et  tunc  oportet  etiam , iuxta  regulam 
iuris,  vt  quamuis  fcandalum  ex  tali  denunciatione  oriatur, 
non  omittatur  talis  denudatio  , nifi  £orte  fcandalum  quod 
' nafci  timetur  edet  maius  malum,  quam  illud  quod  denun  - 

ciandum  eft,  Sc  quod  per  talem  denunciationem  vitari  de- 
bet. Aliter  ergo  ad  regulam  refpondeo  ,&  dico  regulam 
efle  intelligendam  non  de  omni  veritate , fed  de  fbla  il- 
la, qua:  eft  ad  falutem  neceflaria , fiue  illa  fit  veritas  vita:,  D 
fiue  iuftitia: , fiue  do&rina:.  Aliis  enim  fequeretur  ex  ea- 
dem regula,  quod  interrogatus  de  crimine  fuo  occulto  de 
quo  nulla  habetur  fufpitio,  obligaretur  fateri  illud  & di- 
cere veritatem  , quamuis  inde  fibi  fcandalum  immineret, 
quod  tamen  eft  abfonum,quia  nemo  tenetur  feipfum  pro- 
dere, quando  crimen  eft  prorfus  occultum , & omni  fufpi- 
tione  carens.  Sequeretur  etiam  cofeflbrem  de  crimine  pce- 
nitentis  interrogatu  obligatum  efle  ad  propalandum  illud: 

^ quodnulluscatholicusconcedet.Quiaveritateillamdice- 
< re  non  eft  facerdoti  neceflarlum , imo  neceflarium  eft  illi 
tegere  illam. Quando  veritas,  aut  dodrins,  aut  virx  eft  ad 
falutem  neceflaria,  nunquam  eft  illa  relinquenda  , quauis 
inde  fcandalum  nafci  timeatur.  At  mulierem  adulteram 
, ' reuelare  fuum  crimen  non  eft  de  huiufmodi  neceflariis  ve- 

ritatibus, &ideoadtollendumfcandalum  mariti,  hoc  eft, 
vxoris  ipfius  necem, non  eftinconueniens  veritatem  illam 
a muliere  illa  relinqui.  Deinde, regula  illa  eft  intelligenda 
defcandalo  aliorum , A:  non  defcandalo  proprio.  Quia  fi 
•jj',  exprolatione  veritatis  dodrina?  oritur  mini  fcandalum, 
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■y  hoc  eft , necefsiras  alterius  maioris  peccati , debeo  relin- 
quere veritatem  , ad  quam  non  eft  tanta  obligatio  , vt  eui- 
tem  aliud  maius  peccatum  quod  mihi  inde  necelTario  pa- 
ratur. Et  hoc  euenit  in  muliere  adultera , qux  fi  dicit  fe 
concepifle  illum  filium  ex  adulterio  , ex  illius  veritatis 
prolatione  oritur  fcandalum  anima:  fuar, quod  cft,fe  ipfam 
diffamare.  Hoc  autem  (vt  iam  fiepe  diximus)  multo  ma- 
ius malum  eft  illi , quim  tacendo  retinere  alienam  hx- 
reditatem.  Debet  ergo  mulier  adultera  crimen  fuum  te- 
gere , ne  famam  fuam , qux  cunftis  diuitiis  eft  melior, 
qua  potuerit  via  fatisfacere  de  damno  quod  intulit  his, 
quorum  bona  filius  fuus  fpurius  retinet.  Quod  omnium 
iudicio  melius  efie  iudicatur  eft , vt  filio  fuadeat  ingref- 
fum  religionis.  Sed  certe  nifi  religionem  fratrum  mino- 
rum aut  aliam  fimilem  intrauerit , non  euitatur  damnum 
magis  quam  fi  manfiflet  in  feculo.  Quia  in  aliis  religio- 
nibus monafterium  fuccedit  in  hereditate  qux  monachum 
iure  contiugere  poflet.  Si  religio  monachatus  illi  filio 
non  placet , fed  potius  illam  odio  habet , quod  melius 
ego  puto  eft  ,vt  illa,  fi  alios  habet  ex  marito  filios  ,eo 
B pa&o  teftamentum  difponat.vr  aliis  filiis  tertiam  & quin- 
tam fui  patrimonij  partem  relinquat.  Nam  hoc  in  regno 
Caftellx  optime  iuxta  eiufdem  regni  leges  facere  poteft. 
Suadeat  etiam  marito  vt  tantudem  ille  faciat.  Quod  fi  im- 
petrauerit  a marito , minimum  erit  aut  forte  nihil  in  quo 
reliquos  filios  lxdet.  Si  res  hxc  in  regno  contingeret  Ara- 
gonix , facillimum  eflet  remedium  : quia  in  illo  regno 
parentes  maximam  habent  libertatem  difponendi  de  bo- 
nis fuis.  Nametfi  ditifsimi  fint&  filios  habeant  , non 
coguntur  relinquere  alicui  filio  vitra  quinque  argenteos 
foUdos  , qui  vix  conftituunt  quartam  vnius  ducati  par- 
tem. Hoc  autem  ideo  apud  illos  conftjtutum  efie  dici- 
tur , vt  hac  via  fili)  cogantur  parentibus  obedire  , qui  fi 
fcirent  parentes  nihil  vitra  quintam  fui  patrimonij  par- 
tem pofle filiis  detrahere,  fierent  ipfis  parentibus  inobe- 
dientes , & infolentes.  In  eo  igitur  regno  facillimum  eflet 
remedium  , fi  mulier  illa  ex  fuis  bonis  tantum  aliis  fi- 
liis in  teftamento  relinqueret  , quantum  filius  fpurius 
accepit  ex  patris  hxreditate.  Si  vero  ipfius  adulterx  pa- 
trimonium cantum  non  Cft,  vt  hoc  prxftart  pofsit , fua- 
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«leat  nturito  vt  non  plus  filio  fpurio  relinquat , quam  ipfa  G 
libere  aliis  filiis  teftamenco  reliquerit.  Et  idem  etiam  fie- 
ri poteft  in  ea  Cantabriae  parte , qux  nunc  Vizcaia  dicitur: 
quoniam  illic  fere fimilem  habent  parentes  teftandi  liber- 
tatem. His  igitur  omifsis  qui  propriis  legibus  viuunt , de 
aliis  differamus  qui  iure  communi  in  hac  parte  reguntur. 

Et  circa  illos  omnes  vnum  mihi  occurrit  difficile  dubiu, 
quod  femper  haftenus  me  torquet.  Si  maritus  vxorisadul  i 
terat  nullum  habet  filium , cui  facienda  erit  reftitutio  pro 
bxredirate  mariti  quam  retinet  filius  fpurius?  Si  dicas 
hxredibus  efte  dandum  , cum  nullus  nifi  filius  aut  in  re- 
fta  linea  illi  fuccedens  fit  hxres  neceftarius.ied  ex  fola  vo- 
luntate teftatoris  pendeat,  quis  fit  futurus  illius  hxres, 
deficientibus  filiis , non  poteft  cognofci  quem  ille  reli- 
surus efler  hxredem  fi  fcitet  illum  non  efle  filium  fuum. 
Forte  non  reliquiftet  confanguineos,  fed  in  pia  opera  to- 
tum fuum  patrimonium  erogaflet , & pauperes  reliquif- 
fet  hxredes , aut  ho(pirales , aut  monafterium  aliquod. 
Tunc  ergo , fi  v*or  pro  hxreditatc  a filio  fpurio  reteota, 
confanguineis  mariti  ab  inteftato  fuccedentibus  reftiruat 
acceptum  , conftat  illam  Ixdere  pauperes , aut  hofpirale,  3 
aut  monafterium , quod  reliquiftet  hxredem  , fi  fciret  il- 
lum non  efte  filium  fuum.  Huic  autem  damno  nou  video 

Suo  alio  modo  mederi  pofsit,  nifi  quem  ego  nunc  pro- 
am.  Si  forte  maritus  putans  illum  efte  filium  fuum , 
fecit  pro  illo  pupillarem  fubftitutionem , tunc  manife- 
ftumeft  adulteram  debere  rellituere  illi  quem  maritus 
pro  filio  fubftituit.  Quia  maritus  talem  pupillarem  fub- 
ftitutionem faciens  aperrifsime  dedarauit  te  fuifte  reli- 
surum hxredem,  quem  pro  filio  fubftituit.fi  fciret  alium 
non  efte  filium  fuum*  Sed  quia  hxc  pupillaris  fubftitutio 
non  fit  nifi  in  reftamento , quod  multi  vfque  ad  horam 
mortis  differre  confueuerunt , ideo  adultera  femper  foli- 
cita  efte  debet , vt  a marito , dum  fanus  eft , difeat  quem 
relisurus  eftet  hxredem , fi  filium  non  haberet.  Et  quum 
id  certo  didicerit  ab  illo , id  quod  filius  fpurius  recinet, 
reftituet  illi  quem  maritus  reliquiftet  hxredem,  fi  fciret 
fe  filium  non  habere , & non*  confanguineis  fuccedenti- 
bus ab  inteftato.  Quia  etfi  illeinteftatus  decefsit , fuit 
propter  dolmp  qui  illum  afonftitutione  ceftamenti  im- 
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A pediuit.Et  penes  illam  mulierem  adulteram  qu*  optime 
nouit  fui  mariti  voluntate, illa  voluntas  tam  aperti  & fine 
vlla  fi&ione  declarata  faris  eft  pro  teftamento.  Et  ita  non 
pofiiim  aliud  fentire.nifi  quod  mulier  illa  non  debet  alteri 
reftituere.nifi  illi  quem  certo  fcit  maritum  fuum  fuifle  re- 
li&urum  heredem, fi  ille  fciuiflet  fe  nullum  habere  filium. 

His  igitur  omnibus  de  adultera  ficdeclaratis.que  obla- 
ta occafio  me  dicere  coegit , opus  eft , vt  ad  primum  huius 
difputationis  caput  orationem  reuocemus  , & ad  obie- 
£him  nobis  argumentum  relpondeamus.  Primo  ergo  di- 
co rem  efle  dubiam  , & inter  hirifperitos  controuerfam, 
an  hxrecicus  aut  quiuis  alius  fimilis  criminis  reus  inci- 
dat in  poenas  a iure  latas , quando  crimen  illius  fic  eft  oc- 
cultum , vt  nullo  modoprobari  pofsit.  Sunt  enim  qui  di- 
cant nullum  prorfus  efle  difcrimen  , quo  ad  pernas  qua; 
funt  ipfo  iure  impofitx,  inter  crimen  publicum  & occul- 
tum. Sunt  rurfusalij  quicenfent  crimen  occultum,  nulli 
pcenxcanonicx  efle  fubie&um  , quoufque  plene  de  illo 
conftiterit.  De  qua  re  ego  imprxfentiarum  nihil  defini? 
re  volo,  propterea  quod  vno  integro  capitulo  de  illa  po* 

B ftea  diflerere  ftatui.Sed  interim  gratia  difputationis, vt  ex- 
periamur quantx  funt  huius  prioris  argumenti  vires, conce 
dere  decreui  omne  illum  cui  propter  fuum  crimen  eft  ipfo 
iure  omniu  bonorum  priuatio  irrogata , incidere  in  illam 
poenam  etiam  fi  crimen  fit  occultum.Sed  tunc  ille  non  erit 
obligatus  bona  illa  , quibus  propter  fuum  crimen  eft  ipfo 
iure  priuatus , reddere  fifco , ii  id  fine  famx  fux  difpendio 
efficere  non  valet , prout  nunc  proxime  de  muliere  adul- 
tera diximus.Debet  quidem  meliori  qua  potuerit  via  pro- 
curare.vt  falua  fama  fua  bona  illa  reddantur  fifco  .prout  fe- 
ciflet  fi  illa  furto  ab  eodem  fifco  clam  furripuiflet.  Non 
fum  enim  adeo  infipiens.vt  dicens  efle  obligatum  reddere 
bona  fua  fifco  , intelligam  illum  propria  manu  debere 
illa  reddere , & dicere  fe  illa  bona  reddere , quia  tale  aut 
talecrimen  commifit , propter  quod  fuit  illorum  bono- 
rum dominio  ipfo  iure  priuatus.Hoc  enim  fentire  fummx 
cflet  dementi?:&  quod  de  fure  occulto  qui  res  ab  alio  clam 
flirripuit , dicere  non  auderem , imo  potius  illum  ab  hoc 
propofito  reuocarem , fi  viderem  illum  in  eo  efle  firmum. 
Alicjaa  manu  & fccrecifsime  illa  tuncfuut  reddeuda,  vt  po- 
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tius  famx  propria:  quam  alieni  reftitutioni  confulatur.Q 
Etfi  nulla  patec  via  qua  fine  propria:  fama:  laefione  bona 
illa  pofsint  reddi , tunc  cenfeo  illum  non  obligari  ad  red- 
dendum,ficut  nec  fur  obligaretur  ad  reftituendum,fi  tanta 
eflet  vallatusanguftia.vt  fine  fuc  fame  incomodo  reftituere 
non  pofiet.Quia(vt  a principio  dixi)  nullus  reftituere  obii 
gatur.quado  ad  talem  reftitutione  facienda, maius  aliunde 
cogitur  damnu  pati , quam  valeat  res  qua:  deberet  reditui. 
Diligenti fsime  tamen  prius  via  hinc  inde  inquirere  debet, 
vt  bona  illa  abfque  vllo  fama:  fu?  periculo  reddere  valeat, 
Qu,t  fi  inuenerit  abfq;  dubio  bona  illa.quibus  eft  priuatus, 
obligabitur  reddere  etiam  fi  illum  prxteriti  criminis  pos- 
niteat.  Quia  ficut  per  poenitentiam  (vt  dicitur  in  capitulo, 
Vergentis, de  hxreticis)noneceffarb  recuperatur  bonorum 
dominium, quod  fuerat  per  peccatum  amillum.ita  nec  per 
eandem  poenitentiam  tollitur  obligatio, quam  ad  redden- 
dum bona  habebat, 

Arrunte  Secundo  principali  argumento  noftra  fententiam  oppu- 
gnant.fic  diectes.  Eccleita  permittit  hxrecicu  retinere  pof- 
4*m.  fefsionem  bonorum  qux  ante  habebat,  vfque  ad  fui  crimi- 
nis damnationem  ’ erg°  hxreticus  ante  fui  criminis  dam-  E 
nationem  non  obligatur  illa  reddere  fifeo.  Confequentia 
probatur , quia  quicunq;  iuxta  id  quod  fibi  per  legem  per- 
mifliim  eft,  agere  licet,  Antecedens  vero  probant  aduerfa- 
rij  per  illud  capit.Cum  fecundum  leges, §,  Confifcationis, 
de  hxreticis,  libro  fexto.  Et  confirmatur  hoc  argumentum, 
quia  & fi  lex  priuet  hxreticum  dominio*  nulla  tamen  eft 
lex.quxpriuet  h?reticum  aut  alium  finnlis  criminis  reum 
poflefsione  bonorum  fuorum  , ergo  vfq;  ad  iudicis  fenten- 
tiam licice  poteft  illa  retinere.  Hocetiam  argumentum 
(vt  ab  his  quae  audierunt  intellexi ) obiecit  contra  meam 
fententiam  in  publico  Gymnafio  Complutenfi  ille  idem 
vir  doftus , de  quo  in  praecedenti  argumento  dixi.  Quan- 
tas autem  vires  hoc  argumentum  habeat, ex  noftra  refpon- 
fione  patebit.  Sed  vt  melius  & apertius  illi  refpondeamus, 
oportet  diftinguere  de  permifsione , cuius  meminit  in  an- 
•Ptrmif-  tecedente.  Varia  fiquidem  eft  permifsionis  fignificatio. 
fumis  mo-  Nam  aliquando  permitti  dicitur  id  quod  non  punitur, 
duspri-  etiam  fi  malum  fit.  Saepe  enim  mala  difsimulantur  Sc 
fpyw.  fine  punitione  relinquutur,  vt  maius  malu  cuitetur.  Quo- 
niam 
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fliam  (vt  dicitur  in  capitulo,  Duo  mala,  diftin<ftione  xiij.  ) 
licet  omne  malum  fit  vitandum  , tamen  fi  periculi  ne- 
ce Aicas  vnum  ex  duobus  perpetrare  compulerit , id  de- 
bet fumi  quod  minori  nexu  nofcitur  obligare.  Et  ob 
hanc  caufam  tolerantur  meretrices  in  populis  , ne  illis 
>rohibitis  multo  maiora  mala  inde  oriantur.  Et  iuxta 
lanc  permifsionis  fignificationem  ( vt  doftifsiitiis  aliqui- 
>us  theologis  placet;  locutus  eft  Saluatornofter.quu  Pha- 
ritis probare  volentibus  licitum  efie  viro  dimittere  vxo- 
remfuara  , proptcrea  quod  Moyfesiufsit  dari  libellum 
repudij , refpondit  fic  dicens.  Moyfes  ad  duritiam  cotdis  Jttat. 1* 
veftri , permifit vobis  dimittere  vxores  Veftras,ab  initio 
autem  non  fic.  Ideo  tunc  illud  a Moyfe  permifium  efie  di- 
cunt , vt  homicidium  , quod  mulco  peius  eft  adult'"  ’ r>er 
hanc  permifsionem  vitaretur.  Et  inde  deducunt  ludxos 
tunc  peccafie,quum  prioribus  vxoribus  dimifsis  alias  duce  / 
bant.Quia  licet  fic  facientes  poenam  adulteri  j vitabat,  noa 
tamen  excufabant  culpam. Et  huic  fentecia?  fauet  apertifsi- 
me  Chryfoftomus , qui  in  opere  imperfefto  fiiper  Mat-  CUr^fvJi» 
thaeum , homilia  xxxiij . interpretans  illa  Cbrifti  Sal-  J * 

£ uatoris  verba , quae  nunc  proxime  citauimus , haec  qux  fe- 
quuntur  ait,  Frequenter  vobis  Moyfes  propter  duritiartt 
veftram , imuftitiam  quafi  iuftitiam  prarcepit,  vtin  ere- 
mo hoftias  offerre  Deo.  Et  paucis  interieif  is  fubdit.  Videt 
itaque  Moyfes  propter  dile&ionem  carnalem  circa  ftudia 
facrificiorum  cos  efie  inclinatos , fi  maudaflet  cos  recede- 
re a facrificiis , non  fuerat  audiendus.  Quiaannofa  pafsid 
medicamento  mometaneo  non  curatur.Iufsit  eos  facrifica- 
re quidem, fed  iam  non  dxmonibus , ficut  in  Aegypto, 
fed  Deo  viuo.  Dimi  Jium  mali  permifit , ne  totum  perde- 
ret bonum.  Hac  ratione  permifit  vos  dare  libellum  repu- 
dij,quia  melius  iudicauit  permittere  lege  matrimonia  fol- 
ui.quim  odio  compellente  homicidium  fieri.  Permifit  vd- 
bis  mala  facere, nefaceretis  peiora.Ergo  haecvabis  permit- 
tendo non  vobis  iuftitiam  Dei  demon ftrauit.fed  a peccato 
abftulit  culpam  peccandi , vt  quafi  fecundum  legem  agen- 
tibus vobis  peccatu  vcftrum  non  videatur  efie peccarum.Et 
poft  pauca  iteru  ait.  Propterea  benedixit, quia  Moyfes  hod 
permifit, non  praecepit.  Aliud  eft  precipere, aliud  eft  permit-» 
tere.Quod  enim  precipimus,femper  placet.quod  aute  pef* 
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mittimus , nolentes  permittimus  :quia  malam  volunta-  C 
tem  hominum  ad  plenum  prohibere  non  polliimus.  Ha- 
ftenus  Chryfoftomus.  In  quibus  verbis  id  video  interpre- 
tatione indicere, quod  dixit  Mofen  a peccato  abftulifle  cui 
pam  pecCancli.  Quibus  verbis  intelligit  Mofen  per  legem 
fuam  abftulifle  pccnam  qua»  merito  deberetur  peccato , 8c 
reliqtfifle  peccatum  impunitum  : & hoc  eft  Chryfoftomo 
auferre  a peccato  culpam  peccandi.  Eidem  fentcntiar  fauet 
Merony.  etiam  Hieronymus  , qui  in  commentariis  fuper  Mat- 
thsu  prarditta  ChriftiSaluatoris  noftri  verba  interpretans 
ait.Moyfes  cum  videret  propter  defiderium  fecundatu  con 
iugum.qu?  vel  ditiores, vel  iuniores.vel  pulchriores  eflent, 
pnmas  vxores  interfeci  , aut  ^malam  vitam  ducere»  ma- 
luit indulgere  difcordiam  , quam  odia  & homicidia  perfe- 
uerare.Simulq;c6fidcra,quoa  non  dixit:  Propter  duritiam 
J .Cor. 7.  cordis  veftri  permifit  vobis  Deus , fed  Moyfes : vt  iuxta 
apoftolum.cofilium  fit  hominis , non  imperium  Dei.Haec 
Hieronymus. In  cuius  verbis  id  potifsimum  annotandum 
eft,  quod  ille  confidcrare  admonuit,  illum  viri  ab  vxore 
difceflum  non  efle  Dei  fed  hominis  permifsionem.  Nam 
per  hoc  facile  refelluntur  ea  qux  alij  dicunt , vt  tueantur  ^ 
talem  viri  ab  vxore  difceflum  fuifle  in  lege  veteri,  non  fo- 
luin  fine  poena, fed  etiam  fine  aliqua  culpa, 
p nmif-  Alio  modo  dicitur  aliquid  permitti , quia  quum  pof- 

Jionis  mo.  fit  impediri  ne  fiat  , non  impeditur.  Et  hoc  iufte  ali- 
Attsficun  quando  fit, non  vt  maius  malum  euitettur , fed  vt  ma- 
Atti.  ius  bonum  inde  eliciatur  quim  eflet  talis  mali  impedi- 
' nom.A.  mentum.  Nam  etfi , iuxta  Pauli  fententiam , non  fint  fa- 
cienda mala , vt  inde  eueniant  bona , tamen  bene  poliunt 
mala  non  impediri , vt  maius  bonum  inde  eliciatur, quam 
eflet  illius  mali  prohibitio.  Non  enim  dicendus  eft  fa- 
cere malum , qui  illud  non  impedit , nili  forte  talis  eflet 
qui  ex  officio  luo  eflet  obligatus  malum  illud  impedi- 
re. Sed  tunc  fi  maius  aliquod  bonum  occurreret, quam  efle 
illius  mali  impedimentum,  poflet  fine  peccato  no  impedi- 
ret tunc  non  eflet  facere  malum,  fed  omittere  minus  bo- 
nu  propter  aliud  maius.Hoc  modo  capitur  nomen  permif- 
fionis  in  cap.Iudari.de  ludcts  & Sarraccnis.Na  ecclefia  per-" 
mittit  ludyos  inter  Chriftianos  habitare , & antiquas  illay 
legis  ceremonias  feruare,  & non  vult  eos  impedire  ue  fuas- 
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A (eruent  ceremonias : quamuis  facile  id  efficere  pofletrquia 
maximum  eft  bonum  quod  ex  tali  Iudxorum  permifsione 
eccleda  elicit.  Nam  ex  tali  ceremoniarum  obferuatione 
ecclefia  fbmirabipfis  hoftibus  teftimoniumad  confirma- 
tionem  fidei  carholicx  quam  tenemus.  Quia  ea  qua?  nunc 
Iudxi  obferuant.oftedunc  fuifte  olim  in  figura  eoruiri  quas 
nunc  fides  catholica  docet : & ideo  tales  ceremonias  nunc 
feruari  permittit,  vt  non  fit  opus  aliunde  teftimomum  pe- 
tere , fed  ipfis  ceremoniis  ouafi  pra?fentibus  tcftibus  vta- 
tur  ad  probandum  illas  in  figuram  Sc  prophetiam  eorum 
qua: nunc  habemus, olim  fuine  mandatas.  VndeAugufti-  AugnftU 
nus  enarrans  pfalmum  quadragefimum  prope  finem,  & 
declarans  propheciam  illam:  Maior  feruiet minori , ait.  Qtn.iy 
Modo  impletum  eft , modo  fratres  nobis  feruiunc  Iudxi, 
tanquam  capfarij  noftri  fu nt,  (ludentibus  nobis  codicei 
portant.  Audite  in  quo  nobis  Iudxi  feruiunt  , & non  fine 
caufa.Cain  ille  frater  maior  qui  occidit  minorem  fratrem, 
accepit  fignum  ne  occideretur,  id  eft,  vt  maneat  ipfe popu- 
lus. Apud  illos  funt  propheta:  Si  lex, in  qua  lege  Sc  in  quii 
bus  prophetis  Chriftus  prxdicatus  eft.  Quando  agimus 
B cum  paganis  ,&  offendimus  hoceuenire  modo  in  Eccle- 
fu  Chrifti.quod  ante  prxdidium  eft  de  nomine  Chrifti,de 
capice  Sc  corpore  Chrifti , ne  putent  nos  finxifle  illas  prx- 
didiones  ex  his  rebus  qua:  acciderunt , qnas  exiftimanc 
nos  confcripfifle  quaff  futura:  eiient , proterimus  codices 
Iudxorum.  Nempe  Iudxi  inimici  noftri  funt.  Hxe  Augu-  Grtpo- 
ftinus.  Eandem  fenrcnciam  docet  beatus  Gregorlus  in  rins 7 
quadam  epiftola  ad  Pafchafium  epifeopum  Neapolita- 
num, cuius  verba  citantur  a Gratiano  in  capitulo,  Qui 
fyncera.diftin&ione  xlv.Hoc  modo  Deus  etiam  permittit 
multa  inalaafceleratis  hominibus  ficri.quia  illa  noimpe- 
dit  ne  fiant, quauis  id  facillime  efficere  portet.  Et  quamuis 
non  impediat  ne  fiant , tamen  poftquam  perpetrata  funt, 
ipfos  illorum  authores  etiam  in  hac  vita  grauiter  punit,  vt 
tortantur  Pharao  , Si  Antiochus , 8i  Herodes.  In  his  igitur 
non  ideo  mala  permittere  dicitur,quia  inulta  relinquit.fed 
quia  exiliis  bonu  aliud  multo  maius  elicere ftatuit , quam 
ertet  illius  mali  prohibitio.  Nam  Deus  omnipotens  cui  Jugufti. 
rerum  eft  fu mma  poteftas  (vt  Auguftini  verbis  vtar)cum  in  Fnchi 
«iiiune  bonus  fit , nullo  modo  fiueret  aliquid  mali  die  in  ndu< 
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operibus  fuis,nifi  vfq;  adeo  eflet  omnipotens  & bonus,  vt  C 
bene  faceret  etiam  de  malo.  Hax  autem  Auguftini  verba 
non  fic  intelligenda  funt.vt  putetur  Deum  malis  ipfis  vir- 
tutem & poteftatem  ad  bonum  aliquod  producendum  tri- 
buiffe : quoniam  hoc  fentire  fummx  eflet  dementiae : fed 
quod  Deus  pro  immenfafua  bonitate  ex  illis  malis  capta 
* occalione  facit  bona.qux  nifi  mala  prarcefsiirent.no  fuifiet 
fa&urus.  luxta  hanc  permifsionis  fignificationc  locuta  eft 
Judithix  Iudith, dicens.  Nonpermilit  me  dominus  ancillam  fuam 
coinquinari.  Non  permilit , quia  impediuit  Holofernem 
ne  cum  illa  mifceretur.  Eadem  vocis  fignificatione  vfus 
T/4/.  80.  eft  propheta , quum  in  perfona  Dei  loquens  dixit.  Dimifi 
eos  fecundum  defidcria  cordis  eorum , ibunt  in  adinuen- 
tionibus  fuis.  Dimifilfe  dicit , quia  reliquit  eos  in  arbitrio 
voluntatis  fux,&  noluit  impedire  illos  ne  mala  perpetra- 
rent. Et  hoc  idem  eft  quod  apoftolus  de  gentibus  loquens 
dixit.  Tradidit  illos  Deus  in  defideria  cordis  eorum.  Tra- 
**  * didilTe  dixit  :quia  impedire  noluit  illorum  defideria , ne 

illorum  compotes  fierent.  Iftiduomodi  permifsionis, qui 
fiunt  aut  non  puniendo, aut  non  impediendo  malum  quod 
poffet  impediri  .femper  funt  refpetlu  mali  , & non  refpe-  D 
du  boni.  Si  quid  igitur  aliquo  illorum  duorum  modorum 
permittitur, eo  ipfo  conuincitur  efle  malum. 

Termifio  Tertio  modo  aliquid  permitti  dicitur , quia  conceflum, 

nii  modus  fiue  id  communi  lege  omnibus  concedatur, fiue  priuilegio 
ttrtm,  particulari  contra  communem  aliorum  legem  fit  alicui 
particulariter  conceflum.  Et  hxc  eft  magis  propria  huiUs 
vocis  fignificatio,  & qua  frequentius  eloquentes  viri  vtun- 
Cictre.  tur.Nam  Tullius  in  libro  iiij.  Rhetoricorum  ad  Heren- 
nium , in  capite  vbi  de  repetitione  diflerit , permifsionem 
declarans  iuxta  hanc  folam  fignificationem  illam  inter- 
pretatur , fic  inquiens.  Permifsio  eft , cum  oftendimus-in 
dicendo  nos  aliquam  rem  totam  tradere , & concedere 
alicuius  voluntati,  fic.  Quoniam  omnibus  rebus  ereptis 
folum  mihi  fupereft  animus  & corpus  , hxc  ipfa  qux 
mihi  de  multis  fola  relifta  funt,  vobis  & veftrx  condono 
poteftati.  Hasc  Tullius.  Ex  quibus  verbis  conftat  permif- 
fionem  pro  concefsione , aut  condonatione  accipi.  Iuxta 
hanc  fignificationem  vfus  eft  voce  permifsionis  Lucas, 
quum  enarrans  qualiter  Chriftus  Saluator  nofter  eiiceret  a 
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A quodam  homine  legionem  da:monum , qui  corpus  illius 

pofsidebanr , dixit.  Rogabant  eum  vt  permitteret  eis  in  Lue.  8. 
porcos  ingredi  , & permitie  illis.  Permittere  dixit  pro 
concedere , quanquam  poflet  etiam  dici  politum  etle  pro 
non  impedire.  Hoc  modo  fumitur  pcrmifsionis  nomen 
in  capitulo , Omnis , diftin&ione  tertia , vbi  dicitur  per- 
mifsionem  legis  efle , vt  vir  fortis  petat  praunium.  Hoc  t-Ccr.y. 
modo  Apoftolus  fecundas  permittit  nuptias  , non  quia 
malas,  fed  quia  nullo  iure  diuino  prohibitas,  imo  potius 
per  indulgentiam  concellas.  Hoc  modo  Gregorius  Papa 
permifit  Anglis  , qui  tunc  nouiter  ad  Chrifti  fidem  fue- 
rant conuerlx  , vt  intra  quartum  confanguinitatis  gra- 
dum matrimonia  contraherent , vt  patet  per  eius  epifto- 
lam  quam  Auguftino  Anglorum  epifeopo , de  hac  re  feri- 
pfit.Permifit  quidem  illis  talia  matrimonia  cotrahere,non 
vt  fic  contrahentes  folam  poenam  & no  culpam  euitarent, 
fed  potius  fic  permittens  indulfit  illis, vt  fine  peccato  face- 
rent,quod  aliis  fine  peccato  facere  no  pollent.  Huiufmodi 
permifsio  quafi  quxdam  eft  iuris  difpenfatio. 

Cum  igitur  tam  varia  fit  permifsionis  fignificatio , vc 
B perfe&e  & clare  argumento  mihi  obie&oVefpondeam, 
opus  eft  vt  ab  ipfo  arguente  peram  qua  fignificatione 
permifsionis  vtitur  in  illo  argumento , quum  dicit  ecde- 
fiam  permittere  hxretico,  vt  ante  fui  criminis  condemna- 
tionem pofsideat  bona , quibus  propter  fuum  crimen  eft 
ipfo  iure  priuatus.  Si  capit  in  primo  modo.vt  idem  va- 
let ac  non  punire , aut  fecundo  modo  pro  eo  quod  eft  non 
impedire  , certe  in  vtraque  iftarum  fignificationum  fe  / 
ipfum  deftruit  arguens , & pro  me  apertifsime  pugnat, 
tantum  abeft  vt  fuo  argumento  mihi  noceat.  Nam  (vt 
diximus)  vtraque  illarum  permifsionum  verfatur  circa  id 
quod  malum  eft , & peccatum.  Cum  enim  folum  pecca- 
tum fic  punitione  dignum  , oportet  etiam  vt  folum  pec- 
catum ob  id  permitti  dicatur , quod  non  punitur.  Solum 
etiam  peccatum  eft  quod  femper  & vbique  merito  prohi- 
beri & impediri  debet.  Nam  ea  qua:  non  funt  peccata, 
etfi  aliquando , & alicubi  propter  aliquas  circunftantias 
prohiberi  & impediri  pofsint,  n5  tamen  funt  talia  vt  fem- 
per & vbiq;  impediri  debeant.  Et  inde  euenit  vt  quod  di- 
gnum eft  prohibitione  & impedimento,  quamuis  propter 
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aliquod  maius  bonum  inde  eliciendum  tunc  non  impe-  G 
diatur , femper  fit  dicendum  malum;  Et  de  his  qux  vtroq; 
iftorum  duorum  modorum  permittuntur, aut  tolerantur* 
intelligendum  eft  id  quod  Innocentius  Papa  huius  nomi- 
nis tertius  ait  in  capit.  Cum  iamdudum , de  praebendis  & 
Innoccn.  dignitatibus.Mulca,  inquit  ille.per  patientiam  tolerantur* 
qux  fi  dedudta  fuerint  in  iudicium  , exigente  lufiitia  non 
debeant  tolerari.  Haec  ille.  Si  argUens  in  fuo  argumento 
& dicens  Ecdefiam  permittere  haeretico  vt  pofsideac  bona 
quibus  eft  ipfo  iure  priuatus  , intelligit  de  permilsione 
juxta  primam  aut  fecundam  illius  fignificationem  , eo 
ipfo  fatetur  pofiefsionem  illam  eile  malam  & peccatum: 
quoniam  nifi  e(Tet  peccatum  , non  diceretur  altero  illo- 
rum modorum  permitti.  Si  talis  bonorum  pofiefsio  eft 
peccatum , ergo  haereticus , vt  tale  peccatum  cuitet , obli- 
gatur non  poftidere  illa  bona  ,&  per  confequens  obliga- 
tur reddere  illa  hfco  , qui  eft  verus  illorum  dominus. 
Praeterea , etiam  fi  loquatur  de  permifsione  iuxta  primam 
aut  fecundam  illius  vocis  fignincationemifalfum  eft  cjuoci 
Ecclelia  permittit  harretico  quoufq;  fit  de  fuo  crimine  da- 
mnatus,vt  pofsideat  bona  quibus  eft  propter  fuum  crimen  I> 
ipfo  iure  priuatus. Nam  fi  crimen  eft  occultu  & Ecclefia  il- 
lud ignorat,nunqua  dicetur  illud  permittere  , quauis  illud 
non  puniat, aut  non  impediat. Eft  enim  permifsio  a£tus  vo- 
luntatis , & ideo  non  poteft  efte  circa  id  quod  eft  prorfus 
ignotum.  Si  crimen  eft  publicum , Ecclefia  laborat  quan- 
tum poteft  ad  illius  punitionem, & impedimentum.  Nam 
in  cap.  Vergentis.de  hxreticis , poftquam  ftatuit  in  terris 
Papae  quaefunt  temporali iurifJiffioni  illi  fubiefiae , bona 
haereticorum  publicari, poftea  haec  quae  fequutur.ait.  Et  in 
aliis  idem  praecipimus  neri , per  poteftates  & principes  re-  . 
culares.quos  ad  id  exequendum  (fi forte  negligentesexti- 
rerint)per  cenfuram  ecclefiafticam  appellatione  remota 
compelli  volumus, & madamus.vt  nec  ad  eos  bona  eorum 
vlterius  reuertantur , nifi  eis  ad  cor  reuertentibus  & abne- 
gantibus hxrcricorum  confortium  mifereri  aliquis  volue- 
rit. Hfiec  Innocentius  Papa  tertius  in  illo  cap.  Quis  vi» 
liac  lege  dicere  audebit  Ecdefiam  permittere  hxreticis 
bonorum  fuorum  pofTefsionem , cum  ex  eadem  lege  con- 
* ftet  illam  fumme  laborare  , & totum  quod  poteft  facere, 
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A rt  ab  ipfis  hxreticis  bona  qua:  habent  auferantur. 

Forte  is  qui  hoc  fecundum  principale  argumentu  contra 
meam  fententiam  obiecit, dicet  fc  in  argumento  fuo  vfum 
fuifle  vocepermifsionisin  tertia  fola  illius  fignificatione, 
quafolam  concefsione  aut  condonatione  exprimir.Si  iuxta 
hanc  fignificatione  ille  loquitur,  tuc  falfum  eile  dico  quod 
in  eodem  argumetoafiiimit , dicens  Ecclcfiam  permittere 
harretico  vfq;  ad  fui  condemnationem,  vt  bona,  quibus  eft 
ipfo  iure  priuarus , pofsideat.  Naro  fi  hoc  modo  permitte- 
re idem  eft  quod  cocedere,  aut  donare,  oportet  vt  oftendat 
aperte  vbi  Ecclefia  hoc c6ceiTerit,qui  probare  nititur  eccle- 
fiam  hoc  permittere.  Nunquam  aute  Ecclefia  (vt  proxime 
pracedenti  capitulo  argumeto  primo  oftendimus)tale  bo- 
norum pofiefsionem  hxreticis  cocefsit , & inde  fequitur  vt 
neq;  etia  permiferit  iuxta  tertia  permifsiois  fignificatione. 

Et  certe  hoc  diligerer  & curiole  cofiderare  oportet, quonia 
lioceft  primu  & prarcipuum  fundamenta , vnde  tota  huius 
difputationis  ftraftura  cofurgit.Nam  fioftenderint  aperte 
Ecclefiam  cocefsifte  hatretico  vfq;  ad  fui  codcmnationem, 
vt  bona  quibus  propter  fuum  crimen  eft  ipfo  iure  priuatus, 

B pofsideat : no  amplius  pro  mea  fententia  cotra  harreticum 
contendam.  At  cu  non  pofsint  oftendere  taleconcefsionem 
fuifle  ab  Ecclefia  fa&a,  dignu  eflet  vt  aduerfarij  faterentur 
haereticum  mala  confcietia  pofsidere  bona  quibus  eft  ipfo 
iurepriuarus.  Deiude.etfi gratis  cocederem  Ecclefia  cocef- 
fifle  illud  hxretico,  nihil  tame  inde  colligi  poteft  pro  aliis 
qui  propter  alia  crimina  funtipfo  iure  iuis  bonis  priuati: 
quia  Ecclefia  nihil  de  illoru  poena  ftatuit.nec  forte  ftatuere 
poteft, pradertim  fi  fint  crimina  mere  laica,  & qua:  nullum 
prorfus  refpedhim  habent  ad  (piritualia. 

Tertio  principali  argumento  noftra  lententia  oppugna- 
tur, ficdicendo.Poena  confiftit  in  pafsione,  & non  in  adtio- 
nerergo  quoties  poena  imponitur  a lege , ad  Holam  pafsio- 
nem  extendenda  eft  , Sc  non  ad  a&ionem.  At  aliquem 
reddere  fifco  bona , quibus  propter  fuum  crimen  eft  ipfo 
iure  priuatus , adlio  eft  Sc  non  pafsio : ergo  nullus,  quam- 
uis  fit  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus,  obligatur  illa  red- 
dere fifco.  Hoc  argumentum  magni  arftimat  Caietanus,  Caieta». 
& dicit  efle  notatu  dignum  , vt  aperte  cognofcatur  ne- 
minem vnquam  obligari  ad  reddendum  bona , quamuis 
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fuerit  ipfo  iure  illis  priuatus.Nam  in  commentariis  fiiper  C 
1. 1,  fandi  Thomx.q.lxij.artic.iij. inquirens  quare  in  cen- 
faris  i iure  impolitis  nulla  requiratur'  hominis  fententia* 
cum  tamen  in  aliis  requiratur,refpondet  in  cenfurisnul- 
lam  e(Te  adionem , fed  folam  pafsionem , & ideo  non  re- 
quiri hominis  fententiam.  Alias  tamen  dicit  eue  poenas  ad 
quarum  executionem  femper  eft  necellaria  aliqua  actio* 

& ideo  dicic  efie  expedandam  iudicis  fententiam : quia  ad 
talem  adionem  non  obligatur  reus  ex  virtute  legis  poena- 
lis , propterea  quod  poena  (vt  ille  ait)confiftit  in  pati  & 
non  in  agere.  Quibus  per  illum  fic declaratis  tandem  nate 
quarfequuntur  ait.  Et  tu  notabis  & applicabis  hxc  ad  iu- 
rium  & ftatutorum , tam  ciuilium  quam  canonicorum  irtj 
telledum  & rationem.  Videbis  enim  quod  fi  pro  quibuf- 
dam  criminibus  puta  hxrefis  * \xCx  maieftatis  & huiuf- 
modi  poena;  priuationis  bonorum  ipfo  fa&o  incurrenda; 
imponantur, in  quantum  clauduntin  fe  priuationem , a 
lege  infligi  dicuntur : in  quantum  vero  exigunt  adionem, 
iudicis  adum  expedant.  Vnde  dicuntur  priuati  dominio 
rerum  a lege , non  tamen  tenentur  ea  afsignare  fifco , nifi 
interueniat  adio  iudicis.  Hax  Caietanus.  Certe  miror  9 
quod  vir  dodifsimus , vt  fuit  Caietanus, tam  debili  & tam 
falfo  argumento  fuerit  vidus.Sed  dum  ad  mentem  reuoco 
quod  non  omnia  pofliimus  omnes  , & quod  quandoque 
bonus  dormitat  Homerus , ftatim  mirari  delino.  Si  argu- 
mentum  illud  alicuius  edet  momenti , etiam  probaret  il- 
lum qui  per  fententiam  iudicis  priuatus  eilet  dominio  bo- 
norum  fuorum , non  efie  obligatum  ad  reddendum  bona 
fua.  Quia  poena  ad  quam  damnatus  eft  , confiflit  in  pati 
(vt  ille  ait)  & non  in  agere.  Sed  de  hoc  non  eft  opus  am- 
plius diflerere  , quia  iamdeillodifputauimuscap.  iij.  hu- 
ius libri  fecundi.  Dimifiaergo  poena  impolita  periudi- 
cem, veniamus  ad  poenam  qua;  eft  ipfo  iure  per  legero  im- 
polita , & videamus  quam  parum  pofsit  circa  illam  ratio 
Caietani  valere.  Confequentia  illius  argumentationis  eft 
pefsima.Nam  ex  hoc, quod  pccna  confiftit  in  pati, non  licet 
inferre  neminem  ratione  pccnx  obligari  ad  agendum. 
Quia  inde  fequeretur , neminem  polle  obligari  in  poenam 
delidi  ad  dandum  eleemofyna>autcantandum,aut  legen- 
dum,aut  feribendum  • quoniam  hxc  omnia  funt  actiones. 
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A Hoc  tamen  nullus  vir  dodris  concedet,  quia  etfi  omnia  ad 
actiones  pertineant, omne  tamen  agens  (»t  Ariftoteles  air) 

,n  aSf' repatitur.  Et  ideo  licet  ea  parte  qua  agens  agit 
non  fic  illi  potna  talis  aftio,  quatenus  autem  agendo  repa- 
utur , ent  illi  poena  talis  repafsio , pTout  iam  fupra  me  de- 
claraiie  memini  in  cap.iij. libri  primi.  Poteft  ergo  aliquis 
in  poena  criminis  fui  obligari  ad  legendum  orationes  ali- 
quas ,vt  per  talem  repafsionem  poenam  fentiat  legendo. 

Poteft  etiam  obligari  ad  dandum  eleemofynam.quia  licet 
talis  donatio  fit  adio, tamen  propter  repafsionem,  hoc  eft, 
propter  pnuationem  bonorum, qua:  tali  donationi  refpon-  * 
der, dicitur  poena  non  quatenus  dat , fed  quatenus  priuatur 
eo  quod  dat.  Et  ob  hanc  caufam  non  eft  Deo  poena  dare, 
quia  quamuis  ille  aliquid  donet , nunquam  tamen  priua- 
tur aliquo  quod  habebat,  Hominibus  autem  poena  eft  ali- 
quid dare : quia  non  pofiiint  darenifi  priuentur  eo  quod 
donant.  Quatenus  ergo  donant  non  eft  poena , fed  quate- 
nus priuantur  eo  quod  donant.  Alioqui  eleemofyna  non 
. ,I,c.cret!ir  °PUS  Pinale  quemadmodum  idunium  , nec  per 
ilia  pollet  quis  poenas  peccato  debitas  redimere.  Sic  etiam 
P 10  propofito  negotio  quum  h^reticus  aut  quiuis  alius  fimi- 
«us  reddit  bona  fua  fifco , quatenus  dat  non 
eit  illi  poena , fed  quatenus  fic  dando  priuatur  poftefsione 
bonorum  qua:  pofsidebat , eft  illi  poena.  Fateor  ergo  pce- 
.COl]~*ere  i°  pafsione,  fed  fxpe  talis  pafsio  non  oritur 
nili  ab  actione  propria,  vt  eft  pafsio, qua:  oritur  ex  ledione, 
xcriptione,  cantu.  Deinde,  multum  intereft  a quo  quis  pa- 
tiatur,^ ita  farpe  folet  poena, qua:  ex  pafsione  oritur, aude- 
re conditio  agentis.  Libentius  quis  patitur  magna  ab  vno, 
quam  parua  ab  alio.Nam  hac  ratione  faluator  nofter  fuam 
exagcrauit  pafsionem.quod  a proprio  difcipulo  fuerit  tra- 
ditus. Si  inimicus  meus  (inquit  ille)  maledixiftet  mihi, fu-  Wal 
ftinuiifem  vtique: verum  tamen  homo  pacis  mea:,  qui  me-  J H 
cum  dulces  capiebat  cibos, magnificauit  fuper  me  fttpplan- 
tationem.  Ita  etiam  non  parum  hominem  torquet,  quum 
a le  ipfo  pati  cogitur , & ita  augmentum  eft  poena: , quod 
iple  reddens  bona  fua  fe  ipfum  priuet  bonis  fuis.  Obliga- 
tur ergo  fxpe  reus  ob  hanc  caufam , non  foKim  ad  patfcn- 
dum  pnuationem  bonorum, fed  etiam  ad  reddendum  illa, 
vt  per  talem  donationem  fadara  i fe  ipfo,  fpolictur  bonis 
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fuis, & fic  tanto  maiorem  poenam  fentiat,  quanto  laborio-  C 
fius  eft  a fe  quam  ab  alio  pati.  Et  licet  ex  lege  diiputatio- 
nis  mihi  tanquam  refpon denti  no  incumbat  probare  quod 
dico,  fed  folhm  refpondere  ad  obieda:gratis  tamen  id  effi- 
cere volo,  propterea  quia  facile  id  me  fa&urum  confido. 
Multa fiquidcm  mihi  occurrunt  teftimonia  .quibus  ple- 
nifsime  probatur , reum  in  poenam  fui  criminis  obligari 
non  folum  ad  pafsionem  , fed  etiam  ad  adionem  : non  fo- 
liim ad  tolerandum  quod  bona  fua  capianturab eo: fed 
etiam  ad  reddendum  illi , cui  per  legem  adiudicata  funr. 
Primo  profero cap.R.omana.$. Procurationes,  de  ceniibus, 
libro  vj.  vbi  illi  ,qui  pecuniam  pro  vifitatione,  aut  munus 
aliquod  preter  id  quod  ad  vidum  pertinet, receperint, obli- 
gantur in  confcientia  ad  dupli  rcftitutionem.Quod  autem 
illic  fit  perfeda  obligatio  in  coufcientia  etiam  ante  iudi- 
cis  fenrentiam,  ex  verbis  in  illo  capitulo  contentis  aper- 
tifsime  conuincitur , quia  prxcipit  illic  papa  vc  non  abfol- 
uantur  a delido,  nili  duplum  reftituant.  Praeterea,  in  Cle- 
mentina,Quoniam.$.Sed  & tales.de  vita  & honeftate  cle- 
ricorum, papa  prohibet  clericis  certum  genus  vertis,  quod 
epirhogium  feu  tabardum  vocat, ne  illud  foderatum  vfque  D 
ad  oram  portent , & tam  breue , quod  vertis  inferior  nota- 
biliter videatur  ,&  qui  contra  hoc  ftatutum  tali  verte  vfi 
fuerint,  rtatuit  vt  infra  menfem  teneantur  illam  dare  pau- 
peribus. In  quibus  verbis  id  potifsimum  annotare  opor- 
tet, quod  non  prtecipic  papa  vt  vertis  capiatur  ab  eis  & de- 
tur pauperibus , fed  pra*cepit,  vt  illi  teueantur  dare  paupe- 
ribus.Ex  quibus  verbis  apertifsi  me  confiat,  illos  virtute  & 
poteftate  illius  legis  poenalis  eile  obligatos  non  folum  ad 
pafsionem ,fed  etiam  ad  adionem : quia  non  ad  hoc  folum 
obligantur.vt  patiantur  veftem  tolli  ab  eis , fed  vt  ipfimec 
reddant.  Praser  haec  duo  clariisima  tefiiraouia,  qua:  nunc 
proxime  ex  communi  iure  protulimus, funt  adhuc  alia  non 
minus  manifefta  reftimonia  ex  iure  particulari.  Nam  in 
conrtitutionibus  rtudij  Salmanticeniis  ardicis  a Martino 
papa  huius  nominis  quinto , multa:  funt  poenales  conrti  tu- 
riones obligantes  reos  ad  reddendum  certam  aliquam  pe- 
cunia: quantitatem , etiam  ance  iudicis  condemnationem. 

Vna  illarum  conrtitutionum  eft  in  cap.  xviij.  Altera  habe- 
tur in  cap.xxj.  Et  quod_ytraq:  illarum  obliget  in  confcien- 
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A tia  fine  vlla  alia  iudicis  fententia,  ex  verbis  illarum  aper- 
tifsimeconuincicurrquia  vrraque  illarum  prxcipir,  vt  reus 
non  abfoluatur  a fentcnria  excommunicationis.qunm  ipfo 
fado  incurrit, nifi  illam  pecuniam  per  legem  taxatam  red- 
diderit. Verba  iftaruni  conftitutionum  nolui  hic  citare: 
quia  fupra  in  fexto  capit.$.  iij.  huius  fecundi  libri  pro  alio 
negotio  ea  ciraucram.  Ad  illum  igitur  locum  mitto  ledo- 
rem,  vt  ibi  le^ar , fi  aliquid  in  eis  videre  defiderar.  In  illo 
podem  capitulo.  §.  j.  inueniet  ledor  aliud  non  minus  cla- 
rum tefiimonium  ex  ea conccfsione,quam  deJit  Adrianus 
papa  huius  nominis  fextus  collegio  fandi  Bartbolomei 
eiufdem  vniuerlitatis  Salmanticenlis,  Nam  illic  pontifex 
* praecipit , vt  collega  , qui  elediones  in  eodem  collegio  fa- 
ciendas , quouis  modo  per  fubornationes  impedierit  ne 
pure  & rede  fiant , obligetur  in  confrientia  line  alia  con- 
demnatione aut  accufatione  ad  reddendum  eidem  colle- 
gio certam  pecunia:  quantitate  illic  exprelfam.  Ecce  quinq; 
apertifsima  telHmonia  protuli, qua:  euidentifsi me  probant 
legem  poenalem  obligare  non  folum  ad  pafsioncm , fed 
etiam  ad  adionem  :non  folum  ad  patiendum  ablationem 
£ bonorum  , fed  etiam  ad  reddendum  ea.  Fnlfumert  igitur 
quod  Caietanus  ait,  legem  poenalem  nunquam  obligare 
reum  ad  agendum,  fed  folum  ad  patiendum. Falfum  etiam 
efleconuincitur  quod  ex  illo  fundamento  elicit  Caietanus, 
nunquam  aliquem  teneri  ad  reddendum  bona  fua , quam- 
uis  fit  illis  ipfo  iure  priuatus  , fed  feraper  efie  necefiariam 
iudicis  adionem,  per  quam  tollantur  a reo  bona  illius. 

Quarto  principali  argumento  contra  hanc  meam  fen- 
tentiam  fic  argui  poteft.  Ha:redes  hxreticorum  poflunc 
prxfcribcre  bona  illorum , qua:  fpatio  quadraginta  an- 
norum bona  fide  pofiederunt , etiam  fi  bona  illa  ad  Ro- 
manam ecclefiam  Ipedarcntrvt  dicitur  in  capitulo  vltimo 
de  prxfcriptionibus,  libro  fexto.  At , fine  pollefsione  prx- 
fcriptio  non  procedit , vt  dicitur  in  regula  tertia,  de  regu- 
lis  iuris , eodem  libro.  Ergo  hxredcs^hxreticorum  pofsi- 
dent  bona,  qux  iure  hxreditarioab  illis  acceperunt,  & per 
ponfequens  ipfi  hxrctici  ante  mortem  polsidebant : quo- 
niam alias  no  pollent  morte  fua  tradere  poircfsionem  hx- 
redibus.Et  confirmatur  per  hoc, quod  hxreticus,aut  quiuis 
alius  fimilis  criminis  reus  antequam  crimen  commifsifier, 
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habebat  dominium  & poflefsionem  bonorum  fuorum:(ed  C 
poft  crimen  commifium  lex  non  priuat  illum  nifi  folo  do- 
minio,ergo  relinquit  ili  i poiFefsionem,  & perconfequen* 
quoufque  per  iudicem  priuetur  illa  poftefsione  femper  ha- 
bebit illam.  Hoc  eft  argumentum  illud  quod  in  proximd 
prxcedenticapit.dixi, amicum  quendam  meum  per  literas 
fuas.eo  quod  longe  a me  aberat, mihi  obiecifle.Sed  hoc  ar- 
Ftlinut.  gumcntumanteprxuiderat  Felinus, qui  fvtdixi;hanc  ean- 
dem mecum  tuetur  fententiam , & illi  refpondet.  Nam  in 
capit.Canonum,  de  conftitutio.nume.4j.poftquam  reculit 
Abbatis  in  hac  parte  fententia,  volens  illam  tueri  & reiice- 
re  ea, qua:  contra  illam  pugnare  videntur, hxc  qux  fequun- 
” tur  ait.  Nec  obftat  huic  limitationi , licet  ipfe  non  dicat, 

3uod  quis  in  cofcientia  retinet  bona  ipfo  iure  amil7a,vten- 
o prarfcriptione.cap.ij.de  prxfcriptio.lib.vj.Quia  ibi  erat 
ignorantia  poena:, patet  ex  textu,  in  verbo,  bona  fide.  Hax 
Felinus.Quantum  hxc  refpofio  valeat,  ego  difeutere  nolo, 
fed  aliis  inquirendum  relinquo.  Iniquum  fiquidem  mihi 
videtur  aut  (altem  inciuile  & minus  vrbanum.vt  illos  op- 
pugnare velim  , qui  mihi  faucre  conantur : nifi  forte  tam 
male  fauerint , vt  hoftibus  viam  aperiant  qua  melius  nos  D 
oppugnare  pofsint.  Aliter  ergo,&  nifi  mearum  rerum  me 
fallit  amor,  multo  meliusquam  Felinus  refpondebo illi 
argumento, & in  ipfofmet  arguentes  illud  retorquebo.Fa- 
teor  quidem  hxredes  hxrcticorum , & ipfos  hxreticos  an- 
tequam fint  per  iudicc  damnati, & fuis  bonis  fpoliati  pof- 
fidere  bona  quibus  propter  fuum  crime  funt  ipfo  iure  pri- 
uatimec  pro  re  tam  man ifefta  eft  opus  rationes  & leges  ci- 
tare.Oportebat  tamen  probare  hxreticu,aut  quemuis  aliu 
fimilis  criminis  reum  bona  fide  pofsidere  bona,  quibus  eft 
ipfo  iure  priuatus, quoniam  qux  mala  fide  pofsidenrur,in- 
iufte  pofsidentur,&  funt  obligata  reftitutioni , & ideo  non 
poflunt  prxfcribi.  Eft  enim  bonoru  pofiefsio  quafi  quodda 
genus, quod  duas  fub  fe  cotinet  fpecies,  videlicet  polfefsio- 
nem  cu  bona  fide,&  poffefsione  cum  mala  fide.  F x hoc  igi- 
tur quod  hxreticus  pofsidet  bona,  quibus  eft  ipfo  iure  pri-  * 
uatus, velle  colligere  illu  iufie  pofsidere , eft  arguere  a ge- 
nere ad  fpeciem.veluti  fi  quis  hoc  modo  argueret.  Eft  ani- 
mal,ergo  eft  homo.Quxcofequetia  quam  mala  fit.trime- 
ftris  dialcfticus  agnofcet.Et  hinc  patet  quati  valoris  fit  hoc 
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A argumentum  qu  artum  , quod  ex  ratione  pralcrfptionis 
pugnat.  Quia  etfi  ex  illa  conuincatur  hareticum  pofsi- 
dere  , non  tamen  conuincitur  illum  bona  fide  pofside- 
re . Sed  dices . Praefcriptio  non  poteft  efie  fine  pofief- 
fione  cum  bona  fide  , vt  dicitur  in  regula  i j.  de  regulis  iu- 
ris  libr.  vj.  ergo  hareticus  bona  fide  pofsidec.  Concefio 
antecedente , nego  conlequentiam , quia  hareticus  nun- 
quam prafcribit.  Nam  licet  capitulum  illud  de  prafcri- 
ptionibus,  lib.  vj.  concedat  prafcriptionem  catholicis  ha- 
redibus  hareticorum  , nunquam  tamen  hareticis  ipfis 
conceditur  vt  pofsint  prafcribere.  Quod  apertifsime  con- 
uincitur ex  litera  illius  capituli,  qua  non  omnibus  ha- 
redibus hareticorum  concedit  prafcriptionem  , fed  fo- 
lis  haredibus  illorum  hareticorum  , qui  putabantur  ca- 
tholici dum  viuerent.  Etindeexcafu  illo  folum  excepto 
arguitur  in  contrarium,  quod  haredes  illorum  hareti- 
corum qui  dum  viuerent  exiftimati  funt  haretici , non 
pofiimt  prafcribere.  Ex  quo  vlterius  euidenter  colligitur, 
vt  ipfi  harretici  multo  minus  pofsint  prafcribere.  Sed  qua- 
re haredibus  hareticorum  conceditur  prafcriptio , ipfis 
B autem  hareticis  nunquam?  Hacdiuerfitas  non  aliunde 
prouenit , quam  ex  diuerfa  vtriufque  fide : quia  haredes 
poliunt  bonam  fidem  habere,  hanaticus  vero  nunquam 
poteft  bona  fide  pofsidere  bona  quibus  eft  priuatus.Nam 
illud  vltimum  capitulum  deprarfcriptionibus,  lib.  vj.  non 
concedit  haredibus  hareticorum  prafcriptionem,  uifi  bo- 
na fide  poftederint  bona  illorum  fpatio  quadraginta  an- 
norum. Hanc  autem  bonam  fidem  nunquam  hareticus 
habet , quum  pofsidet  bona  quibus  eft  ipfo  iure  priuatus. 
Et  hinc  ego  fumo  vires , vt  pofsim  hoc  argumentum  re- 
torquere in  ipfos  arguentes  , fic  dicendo.  Hareticus  non 
poteft  prafcribere  bona  quibus  eft  ipfo  iure  priuatus  , & 
non  ob  aliud,  nifi  quia  mala  fide  pofsidet : ergo  tenetur  ea 
reftituere  domino  illorum.  Confequentia  ifta  inde  eft  ma- 
nifefta , quod  omnis  mala  fidei  pofleflor  eft  iniuftus  pof- 
fellor , & peccat  pof&idendo.  Ex  quo  aperte  colligitur  il- 
lum obligari  ad  reftitutionem , vt  fic  euitet  peccatum.  Sed 
forte  aliquis  contentiofus  negabit  hareticum  efie  mala  fi- 
dei pofiefibrem  , & ideo  ego  tam  aperte  illud  probare  vo-; 
lo,  vt  nulla  pateat  via  qua  aduerfarius  fe  elabi  pofsit.Quod 
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vt  apertius  fiat, oportet  prius  ftatuere,quid  fit  bona  & quid 
MU.  mala  fides.  Dinus  interpretans  titulum  libri  fexti  de  re- 
gulis iuris  in  regula  fecunda  : qua:  ad  hanc  rem  fpe&at, 
definire  volens  quid  fit  bona  St  quid  mala  fides , non  red- 
dit generalem  definitionem,  fed  folum  exprimit  quofi- 
dam  particulares  cafus  in  quibus  nofcitur  efie  bona  auc 
mala  fides.  Nam  folum  refert  ea  qua:  euenire  poliunt  in 
poflefsione  titulo  emptionis : & ita  nihil  dicit  pra:tcr  id 
quod  definitum  erat  in  1.  Bona:  fidei , ff.  de  verborum  fi- 
loannti  gnificatione.loannes  Andreas  in  Mercurialibus  fuis  inter* 
jLndrtM  pretans  illam  regulam, Poftefior  mala:  fidei, hanc  quafiiio' 
nemproifus  inta&am  reliquit,  cum  tamen  fummeefiet 
‘pctnu  neceflaria  ad  illius  regula:  intelle&um.  Petrus  Anfhara- 
jinchara  nus  eandem  regulam  multo  prolixiori  le&ione  interpre- 
ntlt%  tans,  nihil  prorfusde  hac  re  dixit , tanquam  fi  illa  efiet  ab 
eadem  regula  extranea.  Vt  autem  ego  id,  quod  ab  iftis 
illufiribns  iuris  interpretibus , negligenter  omifium  eft, 
perfede  definire  valeam, opus  eft  imprimis  annotare  fidem 
noc  loco  non  fumi  pro  virtute  qua:  vna  eft  ex  tribus  theo- 
logicis :necproa&u  illius  virtutis  ,qui  eft  quatdam  cre- 
dulitas, aut  firmus  allenfus  quo  quis  credit,  qua:  de  Deo  & 
eius  Ecclefia  credere  tenetur,  Quiahuiufmodi  bona  fides 
nihil  penitus  agit  ad  iuftam  aut  iniuftam  bonorum  pof- 
fefsionem.  Nam  fur,  etfi  perfede  credat  omnia  qua:  cre- 
dere oportet , nunquam  tamen  dicetur  bona  fide  pofsr- 
dere  ea  qua:  furto  furripuir.  Fides  hoc  loco  capitur  pro  con- 
. fcientia , propterca  forte  quod  ipfa  confcjentia  quafi  quar- 
dam  credulitas  eft.Iuxta  hanc  fignificationem  accepit  no- 
S(pm.l4.  mcn  fidei  Paulus,  quum  de  ciborum  de)edu  difterens  di- 
xit. Qui  autem  difcernit  ,fi  mandupaijerit , damnatus  eft: 
quia  non  ex  fide.  Omne  autem  quod  non  eft  ex  fide  pec- 
catum eft.  Illud  non  efie  ex  fide  dixit , vt  dodifsimi  theo- 
logi interpretantur , quod  eft  contra  confcientiam.  Hxc fi- 
des eft  qua:  ftepe  iuftitiam  aut  iniuftitiam  reddit  pofief- 
fioni , ita  vt  mala  fides  iniuftam  faciat  poilefsionem  , bo- 
na vero  iuftam  autfaltcm  non  iniuftam.  Mala  ergo  fides 
eft  cofcientia  fiue  iudiciuni  quo  quis  iudicat  alienum  efie 
quod  pofsidet.  Bona  vero  fides  eft  iudicium  qup  qui  rem 
proprio  nomine  pofsidet, iudicat  illam  efie  fuani.Ha:c  duo 
aperte  colliguntur  ex  capit.Quoniaro,depr*fcriptionibus, 
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A vbi  poftquam  fynodali  iudicio  definitur , vt  nulla  valeat 
abfque  bona  fide  prxfcriptio  tam  canonica  quam  ciui- 
lis , tandem  harc  verba  fubduntur,  Vnde  oportet , vt  qui 
prxfcribit  nulla  temporis  parte  confcientiam  habeat  rei 
alienx . Ex  quibus  verbis  aperte  confiat  eum  qui  con- 
fcientiam habet  rei  alienx,  hoc  efi , qui  fcit  rem  quam 
pofsidet  ede  alienam  , non  bona  fed  mala  fide  pofsidere 
illam.  Poteft  adhuc  dari  fides  media, qux  nec  bona  fit 
nec  mala  , vt  quum  pofieflor  alicuius  rei  fic  dubitat  de 
il  la  an  fit  fua,  an  aliena,  quod  non  magis  ad  vnam  par- 
tem fle&itur  quam  ad  aliam.  Et  de  hac  media  fide,  aut 
dubia  confcicntia  foletquxri , an  illa  fulficiat  ad  vere  & 
iufie  prxfcribendum.  Glofia  vltima  in  capit,  vltimo , de 
prxfcriptionibus,  dicit  eum  qui  dubitat,  an  res  quam  pof- 
fidet,fit  fua,  efie  bonx  fidei  pofiefiorem , & poffe iufie 
prxfcriberc.  Et  huic  fententix  fubfcribit  Panormitanus. 
Contrariam  fententiam  tuentur  Antonius  de  Butrio,  in 
eodem  capit,  vltimo , & Adrianus  in  quarto , & quidam 
alij.De  qua  re  ego  nihil  imprxfentiarum  definire  volo,  ne 
longe  a fcopo  difceda, fatis  mihi  nunc  efie  cxiftimo , quod 
B quxftionem  propofuerim  le&ori,vt  fic  occafione  difcendi 
accipiat.  Ad  id  igitur, vnde  digrefsi  fumus , difputationem 
reuocantes,Ex  his  qu$  nunc  cie  bona  & mala  fide  diximus, 
conuincitur  aperte , hxreticum  aut  quemuis  alium  fimilis 
criminis  reum , qui  propter  fuum  crimen  efi  ipfo  iure 
fuis  bonis  priuatus , efie  malx  fidei  pofiefibrem:  quia  pof. 
fidet  illa  bona  cum  conficientia  rei  alienx , hoc  efi  , fciens 
bona  illa  non  efie  fua , fed  fici.Si  mala  fide  pofsidet , ergo 
pofsidendo  peccat, & perconfequens  tenetur  reddere  fifco, 
qui  efi  illorum  dominus, vt  fic  reddendo  ,euitet  peccatum. 
An  autem  is  qui  ignorat  bona  fua  propter  crimen  ab  eo 
commifium  efie  ipfo  iure  amifia,&  fifco  adiudicata  peccec 
illa  retinendo,  nuc  difierere  nolo,propterea  quod  inferius 
vno  integro  capitulo  de  hac  re  traftare  decreui.  Eae  vides 
candide  Leftor, quanti  momenti  fit  hoc  quartum  argumen 
tum, quod  fortius  cotra  ipfummecarguentem(vt  nunc  cla- 
re oftendimus)qu3m  contra  me  pugnat. 

Ex  his  qux  in  folutione  huius  argumenti  diximus, fatis 
aperte  coftat  quid  fit  refpondendu  ad  cofirmationem  eiuf- 
«lena  argumenti, qua  dicitur  hereticum, aut  quemuis  alium 
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■A  loannes  Andrxas  in  Mercurialibus  fuis  interpretans  illam  loanh*i 
tegulam  , Poirdlor,  citat  Ioannem  Monachum  dicen- 
tem  ideo  polleflorem  malx  fidei  non  prxfcribere , quid 
talis  poflelfor  peccat, & ideo  iuftum  eft  , vt  potius  pernam 
quam  prxmium  recipiat.  Et  huius  fententix  fubfcnbit 
idem  loannes  Andrxas.  Sed  forte  alia  via  contendet  ar- 
guens intentionem  fuam  probare  , fic  dicens.  Hxreticus 
ante  crimen  commifliim  habebat  dominium  & iuftam 
bonorum  Tuorum  poflefsionem  i fed  poli  crimen  com- 
milTum  antequam  aiudice  damnetur.non  eftptiuatusi 
iure , nili  folo  doi»iinio : ergo  antequam  fit  a itidice  con- 
demnatus relinquitur  illi  iufta bonorum  poflefsio  : & per 
confequens  tunc  non  obligatur  bona , quibus  eft  ipfo  iure 
priuatus, reddere fifeo.  Refpondeo  confequentiam huius 
argumenti  efle  bonam , Sc  maiorem  qux  ponitur  in  an- 
tecedente efle  veram ; fed  minorem  dico  efle  fallam  < quai 
dicit  hxreticum  poft  crimen  commiflum  non  efle  a iure 
priuatum , nifi  folo  dominio.  Nam  eo  ipfo  qUo  priuatus 
eft  dominio , priuatus  eft  iufta  poflefsione  bonofum.Non 
eft  quidem  eo  ipfo  priuatus  reali  & nuda  poflefsioneiquia 

£ hanc  (vt  iam  dixi)  femper  habebit  quoufq;  fifcus  bona  illa 
realiter  capiat  , aut  ipfe  reus  in  alium  poflefsionem  tranl- 
ferat.  Sed  licet  non  fit  eo  ipfo  priuatus  illa  qualicunque 
poflefsione , eft  tamen  eo  ipfo  priuatus  iufta  poflefsione,  .... 
aut  iuftitia  poflefsionis  qux  oritur  ab  ipfo  dominio.Quo- 
niam  (vt  regula  iuris  libro  fexto  ait)  cum  aliquid  prohi- 
betur, prohibentur  omnia  qux  fequuntUrex  illo.  Sed  ex 
folo  dominio  bonorum  habebat  nxreticUs  ante  crimea 
commiflum  iuftam  illorum  poflefsionem  , ergo  ablato 
dominio  ab  illo  aufertur  eo  ipfo  iufta  poflefsio , qux  a 
folo  illo  dominio  pendebat.  Sed  forte  quis  dicet  legem, 
qux  ab  hxretico  abftulit  dominium , difpenfafle  cum  illo, 
vt  ablato  dominio  pofsit  pofsidere  bona , quoufq;  fit  1 
indice  de  fuo  crimine  damnatus.Huic  ego  refpondeo  quod 
iam  fxpe  me  dixifle  memini.  Si  talem  legis  difpenfatio- 
nem  expreflam  mihi  aliquis  oftenderit , ftatim  illi  cedam,, 

& gratias  pro  tanto  beneficio  reddam  , tantum  abeft  vt 
pertinaciter  contra  illum  contendere  velim.  Sed  certus 
tum  quod  nullam  talemapertam  difpenfationem  proferre 
poterunt , prout  in  proxime  prxcedenti  capitulo  in  argu- 
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mento  primo  latifsime  & apertifsime  oftendi.  C 

Quintum  principale  argumentum  quod  contra  meam 
fententiam  obiicitur  , hoc  modo  fe  habet.  Nullus  po- 
teft efie  fimul  reus  & executor  fententix  contra  eum  la- 
tx , fed  fi  ille , qui  propter  fuum  crimen  eft  ipfo  iure  fuis 
bonis  priuatus , obligaretur  ad  reddendum  bona  , fimul 
efiet  reus  & executor  fententix : ergo  nullus  talis  obli- 
gatur.nec  obligari  poteft  ad  reddendum  bona  fua,fed  opor 
tet  alium  efie  qui  talem  contra  reum  fententia  exequatur 
capiendo  bona  illius.  Confequentia  huius  argumetationis 
eft  nota, minor  etiam  eft  manifefta,  quod  videlicet  fit  reus 
& executor  fententix, qui  a lege  priuatus  fuis  bonis  reddit 
illa, cui  per  ipfam  legem  funt  adiudicata. Maior  ver6,  vnde 
tota  huius  argumentationis  vis  pendet,  probatur  per  hoc, 
quod  perfonx  ad  redhim  iudicium  iuftitix  faciendum  ne- 
iefiarix  debent  eife  fic  diftinftx.vt  vna  officiu  alterius  non 
fumat.  Nullus  enim  poteft  eife  accufator  & iudex  , prout 
docet  Auguftinus,&  citatur  a Gratiano  in  cap.  Multi.ij.q. 
j.  Eadem  ratione  nullus  poteft  efie  reus  & iudex : quia  in 
caufa  propria  omnes  excutimus,  Sc  ideo  mirum  efiet,  fi  in 
illa  non  erraremus.Ob  eandem  caufam  neque  actor, neque  0 
reus  poteft  eife  teftis  in  caufa  propria , quia  illius  teftimo- 
nium  fempererit  fufpeftum,  & ideo  merito  dicetur  illi: 

J 04».  9.  Tu  de  te  ipfo  teftimonium  perhibes  , tcftimonium  tuum 
non  eft  verum.  A fimili  ergo  videtur  idem  dicendu  de  exe- 
Cutore,vt  neq;  aftor,  neq;  reus  pofsit  efie  executor  fentetix 
contra  reum  datat  Hoc  argumentum  obiecit  mihi  hic  Sal- 
manticx  in  familiari  colloquio  quidam  vir  do&us  theolo- 
gus amicus  meus  dum  mecum  de  hac  redifputaret,&  tan- 
ti hoc  argumentum  xftimauit , vt  hoc  folo  perfuadere- 
tur  credere  neminem  vnquam  obligari  ad  reddendum  bo- 
na, quibus  fuerit  ipfo  iure  priuatus.  At  poftquam  me  au- 
diuit , no  tanti, vt  ante  fecerat, fuum  argumentum  xftima- 
uit.Nam  maiorem  illam  propofitionem,  ex  qua  totafvt  di 
Jti)  vis  argumenti  pendet,  falfifsimam  efie  illi  per  multa 
manifefta  exempla  euidenter  oftendi.  Omitto  hic  illud 
occultifsimum  iudicium,  quo  peccator  fuxmalxvitxpoe 
nitudine  dhftus,  feipfum  iudicat , 8c  feiplum  perna  di- 
gnum cenfet  , & poenam,  quam  fuoiudicio  meretur , fibi 
ipfi  infligit. Hoc  eft  iudicium  illud , quod  in  omnibus  no- 
bis 
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A bis  deflderabat  Paulus  Apoftolus  dicens.  Si  nofmetipfos  i.Cor.ti. 
diiudicaremus,  non  vriq;  iudicaremur.  Huiufmodi  iudi-  S.  Tho.i, , 
fcium, quo  pcenitens  feipfum  poena  dignum  iudicar,  & fibi  par.q.jj. 
ipfi  illam  infligit  (v  t do&ifsimis  theologis  placet)adiufti-  at.  3. 
tiam  punitiuam  pertinet.  In  hociudicio  ipfemet  pcenitens  Jcot.in+i 
eft  reus  , ipfe  eft  accufator , ipfe  idem  eft  tertis , ipfe  eft  d.i 4-9.i1 
etiam  iudex.ipfe  denique  eft  fententia?  contra  fe  lata:  cxt± 
cutor.  Qua:  omnia  tertimonio  Auguftini  comprobantur, 
qui  in  libello  de  poenitenti*  medicina,  de  hoc  poenitenti* 
iudicio  differens  ait.  In  hac  poenitentia  maiorem  in  fe 
quifque  feueritatem  debet  exercere , vt  a feipfo  iudicatm 
non  iudicetur  J domino , ficut  ipfe  Apoftolus  ait.  Si  enim 
nofmetipfos  iudicaremus , non  vtique  iudicaremur.  Afcen 
dat  itaque  homo  aduerfus  fe  tribunal  mentisfua:,  ii  timet 
illud  quod  oportet  nos  exhiberi  ante  tribuhal  Chrlftl , vt 
illic  recipiat  vnufquifq;  qua:  per  corpus  gefsit.fiue  bonuni 
feu  malum.  Conftituat  fe  ante  faciem  fuam  , ne  hoc  ei 
poftea  fiat.  Nam  minatur  Deus  hoc  peccatori  dicens.  Ar- 
guam te  Sc  ftatuam  contra  faciem  tuam.  Atque  ita  6on- 
ftituto  in  corde  iudicio , adiit  accufatrix  cogitatio , teftii 
confcientia  .carnifex  timor  : inde  quidem  fanguls  ani- 
mi confitentis  per  lachrymas  profluat : poftremo  ab  ipfa 
mente  talis  fententia  proferatur  : vt  fe  indignum  homo 
indicet  participatione  corporis  & fanguinis  domini.  Ha- 
ftenus  Auguftinus.Ex  ctiilis  verbis  apertifsimeconftat  poe- 
nitentiam elle  iudiciuni  in  qUoiple  poenitens  eftiudex, 

& idem  pdenitentia:  exeairor.  Sed  hoc  iuftitiar  iudicium 
eft  metaphoricum  & fimilitudinarium , & non  proprid 
difhim , propterea  quod  iuftitia  non  eft  virtus  ad  fe , fed 
virtus  ad  alterum.  Poenitentia  autem  quatenus  per  eam 
poenitens  punit  quod  male  gellerat  , non  refpidt  alium 
fed  feipfum.  Quia  tamen  peream  fic  punit  fe  peccator, 
ac  fi  alium  refto  iudicio  pUnire  debuillet , ideo  ad  iufti- 
tiam  pertinere  dicitur.  Hoc  igitur  dimiflo  iudicio , aliud 
profero  quod  vere  & proprie  ad  iultitiam  pertinere  co- 
gnofeitur , in  quo  citra  vllam  controuerfiam  idem  eft  reus 
& exeeutor.  In  auriculari  confefsione , in  qua  pcenitens 
peccata  fua  clanculo  fatetur  coram  facerdote , iudicium 
iuftitix  fit.  Nam  ibi  poenitens  eft  reus,&  non  eft  opus  alio 
accufatore  aut  tefte : quia  ficut  euidentia  patrati  (celeris, 
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ita  etiam  aperta  confefsio  eiufdem  non  indiget  clamore  C 
accufatoris.  Iudex  eft  confeflor  cuiChriftus  loluendi  auc 
Joan.  10«  ligandi  tribuit  poteftatem , dicens.  Quorum  remiferitis 
peccata  remittuntur  eis : & quorum  retinueritis  retenta 
funt.  Quum  abfoluit  a peccato  , & poenam  in  recompen- 
lam  aut  fatisfadionem  pffnefx  contra  Deum  fadx  irro- 
gat , tunc  fententia  m dic.v  Huius  fententix  executor  non 
eft  alius , nili  ipfe  reus : *quia  fi  illi  iniungitur  ad  fui  de- 
lidi  fatisfadionem  eleemo  fyna , non  debet  expedare  , vt 
pauperes  capiant  ab  eo  , fed  ipfemet  illam  reddere  tene- 
tur. Si  illi  iniungitur , vt  Pfalmos  aliquos  legat , non  alius 
pro  eo , fed  ipfe  illos  legere  obligabitur.  Prxcerei  , circa 
poenam  impolitam  a teftatore  contra  hxredem  extra- 
neum , propter  mandati  fui  tranfgrefsionem , fi  hxres  fe- 
cerit contra  mandatum  teftatoris , tunc  ipfemet  hxres  erit 
reus  & executor : quia  ipfemet  obligabitur  in  confcientia, 
ad  exequendum  in  fe  poenam  a teftatore  expreflam.  Quo- 
niam (vt  omnes  tam  Theologi  quam  iuris  humani  periti 
concorditer  docent)  poena  teftamentaria  obligat  in  con- 
fcientia hxredem  , quando  teftator  illam  iufte  imponere 
potuit.  Nam  Caietanus  qui  dicit  neminem  obligari  ad  D 
poenam,  nifipoftquam  a indice  damnatus  eft  ad  illam , ab 
hac  generali  fententia  excipit  poenam  a teftatore  impo- 
litam,in  qua  dicit  non  ede  neceliariam  iudicis  fententiam, 
fed  omni  lentetia  iudicis  feclufa  cenfet  hxredem  ede  obli- 
gatum ad  poenam.  Et  hinc  optime  deducit  vxoretn  quam 
maritus  fuorum  bonorum  vfufruduaria  reliquit  hac  con- 
ditione quod  cafte  viuat , fi  illa  non  cafte  vixerit  obligari 
ad  reftituendum  bona  qux  confumpfit  poftquam  non  cafte 
vixit.  Et  hoc  probat  per  hoc  quod  voluntatis  teftatoris  eft 
implenda  in  omnibus  :&  ficut  in  aliis  a teftatore  dilpofi- 
tis  non  eft  neceflaria  iudicis  fententia , vt  mandentur  exe- 
cutioni , ita  nec  ad  poenam  infligendam  aut  fuftinendam. 
Poteft  adhuc  melius  (vt  ego  exiftimo)  id  probari, fi  primd 
conlideretur  quod  inter  teftatorem  & hxredem  non  necef- 
farium , fed  Jiberc  eledum  eft  quidam  contradus , qui  di- 
citur do  vt  des , vel  do  vt  facias.  Teftator  in  tali  contradu 
fe  obligat  ad  dandum  hxredi  bona  fua , fi  hoc  aut  illud  fe- 
cerit. Hxres  adiens  hxreditatem  conlentit  conditioni , Se 
fic  fit  ratus  & firmus  contradus  quo  vtraq;  pars  alligatur. 
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A Sicut  ergo  hxres  acceptando  hereditatem  cum  adieda 
conditione  acquirit  ius  & dominium  in  illa , ita  etiam  (e 
obligauit  fuoconfenfu  ad  conditionem  illam  feruandam, 
quia  non  data  efi  illi  fine  conditione.  Si  ipfe  voluntate  fua 
fe  libere  obligauit  ad  conditionem  , ergo  obligauic  fe  ad 
poenam  illam  reddendam : quia  hec  erat  illius  heredita- 
tis  conditio,  vt  fi  mandatum  teftatoris  prarteriiflet , obli- 
garetur hoc  aut  illud  facere.  Hec  igitur  mihi  videtur  efle 
potifsima  ratio  propter  quam  heres  in  confcientia  obli- 
gatur ad  poenam  i tefiatore  impofiram  : quia  ipfe  acce- 
ptando hereditatem  eo  ipfo  voluntate  fua  fe  obligauit  ad 
poenam  in  ceftamento  pofitam.  Si  ille  in  confcientia  obli- 
gatur ad  illam  , confiat  quod  ipfemet  erit  reus  & illius 
pcene  executor.  Et  idem  prorlus  ob  eandem  rationem 
dicere  oportet  de  poena  conuentionali , ad  quam , is  qui 
conditionem  contradus  preteriit , obligatur  in  confcien- 
tia, quia  ipfe  ex  ratione  cbnuentionis  propria  voluntate 
fe  obligauit  ad  illam.  Rurfum  , omnes  concorditer  do- 
cent , nec  fcio  aliquem  hadenus  negafle , eum  qui  propter 
fuum  crimen  efi  ipfo  iure  fuis  bonis  priuatus , poftquam 
j$  fuerit  a iudice  damnatus  obligari  ad  reddendum  illa.  In 
illo  igitur  rerum  euentu  (vt  apertifsime  confiat)  ipfemet 
reus  erit  executor  poenae  contra  eum  flature.  Eccequam 
multa  exempla  protuli, quibus  manifefie  probatur  eun- 
dem efle  reum  & executorem  fententie  contra  fe  late, 

8c  ex  illis  apertifsime  conuincitur  falfam  efle  maiorem 
illam  propofitionem , ex  qua  tota  huius  quinti  argumenti  , - 

vis  pendebat.  Quod  autem  ad  illius  probationem  addu- 
dum  efi,  nihil  prorfus  efficere  valet.  Fateor  quidem  per- 
fonas  ad  redum  iufiitix  iudicium  faciendum  neceflarias 
debere  efle  diftindas , ita  vt  vna  alterius  officium  non  fu- 
mat. Sed  perfone  ifte  non  funt  nifi  quatuor , videlicet 
iudex  , ador , reus , & teftis.  Nam  executor  fententia? 

□on  efi  altera  perfona  ab  ifiis  , fed  fub  iudicis  nomine 
computatur , quoniam  non  fuo , fed  iudicis  nomine  fen- 
tentiam  exequitur.  Et  ita  iudex  ipfe  fine  alio  minifiro  po- 
tefi  per  feipfumexequi  fententiam  fuamquum  fibi  pla- 
cuerit : & fepe  necefsitate  cogente  id  facit  manu  propria 
capiendo  reum , & illum  in  carcerem  mittendo , & cathe-  * 

nis  vinciendo , aut  bona  illius  capiendo.  Aliquando  execu- 
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tionem  fententix  iudex  committit  aftori , prout  contm-  C 
<nt quando  marito  tribuit  poteftatem  occidendi  vxorem, 
quam  iu  iudicio  coram  illo  accufauit  ,&  plene  probauic 
eile adulteram: aut  quando  filiis  defundi  per  violentiam 
a priuata  pcrfona  occili  iudex  concedit  facultatem,  vt  vbi- 
cunq;  locorum  homicidam  inuenire  potuerint , occidant; 

In  his  omnibus , & id  genu9  aliis  ipfe  ador  eft  fententix 
cxecutor , quam  nomine  iudicis  & non  fuo  exequitur.  Et 
idem  prorfus  contingere  poteft  in  reo , ita  vt  lex  aut  iudex 
illi  prxcipiat , vt  in  feipfo  poenam  exequatur , dummodo 
illa  non  iit  corporalis , & tam  acerba, vt  mortem  inducat, 
aut  quodam  modo  viam  proximam  aperiat  ad  illam.  Nam 
huiufmodi  corporales  poenas  (vt  capite  ii),  huius  fecundi 
libri  me  dixifle  memini)  nec  lex  nec  iudex  poteft  homini 
quantumlibet  fcelerato  & mille  mortibus  digno  praeci- 
pere , vt  illas  in  feipfo  exequatur. 


iudex  poffit  dijpenfare  in  poena 
per  legem  Jhtuta. 

CAPVT  XII. 

ECLARATA  vtriufque  legis  poenalis 
poteftate , qualiter  vtraq;  illarum  lmc  quas 
ferendam  fiue  qua:  latam  continet  fentea- 
tiam,obliget  reum  ad  poena,  fupereft  nunc 
,■  .r- „ inueftigare.an  reus  pofsit  aliqua  via  ab  hu- 
iulmodi  le^ns  poteftate  eripi , vt  poenam  ab  illa  decretam 
non  patiatur.  Ad  cuius  rei  inueftigationem  duplici  folum 
via, vt  ego  cenfeo, incedere  oportet.  Nam  quod  reus  im- 
punis euadat  ex  duplici  folum  caufa  oriri  poteft  , vi- 
delicet ex  indulgentia  & remifsione  iudicis  , qui  reo  poe- 
nam inferre  renuit, aut  ex  circunftantia  ipnus  delidi  , 

3 ux  illum  a poena  exenfat.  Primo  ergo  de  indulgentia  iu- 
i cis, qui  reo  poenam  condonat , poftea  ver6  de  circunftan- 
tiis  delinquentis , qux  illum  a perna  cxcufare  valent, diilc- 
remus.  Eft  ergo  quxftio nunc  dilcutienda,-  an  iudex  pofsit 
difpenfare  in  poena  per  legem  ftatuta.  Hxc  quxftio  non 
poteft  vnica  & certa  conduiione  definiri , fed  necefiarium 
eft,vt  per  multas  & varias  conclufiones  illi  refpondeamus, 

propter 
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propter  multam  i piarum  legum  poenalium  varietatem. 
Nam  aliquando  lex  poenalis  certam  aliquam  Sc  taxatam 
poenam  ftatuit , aliquando  nullam  certam  poenam  expri- 
mit, fed  folum  praecipit  vt  puniatur  , & iudicis  arbitrio 
committit  qua  fit  poena  puniendus.  Aliquando  poenam 
jpfam  taxatam  ipfo  fa&o  Sc  ipfo  iure  infligit : Aliquando 
eandem  poenam  taxatam  iudici  commendat , vt  ab  illo 
polt  plenam  criminis  cognitionem  infligatur.  De  quibus 
omnibus  figillatim  dicere  oportet. 

Prima  conclufio.  Nullus  iudex  etiam  fi  fupremus  fit, 
vt  papa , aut  Rex , poteft  reum  delinquentem  contra  le- 
gem poenalem  continentem  fententiam  latam  eripere  a 
poena  legis,  ne  incidat  in  eam:  nifi  antequam  reus  delin- 
quat , iudex  poteftate  ad  hoc  habens  eximat  illum  ab  obli- 
gatione legis.  Hac  conclufio  eft  adeo  nota  ex  illis  quae  fu- 
pra  definita  funt , vt  fola  illius  declaratio  fatis  fit  ad  illam 
firmifsime  comprobandam,  praefertim  fi  confiderare  volu- 
mus qualitatem  & conditionem  legis  poenalis  fententiam 
latam  continentis.  Nam  omnis  huiufmodi  lex  (vt  ex  iis, 
quz  capite  viij.  Sc  ix.  huius  fecundi  libri  diximus, confiat) 
obligat  in  confcientia  fine  aliqua  iudicis  declaratione.  Ec 
inde  apertifsime  fequitur.vt  reus  ftatim  poft  deli&um 
commiflum  incidat  in  poenam  ab  huiufmodi  lege  decre- 
tam , etiam  fi  nulla  adfit  iudicis  fententia , qua:  declaret 
deliftum  ftiifte  commilfiim.  Ex  quo  euidenter  conuinci- 
tur , iudicem  in  huiufmodi  deliftis  non  pofie  impedire, 
ne  reus  incidat  in  talem  poenam.  Si  iudicis  fententia  (vt 
alij  docent)  exigeretur  ad  obligationem  legis  poenalis 
fententiam  latam  continentis , pollet  iudex  negligendo 
proferre  fententiam  declaratoriam  , liberare  reum  a tali 
poena.  At  quumiamprobauerimus  talem  iudicis  fenten- 
tiam non  elle  necefiariam,conuincitur  inde,  iudicem  non 
pofie  eripere  huiufmodi  delinquentem  , ne  incidat  in  poe- 
nam A lege  ftatura.  Vt  autem  rem  hanc  clariorem  faciam, 
vnum  Sc  alterum  exemplum  ob  oculos  ponere  fiatui. Pona- 
mus Ioannem  inieciffe  manus  violentas  in  clericum , pro- 
pter quod  eft  ipfo  fa&o  Sc  ipfo  iure  excommunicatus  , vt 
dicitur  in  capitulo , Si  quis , xvij.  quatftionc  iiij.  Stante 
tali  vniuerfali  decreto  non  poteft  Papa  impedire , ne  Ioan- 
ses  percutient  clericum  inddat  in  excommunicationem 

Quia. 
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Quia  excommunicatio  ( vt  dicitur  in  capit.Paftoralis,  in  §.  Q 
Verum,  de  appellationibus ) trahit  fecum  executionem.  Si 
tamen  papa  ante  delidtum  a loanne  commilTum  concede- 
ret illi  priuilegium,  vt  quamuis  percuteret  clericum  , noil 
etfet  excommunicatus , tunc  eriperet  illum  a poena  legis, 
liberando  illum  a legis  obligatione.  Stante  tamen  loanne 
' fub  illius  decreti  obligatione  non  poteft  papa  facere , vt 
Ioannes  poft  delittum  illud  commiuum  non  incidat  in  ex- 
communicationem.Quia  ftante  tali  decreto  naturaliter  & 
neceflafrio  oritur  excommunicatio  poft  delifhinl  commif- 
fum.  Idem  per  omnia  dicendum  eflet  ,fi  Ioannes  faftus 
eflet  harreticus  , aut  crimen  laefte  maieftatis  commifsiflet. 
Nam  licet  papa,  aut  rex  , aut  quxuis  alia  fuprema  poteftas 
antedeli&um  commiflum  pollet  Ioanni  priuilegium  con- 
cedere, vt  non  incideret  in  poenam  priuationis  bortorum* 
quamuis  aliquod  illorum  criminum  committeret:Ioanne 
tamen  fub  poteftate  illarum  legum  viuente,  nec  papa,  nec 
rex  , nec  vlla  alia  poteftas  impedire  poterit , quin  Ioannes 
poftquam  aliquod  illorum  deli&orum  commifit  «incidat 
in  priuationem  bonorum  fuorum.  Quia  dum  tales  leges 
fuam  retinent  poteftatem , naturaliter  ( vt  dixi ) Sc  necef-  D 
fario  poft  delictum  commiflum  infliguntur  reis  poena:  per 
huiufmodi  leges  ftatutat. 

Ex  hac  eadem  ratione,  qua  praecedentem  concluuonem 
Jlhbat,  probauimus , aperte  conuincitur  falfam  efle  fentetiam  Pa- 
normitani , qui  in  capit.primo,  de  treuga  Sc  pace,  dicit  le- 
gem poenalem,  quae  imponit  poenam  lpfo  fadto  & ipfo  iu- 
re,  pofle  derogari  per  contrariam  confuetudinem,&  repre- 
HoSiiefts.  hendit  Hoftienfem , qui  in  eodem  capitulo  docet  contra- 
rium. Quod  autem  falfa  lit  Panormitani  fententia,  mani- 
fefte  probatur  per  hoc , quod  nulla  vnquam  poteft  incipere 
contra  huiufmodi  legem  confuetudo.  Et,  vt  rem  hanc  ma- 
nifeftiorem  faciamus , proponamus  in  exemplum  legem 
illam  , aut  canonem  illum  proxime  memoratum  contra 
iniicientem  manus  violentas  in  clericum  , qui  habentur  in 
capit.  Si  quis.xvij.quatft.iiij.Nam  de  lententia  illius  cano- 
, nis  quod  lata  (it,&  non  ferenda,  nullus  vnquam  dubitauit, 

fed  omnes  cocorditer  docent  poenam  in  illo  canone  decre- 
tam ipfo  fadto  & ipfo  iure  poft  delkhim  commiflum  infli- 
gi delinquenti.  De  hac  ergo  lege  poenali  quaerere  oportet 

ab  ipfo 
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£ ab  ipfo  Panormitano.quando  vnquam  aut  quomodo  pote- 
rir  contra  illam  incipere  confuerudo,cum  nulla  iuJicis  aut 
prarlati  negligentia  pofsit  impedire , quin  contra  illam  le- 
gem delinquens  ftatim  poft  deli&um  commiffum  incidat 
fn  excommunicationem.Namfvt  dicitur  in  illoc.Paftora- 
lis,in  $.Verum,  fupracitato)excomunicatio  trahit  fecum 
executionem.  Da  ergo  mihi  primum  qui  percuflerit  cleri- 
cum, & ftante  illo  praedicto  canone  in  fuo  robore  non  in- 
ciderit eo  ipfo  in  excommunicationem.  Sit , gratia  exem- 
pli, loannes.  Hic  poft  deliftum  commiftum  ftatim  incidit 
jn  poenam  illius  canonis  , quia  fententia  illius  canonis  eft 
ipfo  iure  lata,&  non  a iudice  ferenda.  Forte  dices  Ecclefire 
prolatos  & reliquos  altans  miniftros  non  caucrealoanne 
excommunicato , & illum  ad  facra  myfteria  fic  admittere, 
vt  videantur  illam  excSmunicationem  prorfus  contemne- 
re,& illam  pro  nulla  reputare.  Ex  quo  rei  geftar  ordine  vi- 
debitur fortafte  Panormitano  Ioannem  no  incidiflein  poe- 
nam illius  canoni s,propterea  quod  illi, ad  quos  de  illa  cen- 
fere  fpeftabat , re  ipfa  oftenderunt , nullam  poft  deliftum 
commiftum  fuifte  fubfecutam  excommunicationem.  Et 
B quum  idem  circa  Petrum,  & Francifcum,  & Antonium,  Se 
plures  alios  clericorum  percuftores  contigiftet , dicet  fortd 
Panormitanus  confuetudinem  introduci  contra  illius  ca- 
nonis fententjam.  Sed  hoc  falfum  efte  inde  apertifsime 
conuincitur , quod  circa  Ioannem  clerici  percuftorem,  qui 
primus  fiiit  ab  Ecclefiae  praelatis  & reliquis  altaris  mini- 
ftris  difsimulatus,  & ad  facra  myfteria  admiftus, nihil  age- 
re potuit  praelatorum  & aliorum  miniftrorum  negligen- 
tia  & difsimulatio,vt  illum  praeferuaret  ab  excommunica- 
tione.Quia  ante  illorum  negligeriam&  difsimulationem 
jam  ille  inciderat  in  excommunicationem.  Et  inde  fequi- 
tur , vt  qui  illum  euitare  contempfemnt , non  fecerint  ex- 
communicationem, qua:  iam  vere  fuerat  inflitfa  , fuifte 
nullam , fed  potius  feipfos  laqueo  peccati  inuoluerint . Et 
jdem  prorfus  de  Petro , & Francifco , & Antonio  , & quo- 
uis  alio  polleriore  clerici  perculfore  eft  neceftario  dicen- 
dum. Si  fententia  illius  canonis  eftet  non  lata, fed  a iudice 
ferenda , pollet  optime  iudex  fuadifsimulatione  feruare 
delinquerem  ne  in  poenam  illius  canonis  incidat.  At, quum 
non  ferenda  > fed  lata  fit  illius  canonis  fententia,  aperte. 

conuincitur 
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conuincitur  iudicis  difsimulationem  nihil  agere  ad  profer-  Q 
uandura  delinquetera,  he  incidat  in  illius  canonis  pernam. 
Quia  antequam  iudex  difsimulare  incipiat  ( vt  dixi)  iam 
is,  qui  contra  canonem  illum  deliquit , incidit  in  eiufdem 
canonis  poena.  Ex  quibus  omnibus  euidenterconftat, nun- 
quam polle  incipere  confuetudinem  contra  canonis  illius 
fententiam:&  inde  vlterius  deducitur , canonem  illum  per 
nullam  polle  confuetudinem  derogari.  Quae  ratio  eafdem 
vires  habet, & eodem  modo  cogere  poteft  de  omni  alio  ca- 
none,qui  fententiam  excomuuicationis  contra  quemcunq; 
alium  ijpfofado  & ipfo  iure  infligendam  ftatuit.  Ex  quo 
e<ro  infero  eos  qui  fine  vlla  pap.r  difpenfatione  ingrediun- 
tur vitra  portas  domus  alicuius  monafterij  fororum  ordi- 
nis fanda:  Clarx,  aut  ordinis  praedicatorum  efle  ipfo  fado 
excommunicatos , quauis  propter  monalterij  difformatio- 
nem  & diflolutionem , & fuperioris  praelati  negligentiam 
& difsimulationem, moniales  ipfae  multis  fua:  domus  por- 
tas aperire  & liberam  introeundi  facultatem  cocedere  con- 
fueuerint.  Nam  'introitus  ad  huiufmodi  monialiu  domos 
eft  fub  excomunicationis  ipfo  fado  incurrenda:  poena  apo- 
ftolica  authoritate  interdidus-  Illi  ergo  quibus  non  eft  ab  D 
eadem  authoritate  apoftolica  concefla  facultas  ad  intran- 
dum in  huiufmodi  monialium  monafteria,ipfo  fado  poft- 
quam  eadem  monafteria  intrauerint , incidunt  in  excom- 
municationem : nifi  forte  intrarent , propter  ignorantiam 
inuincibilem , putantes  id  fibi  licere.  Nec  illis  poteft  vllo 
pafto  fuffragari  longaeua  multorum  fine  huiufmodi  licen- 
tia intrantium  confuetudo.  Quia  etfi  multi  ad  huiufmodi 
monafteria  fine  fedis  apoftolica:  concefsione  intrare  con- 
fueuerint.non  tamen  confueuerunt  fic  intrantes  ab  excom- 
municatione prxferuari,  & ab  illa  liberi  efte.fed  quotquot 
ficintrauerunt , in  excommunicationem  inciderunt , prae- 
fertim  cum  non  in  omnibus  talibus  monafteriis  fit  talis 
confuetudo  introduda,  fed  multa  alia  fint  fimilia  mona- 
fteria, qua:  omnem, quam  debent, feruant  claufuram.  Nara 
fi  apud  omnia  eflet  introduda  talis  confuetudo , tunc  ( vt 
poftea  dicemus ) excommunicatio  efiet  nulla , propterea 
quod  praeceptum  de  non  intrando  talia  monafteria , vnde 
excommunicatio  pendet , effet  per  talem  confuetudinem 
fublatum.Nam  primus  qui  abfque  fummi  pontificis  licen- 
tia 
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A tla  aufus  eft  aliquod  idorum  monaderiorum  intrare,  vt  ex 
didis  condat , ipfo  fafto  incidit  in  fententiam  excommu- 
nicationis. Et  in  eandem  fententiam  incidit  fecundus, qui 
eodem  modo  ingrefRis  ed : quia  poft  ingrefliim  primi  po- 
teftas  illius  canonis  non  ed  vllo  pa&o  diminuta , fed  reti- 
net eafdem  vires  circa  fecundum  ,quas  habuit  circa  pri- 
mum. Et  idem  propter  eandem  rationem  neceflario  dice- 
re oportet  de  tertio , ficut  de  fecundo , & de  quarto  ficut 
de  tertio,  & ita  de  omnibus  confequenter.  Quia  per  nul- 
lum proxime  fequentem  decrefcit  magis  canonis  aut  legis 
potedas  , quAm  per  proxime  praecedentem  illum.  Franci-  Franeije . 
fcus  Zabarella  Cardinalis  in  prooemio  Clementinarum.f.  Zubartl, 
Vniuerfitati, refert  Matthaeum  quendarn  hanc  nodra  tueri 
fententiam , dicitque  illum  ad  huius  fententiar  probatio- 
nem citare  capitul.  Si  quis  venerit , de  maioritate  & obe- 
dientia , & capitul.  Vedra  , de  locato  , & capitul.  fecund. 
deconditutionibus  libro  fexto,  & capitul.CathoIica.xj.di- 
dind.  Sed  certe  ( vt  ingenue  loquar)  nullus  illorum  tex- 
tuum poted  vllo  pado  huic  fentencix  fauere.  Nam  illud 
capit.  Si  quis  venerit,  licet  probet  homines  pode  cogi  ad 
S obferuationem  epifcopalis  datuti , non  tamc  probat  quod 
ante  talis  datuti  receptionem,  aut  pod  illius  receptionem, 
fuccedente  podmodum  confuetudine  contraria  , incidant 
in  pcsnam  ab  eodem  datuto  decretam.  Alij  textus  ab  eo  ci- 
tati (vt  notum  ede  poted  cuicunque  illos  diligenter  con- 
fideranti ) nihil  prorfus  ad  rem  idam  faciunt.  Huius  Mat- 
thxi  fententiam  fequitur  Andrias  Tiraquellus  in  com- 
trientariis  fuper  legem,  Si  vnquam.C.de  reuocandis  dona-  Titayttl 
tionibus,  in  verbo,  Reuertatur,  quum  recenfet  difcri-  l"*- 
mina  inter  legem , qux  continet  fententiam  latam  , & 
qux  continet  ferendam  ,difcrimine  xxiij.Sed  nec  ide  me- 
liora pro  fe  adducit  quam  Matthxus.  Et  quod  magis  mi- 
ror non  citat  Abbarera  , qui  ( vt  diximus)  contrariam  te- 
net fententiam : qui  tamen  Tiraquellus  alias  folet  ede  in 
citationibus  tam  prolixus , vt  fxpe  fadidium  prxbeat. 

Sed  videamus  quid  pro  fe  offerat  Panormitanus , vt  luam 
fententiam  merito  tueri  videatur.  Non  enim  gratis  & 
fine  ratione  id  dixit  , fed  motus  ex  fententia  capituli , 

(C&m  multx.decimaquinta  quxdione  oftaua , vbi  conci- 
lium Toletanum  nonum , ex  cuius  capite  decimo  fumptus 

ed  ille 
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eftille  textus  , prxcipit  vt  fili)  clericorum  ex  deteftando.  C 
connubio  nati,  maneant  in  feruitute  eius  ecclefias.de  cuius 
facerdotis  vel  miniftri  ignominia  nati  funt.  Haec  lex  ( vc 
Panormitanus  ait)  poenalis  eft,&  latam  fententiam  conti- 
nens:per  longaeuam  tamen  confuctudinem  derogata  eft.vt 
eft  manifeftum.  Huic  argumento  multipliciter  refponde- 
'Rtfbonfio  re  poflumus.  Primo  dicendo  lege  illam  non  obligafie  vn- 
ptma.  quam,  quia  non  h generali , fed  i prouinciali  concilio  fuit 
* condita, & forte  fuit  per  fummum  pontificem  reuocata.aue 

per  reges  omnino  repulfa,&  minime  recepta.Quod  vel  er 
eo  fufpicari  licet , quod  ex  nulla  fide  digna  hiftoria  confiat 
illius  legis  vfum  fuifie  vnquam  in  Ecclefia , nec  faltem  ia 
Hifpania,  in  qua  fuit  illud  concilium  celebratum , &pro 
cuius  remedio  fuerat  illud  decretum  conditum.  Et  certe 
ego  libentius  crederem  legem  hanc  fuifie  a regibus  pror- 
fus  reieftam , quia  non  de  ecclefiafticis  perfonis  aut  de  re- 
bus ecclefiafticis  fed  de  mere  laicis  decernit, 5c  fubditos  re- 
gi.r  poteftatis  fine  illius  culpa  minuit.Nam  etfi  clerici  fine 
ecclefiaftica:  poteftati  lubiedi.illoru  tamen  fibj  antequam 
ad  ecclefia:  minifterium  admittatur,  feculari  poteftati  fub- 
duntur.  Cum  igitur  illi  in  feruitutem  ecclefia:  traduntur,  D 
confiat  iniuriam  per  hoc  feculari  poteftati  fieri , quia  fine 
Xefbonfto  illius  culpa  fubditi  illius  remouentur  ab  illa.Praetcrea.etfi 
fecunda,  concedamus  poteftatem  ecclefiafticam  potuifie  talem  le- 
gem, regibus  etiam  inuitis,  condere  ,&  aliquando  exeeu- 
tioni  mandatam  fuifie  , nihil  tamen  per  illam  contra  no- 
ftram  conclufionem  agi  poteft.  Quia  lex  illa , vt  ex  verbis 
illius  facile  cognofci  poteft,  non  lata  fed  ferendam  fenten- 
tiam continet.  Verba  enim  illius  legis  hxcfunt.Proles  au- 
tem aliena  pollutione  nata  non  folum  harreditatem  nun- 

J|uam  accipiet, fed  etiam  in  feruitute  eius  Ecclefiae.de  cuius 
acerdotis  vel  minifiri  ignominia  nati  funt , iure  perenni 
manebut.Ha&enus  verba  legis.In  his  verbis  duae  pcen$  co- 
tra  fijios  clericoru  decernuntur.  Prima  eft  priuatio  haeredi- 
tariae  fuccefsionis:&  hec  perfentetia  lataexprimitur.Quia 
licet  per  verbu  futuri  temporis  poena  illa  ftatuatur,  tamen 
quia  prxcedit  negatio  vniuerfalis , couincitur  fententia  la- 
tam illic cotinen.iuxta  ea.quaecap.  vij.  huius  fecundi  libri 
diximus.Secunda  poena  eft  illa, per  quam  eofde  clericorum 
filios  ecclefia:  feruituti  fubdit.  Sed  hxc  fententiam  feren- 
dam 
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A dam  contioet : cjuia  per  verbum  futuri  temporis  affirma- 
tiue  politum  A fine  vlla  praxedenti  negatione  ftatuirur. 

Nam  huiufmodi  verbum  , vt  capite  primo  huius  feCundi 
libri  diximus , femperfententiam  denotat  ferendam,  Etfi 
res  eft  dubia , vt  ibidem  diximus , femper  cft  interpre- 
tandum fententiam  contineri  ferendam , & non  latam. 

Eft  ergo  lex  illa  ita  interpretanda  , vt  iudex , ad  quem  hxc 
res  fpeaat , poftquam  legitime  cognouerit  prolem  efie  a 
clerico  in  facris  conftituto  genitam , illam  ecclefix  ferui- 
turi  adiudicet.  Sed  quia  hxc  lex  poenalis  potuit  per  fenten- 
tiam latam  ficut  per  ferendam  flatui,  & tunc  maneret  ple- 
na vis  argumenti , ideo  aliter  adhuc  & melius  refpondeo. 

Dato  igitur , difputationis  gratia, quod  lex  illa  fenten-  ‘K*fpo»f" 
tiam  contineat  latam  , dico  illam  non  fuifle  deroga-  Urna. 
tam  per  confuetudinem  illi  contrariam , fed  quia  ecclefia,  » 
ad  quam  illa  filiorum  feruitus  pertinebat , non  exigen- 
do talem  feruitutem  , videtur  aperte  renunciafie  iuri  fuo. 

Qiyndo  autem  ecclefia  coepit  non  exigere  illam  feruitu- 
tem , nihil  contra  legem  faciebat , aut  omittebat-*  Quo- 
niam lex  illa  non  pr^cipiebat  ecclefix , vt  feruitutem  filio- 
B rum  exigeret , fed  folum  conftituebat  filios  illos  in  ferui- 
tute  ecclefix.  Qiy  concefsione  ecclefix  data , poterat  illa 
non  exigere  feruitutem  illam  , fatis  fibi  efie  putans , quod 
parata  erat  recipere  illos  filios  in  feruos.quum  patres  offer 
rent  illi, aut  ipfimet  filij  feipfos  in  feruosilli  dederent.  Et 
ita  conflat  falfum  efie  quod  poflea  in  fgi  fauorem  Panor- 
mitanus addit, dicens  ecclefiam  non  exigendo  contraueni- 
re  illi  legi.  Quja  (vt  dixi)  lex  illa  non  prxeipit  ecclefix  vt 
exigat,  fed  folum  dat  illi  ius  & poteftatem  ad  eligendum 
fi  velit, cui  iuri  illa  renunciare  videtur, cum  non  exigit.  Ex 
quibus  aperte  conuincitur , legem  illam  non  efie  deroga- 
tam per  cotrariam  confuetudinem,  fed  per  confuetudinem 
non  exigendi  derogatum  eft  ius  quod  ecclefia  habebat  ad 
exigendum.  Vt  autem  quod  dico  apertius  oftendam,  infpi- 
ciamus.vt  fupra  fecimus  de  excommunicatione , primam 
exadlionis  omifsionem ; quando  videlicet  primo  neglexit 
exigere  alicuius  filij  feruitutem.  Per  talem  omifsionem 
nulla  incipit  confuctudo  contra  legem  : quia  etfi  ecclefia. 
tunc  non  exegit  feruirute  filij,  filius  tamen  vere  erat  feruus 
ecclefix.  Quia  fi  lex  illa  ( vt  fupponimus  ) continet  fen- 

F.Alfouf.  K 
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tentiam  latam  , non  indiget  aliquo  hominis  minifterio  ad  C 
illius  cxecutioncm , & inde  vlccrius  fequitur  , vt  ante- 
quam ecclefia  exigat , ille  filius  fit  ecclefia:  feruus,&  eccle- 
fia  habeat  verum  illius  dominium  > licet  non  habeat  illius 
poflefsioncm.  Nam  fimile  contingit , iuxta  omnium  opi- 
nionem,in  hxretico , aut  in  eo  qui  crimen  laefx  maiefratis 
commifit,qui  antequam fifcus ab  illobona exigat, ille eft 
priuatus  dominio  bonorum  fuorum,&  filcus  habet  domi- 
nium illorum, quamuis  non  habeat  pofiefsionem.Ad  eun- 
dem modum  etiam  tunc  quando  ecclefia  piimoomilu  exi 
gere  feruicutem  alicuius  filij  clerici.ecclefia  habebat  domi 
nium  illius  filij , licet  non  habebat  poflefsionem,  Ex  quo 
apertifsimecouuincitur , quod  per  illam  primam  exaftio- 
nis  omifsionem  , nulla  incepit  confuetudo  contra  leruitu- 
tis  legem:  quia  per  talem  omifsionem  ecclefia  non  amilic 
dominium  illius  filij  clerici,  quamuis(vt  dixi;non  accepe- 
rit pofiefsionem  illius.  Et  idem  per  omnia  dicere  opor- 
tet de  fecunda  exaftionis  omifsione  , aut  negligentta: 
quia  eadem  eft  ratio  de  fecunda , qua:  fuit  in  prima:  & de 
tertia, qua:  fuit  in  fecunda : & fic  cordequcnrer  de  reliquis 
omnibus, quoufque  veniatur  ad  vltimam , qux  facit  com 
plementum  confuetudinis.id  eft, qua:  limul  cum  aliis  fuffi- 
ceret  adperfe&am  producendum  confuetudinem.  Nam  m 
qualibet  illarum  omifsionum  , aut  negligentiarum  vf^ue 
ad  vltimam , femper  Ecclefia  quamuis  non  exigat  feruitu- 
tem  filij , habet  illius  filij  dominium.  Et  inde  fequitur, 
per  nullam  illarum  omifsionum  incipere  confuetudinem 
contra  legem  , quia  per  nullam  illarum  fit,  aut  omittitur 
aliquid  c&htra  legem , cum  lex  illa  ) vt  apertifsime  con- 
ftar)  non  prxeipiat  fieri  exa&ionem  feruitutis  , fed  fo- 
liimconftituat  ipfos  filios  in  feruitute  , qua:  feruitus  in 
omnibus  illis  omifsiombus&  negligentiis  ( vt  probatum 
eft;  femper  raarffit , quamuis  talis  feruitutis  poflefsio  (vt 
iamfupra  dixi;  non  fuit  tradita  ecclefia:.  Sed  dices.  Quo- 
modo igitur  lex  illa  fuas  vires  adeo  amifit , vt  nihil  pror- 
fus  eificere  valeat,  fi  illa  neque  per  legem  aliam, neque  pes 
cotrariam  confuetudinem  fuit  reuocata?R.efpondeo  legem 
illam  elle  reuocatam  per  tacitam  Ecclefi?  renuntiationem, 
quaiuri  fuofe  renunciaile  oftendit.  Haxautem  iurhre- 
punciatio  ex  ipfa  cofuctudine  non  exigui  oftenditur .Con- 
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A fuetudo  illa  non  exigendi  ad  hoc  folum  valet , vt  per  il- 
lam incelligamus  Eccleliam  renunciare  iuri  fuo.  Quia  in 
qualibet  exa&ionis  omifsioneaut  negligentia  offendit  fe 
renunciare  dominio  alicuius  fili)  clerici  , quod  (ibi  erat 
lege  conceffum,  & legis  authoritate  acquifierat.Poftquam 
toc  vicibus  exigere  neglexeric , quot  fufficiant  ad  efficien- 
dum in  ea  re  confuecudinem,  tunc  aperte  re  ipfa  declarat 
fe  renunciare  iuri  fuo.  Hac  renunciatione  per  talem  con- 
fuetudincm  declarata , per  ipfam  renunciationem  reuoca- 
tur  lex, que  fiflos  clericorum  faciebat  feruos  ecdeiix.Quia 
ecclelia  nolente  accipere  filios  clericorum  in  feruos, eo  ipfo 
cedat  lex,  qux  illos  faciebat  feruos  ecdefix.  Nam  vt  quis 
aflequatur  nouum  in  re  aliqua  dominium,  non  fatis  eft 
quod  res  fit  illi  donata  ab  eo,  qui  donare  poterat, fed  opor- 
tet vt  ille , cui  donatur,  illi  donationi  confentiat , & illam 
admittat.  Quja  li  ille  non  confentit  donationi , & illam 
rccufct,  non  acquiret  dominium  , quamuis  alter  doner. 
Quum  igitur  ecclefia  per  multas  exa&ionis  negligentias 
tacite  offendit  fe  nole  aedpere  in  feruos  filios  clericorum, 
ffatim  cdlauic  virtus  legis, qux  illos  eccleiix  feruos  facie- 
B bat.  Reuocatur  itaq;  lex  per  tacitam  ecdefix  renunciatio- 
nem,qua  illa  renunciauit  dominio , quod  lex  illi  concede- 
bat.Renunciatio  autem  illa  innotefeit  per  confuetudinem 
non  exigendi,  quod  erat  illi  per  legem  concedum.  Manet 
igitur  firma  & conftans  noftra  fententia , qua  dicimus  le- 
gem poenalem,  qux  fententiam  continet  latamj  nunquam 
reuocari  per  folam  confuetudinem. 

Alterum  ego  volo  contra  hanc  meam  fententiam  obii- 
cere  argumentum  , quod  magis  vrgere  videtur*  quam  il- 
lud quod  Panormitanus  contra  illam  obiecit.  Aliqux  (unt 
excommunicationis  pcen?  per  fententiam  latamaiureffa- 
tutx,qux  tamen  per  confuetudinem  contrariam  abrogatae 
funt:crgo  lex  pcenalis  fententiam  latam  continens , poteff 
derogari  per  confuetudinem.Confequentia  eftnota,&  an- 
tecedens probatur  per  exempla  illarum  excommunica- 
tionum , qux  olim  (vt  dicitur  ) latx  fuut  contra  non  reue- 
lamcs  iimoniam  ,&  contra  aliquid  dantes  proimpetrauda 
abqua  gratia  aut  iuftitia  in  curia  Romana, que  omnes, pro- 
pterea  quod  illarum  vfus  recefsit,  omnium  cofenfu  dicun- 
tur eife  fublacx.  Poteff  etiam  dan  exemolu  de  illa  excom- 
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municatione.qux  in  vltimo  concilio  Lateranenfi  fub  Lcp-  £ 
nc  decimo  fefsione  nona  lata  eft  contra  eos  qui  imprir 
iqqnt , aut  imprimi  faciunt  fibrum  aliquem  fine  pratui* 
legitima  examinatione  libri.  Vt  aperte  ad  hocargumem. 
tum  refpoqdcam  , <8e  clanus  nies  opinionis  fentencia  ia* 
telli^atup,  oportet  confiderare  duo  in  huiufmodi  legibus 
poenalibus  , qux  fententiam  continent  latam.  Primum 
eft  id  quod  lege  prxcipitur.  Alterumeft  ipfa  excommu- 
nicatio , aut  quaruis  alia  perna , qua:  contraillius  prarce- 

£ti  trqnfgrefforem  ftatueretur.  Si  primurifcft  fola  lege 
umana&  non diuinaprafeeptum, prout  efl:  reuelatio  fi- 
monia;,&  examinatio  libri  imprimendi, per  cofuetudinern 
poterit  huiufmodi  obligatio  tolli.  Ablata  talis  praecepti 
obligatione,  eo  ipib  tollitur  obligatio  perna: , qua:  fuerat 
contra  tranfgrefsionem  pra:cepti  llatuta.Talis  igitur  obli- 
gatio perna:  non  tollitur  per  confuetudinem,qua:  fit  contra 
folam  pernam  , fed  perconfuerudinem  contra  id  , propter 
quod  fuit  perna  ftatuta  ,&  ex  quo  poena  pendebat.  Et  vc 
rem  hanc  manifeftius  declarem  , fupppono  aliquem  cer- 
tum numerum  operationum  aut  omifsionum  efle  necefla- 
rium  Se  fulficientem  ad  complendam  confuetudinem,qux  £> 
valea$  derogue  legi-  Sit  igitur  difpurationis  gratia  tertia 
operatio  aut  omifsioPrimus  ergo,  qui  librum  imprimen- 
dum exqniinareomific, incepit  confuetudioem  contra  exa- 
minationem libri  faciendam , fed  fic  examinare  ex  indu- 
ftria  omittens  peccauit , <Se  perconfequens  fuit  excomuni- 
catus.  Quia  circa  primum  illum  lex  illa  plenam  tunc  ha- 
bebat obligandi  poteftatem  , cum  legislatoris  poteftas 
non  penderet  ex  voluntate  & confenfu  illius.  Et  idem  di- 
cendqm  eft  de  fecundo  Se  tertio,  qui  librum  imprimen- 
dqm  examinare  fciens  orni  fit  .Nam  vterque  illorum  ,fic 
omittendo  examinationem  facit  contra  preceptum  deexa- 
min^tiooe  facienda,  & peccauit:  fed  neuter  illorum  euafit 
exeqmijyinjcationem.  Ecce  iam  >n  tertio  completam  & 
perfe&am  confuctudinem  cotra  examinationem  librorum 
imprimendoru.Se  nondum  inceptam  cofuetudinern  contra 
excoraunicarione.Qurafvt  iam  dixi^tertius  qui  omifit,fuit 
excomunicatus.Si  poft  iftos  tres  alius  quartus  omittat  exa- 
minare librum  imprimendum, iam  ille  fic  omittendo  non 
peccat:quiaper  confuetudine  qu?(vt  fuppofui)  fuit  coplet*. 


Liber  secvndvs.  p? 

A in  prqcedecibus  tribus  omifsionibus,fuit  taliter  ablata  obii 

fatio  prxcepti  de  examinatione  librorum,  vt  iam  nullam 
abeat  poteftatem  obligandi  quartum.  Tali  ergo  obliga- 
tione prxcepti  fublata , tollitur  etiam  poteftas  excommu- 
nicationis, qua:  ex  illa  obligatione  prxcepti  pendebat; 
quia  excommunicatio  no  poteft  eile  nifi  pro  peccato  mor- 
tali. lite  ergo  quartus  eft  primus  < qui  omittens  libri  exa- 
minationem deliit  excommunicari;  Et  inde  tonuincitur 
excommunicationem  illam  a iure  latam  non  eiTe  abroga- 
tam per  confuetudinem  contra  illam  folam;  cum  fit  ule 
primus, qui  excommunicari  definit  rfedefle  folum  abro- 
gatam per  reuocationem  praxepti , ex  quo  pendebat  ex- 
communicatio. Prxccptum  ergode  examinatione  libro- 
rum tollitur  per  confuetudinem  non  examinandi;  poteftas 
vero  excomunicationis  tollitur  per  reUocationnem  illius 
prxcepti.  Et  hoc  idem  dicendum  eft  de  omnibiis  excom- 
municationibus,qu?  confuetudirte  accedente  fublata:  funt; 
Quod  ergo  dixi, legem  poenalem  , qua:  fententidm  conti- 
net latam , non  polle  per  confuetudinem  derogari , ita  in- 
telligi  volo,  vt  obligatio  poena*  non  tollatur  per  confue- 
£ tudinem,  qux  fit  contra  ipfam  poenam  folaffl;  Namli 
D confuetudo  fit  contra  praeceptum , prdpter  cuius  tranfgref* 
fionem  imponitur  poena  , poterit  ipfi  poena  mediate  tol- 
li per  ablationem  talis  prxcepti.  Sed  manente  obligatio- 
ne prxcepti  nunquam  per  folam  confuetudinem  contra 
poenam  tolletur  obligatio  poena:  a iure  impofitx.  Si  ta- 
men lex  poenalis  fiatuit  poenam  b iudice  inferedam , po- 
terit derogari  poteftas  legis  in  ordioe  ad  poenam  inferen- 
dam per  folam  confuetudinem  contra  ipfam  poenam,  ma- 
nente adhuc  obligatione  eiufde  legis  in  ordine  ad  id  * pro- 
pter quod  imponitur  poena. Vt, gratia  exepli.fi  ad  euitanda 
fuperflua  & excefsiua  mulierum  ornameta,  lex  prxdperec 
nullam  mulierem  portare  monilia  aurea,  & qux  portaixe- 
rit  priuari  illis,  & i nfuper  duodecim  aureos  ducatos  folue- 
re  nfcoimanente  obligatione  huius  legis  ad  non  portan- 
dum monilia,  & manente  virtute  & poteftate  illius  legii 
ad  priuationem  illorum  , poteft  derogari  poceftas  il- 
lius legis  ad  exactionem  decem  ducatorum  aureorum  per 
(olam  confuetudinem  non  exigendi  illos. 

Secunda  concludo.  Si  lex  poenalis  fiatuat  poena  aliquam 

* I ' 


pg  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL.’ 
contra  reum  certam  Sc  taxatam  a i udi  ce  inferendam , non  O 
poteftiudex  (ine  culpa  fuapcenam  illam  remittere.  Hsc 
Trima  coclufio  multipliciter  probatur.Primo  ex  primaru  & prin- 
tatio.  cipatu,c|uem  lex  habet  fupra  iudicem,(icut  fupra  eo?, qui  £• 

iu^je  indicandi  funt.Non  eft  enim  lex  fubiefta  indici, fed 
iude*  'ftfubicftus legibus,  vc fecundum  illas  iudicare  te- 
neatur,& no  ex  arbitrio  fuo:quia  farpe  iudicium  illius  ira,' 
aut  odio  , aut  cupiditate , aut  libidine  deprauari  poteft.  At 
lex  poftqua  femel  ex  confilio  & retta  ratione  inftiruta  eft, 
nullo  iftorum  affeftuu  frbiicitur,  fed  femperin  eode  per- 
raanec  ftatu  :& inde  euenirenecelle  eft,  vtiudex  fecundum 
\AriTlot.  illam  indicans  errare  no  pofsit.  Ideo  Ariftoteles  in  quinto 
Ethicorum  cap.  vj.  dicit  noelle  permitrendu  vt  homodo- 
minetur,fed  ratio:  quia  homo  in  fuam  folum  vtilitateordi 
nabit  dominium, & fiet  Tyrannus.Et  libro  ij. Politicorum 
cap.viij. iterum  lic  ait.  Non  fecundum  legem  fcriptam  iu- 
dicare,fed  fecundum  quod  fibi  videtur, periculofum  eft.  Et 
lib.  iij.  Politicorum  rurfum  ait.  Nihil  adeo  vt  leges  re£te 
pofita:  debent  dominari.  Ille  autem  qui  reipublicae  prareft, 
fiue  vnus  hic  fir,fiue  plures.in  iis  poteftatem  habere  debet, 
de  quibus  leges  exafte  cauere  non  pofiunt,ex  eo, quia  non  D 
facile  fit  generali  fermone  iingulos  cafus  comprehendere. 

Et  capite  xij.eiufdem  libri  eandem  fenrentiam  fortius con 
, firmat , fic  inquiens.  Qui  legem  prarefie  iubet , videtur  iu- 
bereDeum  prarefTe  & leges : qui  autem  hominem  iubet 
j>rarefle,adiungit  & beftiam.  Libido  quippe  talis  eft:atque 
ara  obliquos  etiam  agit  viros  optimos, qui  funt  in  potefta- 
te.Propter  quod  mens  abfq;  appetitu  lex  eft.Hadtenus  Ari- 
ftoteles , qui  tantam  tribuit  legi  iufta:  poteftatem  & glo- 
riam,vt  aliter  quam  illa  decernit,  iudicarenon  permittat, 

& qui  fecundum  illam  iudicauerit , quafi  Deuni.aUt  loco 
Dei  prarfidentem  efte  pronuntiet.  Et  huic  Ariftotelis  fen- 
tenria: confentit  id, quod  Paufanias  Pliftana&is  (vt  Plu- 
Taafa-  tarchus  refert) ad  quendam  interrogantem  curex  prifcis 
ttiai.  legibus  nullam  mouereapud  Spartiacas  licerer, quia  leges, 
Tlutare,  inquit, hominum, non  homines  legum  dominos  efie opor- 
tet. Ex  quorum  omnium  fententiaconftatjegesdieab 
omnibus  feruandas,  8c  non  pro  iudicis  arbitrio  infringen- 
das. Peccat  ergo  iudex,  qui  pernam  A lege  ftatutam  reo 
infligere  negligit , aut  illi  remittit.  Quia  leges  humana: 
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k (vt  libro  primo  apertifsimcprobauimus)  obligant  fubdi- 
tos  illarum  tranfgreflbres  ad  culpam  aliquando  venialem, 
aliquando  mortalem : iuxta  varietatem  verborum  quibus 
illa;  vtuntur,&  rerum  de  quibus  decernunt.  Sicut  ergo ca:- 
teri  fubditi  neccant , quum  leges  in  his , qux  ad  eos  (pe- 
dant , tranfgrediantur : ita  etiam  oportet  vt  iudices  pec- 
cent , quum  tranfgrediuntur  leges  in  his , qux  illos  facere 
oportet. Vbi  autem  lex  poenalis  fententiam  ferendam  con- 
tinet,iudicem  refpicit , & non  reum : & ad  iudicem  verba 
referuntur , & non  ad  reum.  Quoniam  (vt  capitulo  ii.  hu- 
ius fecundi  libri  diximus)  quando  lex  fententiam  feren- 
dam continet  , reus  contra  legem  agens  , non  tenecur 
fibi  ipfi  inferre  poenam , quamuis  pecuniaria  fit , nifi poft- 
quam  fuerit  4 indice  ad  illam  damnatus.  Obligat  autem 
huiuf.nodi  lex  aliquem  ad  poenx  inflictionem  , & non 
reum  , ergo  iudicem.  Ab  hac  tamen  lententia  excipere 
oportet  eas  leges , qux  ex  intentione  ipfius  legislatoris 
manifeftis  verbis  declarata  , non  obligant  fubditos  ad 
peccatum , prout  funt  ftatuta  fratrum  minorum  ,&  fra- 
trum prxdicatorum , qux  (vt  libro  primo  diximus)  non 
obligant  ad  culpam.  Etlicutnon  obligant  fubditos,  ita 
nec  eorum  prxlatos : & inde  (equitur  vt  illorum  ordinum 
prxlati  remittentes  reis  pccnas  in  fuis  (laturis  expreflas, 
ex  fola  ratione  talium  llatutorum  non  peccenr.Sed  vbi  le- 
ges obligat  ad  culpam  prxfides  perinde  ac  fubditos, pecci*  ' 

ret  iudex  qui  reo  poena  a lege  expre(Tam&  taxata  remit- 
teret. Et  huic  fententix  fiuet  Auguftinus  , qui  fuper  jitndfa 
illud  pfalini  quinquagefimi  feptimi.  Molas  leonum  con-  * 
fringet  dominus  , hxcair.  Iudex  enim  non  poteft  nifi  le- 
gibus fuis  iudicare.  Hxcille.  Et  idem  dicit  apertius  in 
capitulo , In  illis, quarta  dillindione.  Prxterea , Iudex  re- 
mittens reo  poenam  a lege  11  itutam,  nocet  illi , quem  reus  SeeunJs 
offenderat , & non  reddit  illi  ius  fuum , ergo  iniulle  agit,  r4{w> 

& per  confequens  peccat.Nam  ille, qui  ab  alio  offenfus  eft, 
ius  habet  petendi  .1  iu  lice  iniurix  fibi  illatx  latisfadio- 
nem.  Dens  enim  ait  fe  pro  nobis  vindicaturum  iniurias 
noftras,&  ideo  prxcipit.vt  non  fumamus  manibus  noilris 
vindiciam  de  inimicis  noilris , fed  omnem  nollram  viudi- 
dam  illi  relinquamus.Non  vofmetipfos  defendentes  cha-  ^em. 
xifsimi  (ait  Paulus)  fed  date  locum  irx.Scriptum  efl  enim; 
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T»»t  n Mihi  vindiftam,&  ego  retribuam  , dicit  dominus.  At, qui  C 
'J  ’ vindidam  a iudicepetit.a  Deo, cuius  loco  & nomine  ludex 
praceft, petere  videretur.Nam  iudex  ille  (vt  Paulus  ait)Dei 
minifter  eft,  vindex  iu  iram  ei, qui  malum  agit.Qux  verba 
interpretans  Anfelmus  in  commentariis  luper  epiitolas 
Pauli. ait.  Ideo  princeps  feculi  cft  minifter  Dei.vt  vice  eius 
interrim  vltionem  faciat  , & iudicium  eius  praefiguret. 
Quoniam  fortia  quaeque  crimina  que  vindicari  vult  Deus, 
nonperantiftites  & remores  ecclefiaru.fed  per  mundanos 
iudices  voluit  vindicare.  Et  hoc  fciens  Apoftolus , re£i 
eum  miniftrum  nominat,&  vindice  in  eum  qui  male  agit. 
Hxc  Anfelmus.Ex  quibus  verbis  conftat  eum, qui  i ludice 
vindi&am  , hoceft  , fux  iniurix  fatisfattionem  petit : , ius 
fuum  petere,  & per  confequens  mdicem  obligatum  ad  hoC 
illi  reddendum.  Quod  fi  non  fecerit , iniufte  faciet , & in- 
juriam paflo  nocebit.  Quia  non  reddit  illi  iniurix  recom- 
penfationem  , qua:  eft  per  legem  ftatuta.  Lex  enim , qua: 
Jubet  punire  eum  qui  alteri  miuriarn  infert , quandam  per 
hoc  reddit  illi,  qui  eft  paffus  iniuriam  , honoris  reftitu- 
tionem,  dum  punitione  illa  declarat  intoriarorem  iniufte 

fecifie,&  offenfum  fuille  iniufte  iniuna  arrectum.  Et  inde  D 
euidenter  conuincitur  iudicem,qui  poenam  contra  eum, 
qui  alium  offendit , i lege  ftatutam  remittit , iniufte  age- 
Ttrtid  re,&  per  confequens  peccare.  Rurfum , Iudex  qui  reo  pce- 
ratu.  nam  a lege  ftatutam  dimittit , etfi  nemini  particulari  no- 
ceret,toti  tamen  reipublicae , cui  praeeft , nocere  conuinci- 
tur. Expedit  enim  reipublicae  crimina  publica  puniri , vt 
alii  poena:  timore  perterriti,  a vitiis  abftmeanr.  Si  autem 
crimen  aliquod  publicum  impunitum  relinqueret  iudex, 
ipfa  impunitate  non  paruam  aliis  praeberet  delinquendi 
occafionem , qua:  magnum  inferret  reipublicae  nocumen- 
tum. Ideo  Deus  in  lege  veteri,  poftquam  praeceperat  vt  is, 
qui  populum  a Dei  lege  auertere  curaret, interficeretur, & 
lapidibus  obrueretur , ftarim  caufam  huius  punitionis  ex- 
Ttut.ix.  plicans  fubdidit.  Vt  omnis  Ifracl  audiens  timeat,  & ne- 
quaquam vitra  faciat  quippiam  huius  rei  Gmile.  Accedit 
ad  haec  omnia , quod  iudex  negligens  punire  reum  mxta 
poenam  a lege  ftatutam , punitur  ipfe  a fuperiore,  & ali- 
quando eadem  poena , quam  lex  contra  reum  ftatuerat , <Sc 
ipfe  reo  inferre  neglexerat.  Nam  facientes  & confcntien- 
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A tes  par  poena  conftringit.vt  docet  Paulus  ficinquiens.Non  Rom.N 
folum  qui  talia  agunt, digni  funt  morte, fed  qui  agentibus 
confentiunt.  Confentire  autem, vt  ibidem  ait  gloMa,eft  ta- 
cere quum  pofsis  arguere.  Ex  quibus  conuincitur  Paulum 
Burgenfem  in  additione  prima  fuper  Leuitici  caput  vige- 
fimum  male  intellexifle  literam  illius  capituli , Sc  iniufte 
reprehendille  Nicolaum  Lyranum , qui  iuxta  veram  ver- 
borum fignificationem  literam  illam  interpretatus  eft.  Et 
Vt  apertius  oflendam  iniuftam  efie  Pauli  Burgenfis  repre- 
henlionem , operxpretium  erit  ipfam  facram  literam  hic 
ob  oculos  ponere.  Poftqua  dominus  paxeperat  vt  populus 
occideret, & lapidibus  obrueret  eum, qui  dedifiet  de  femi- 
ne fuo  idolo  Moloch , ftatim  corra  populum  hoc  facere  ne- 
gligentem.hxc  qua?  fequuntur.ait.  Quod  fi  negligens  po-  Lt  .10. 
pulus  terrx,*  quafi  parui  pendens  imperium  meum  dimi- 
ferit  hominem, qui  aeditide  femine  fuo  Moloch  , nec  vo- 
luerit eum  occidere,  ponam  faciem  meam  fuper  hominem 
illum, & cognationem  eius:fuccidamq;  & ipfum,&  omnes 
qui  confenferunt  ei,vt  fornicaretur  cum  Moloch  de  medio 
populi  fui.  Ha&enus  verba  faerx  feripturx.  Circa  quam, 

B indoftis  5c  parum  in  (aera  feriptura  verfatis  profpicere  vo- 
lens.nequidaliteralonoifsime  alienum  fufpicentur , ad- 
monere decreui,  vtintelligant  fu  i (Te  tunc  apud  gentes  ne- 
fandam & horribilem  idololatriam  , qua  parentes  filios 
fuos  (quos  hic  appellat  feminis  nomine)  dxmoniis  facrifi- 
cabant : & hanc  idololatriam  hoc  loco  vocat  fornicatio- 
nem. Moloch  autem  erat  nomen  idoli, cui  illud  tam  hor- 
rendum facrificiu  offerebatur.  Hoc  prxmonito , veniamus 
ad  fententiam  Nicolai  Lyrani , qui  illam  facram  literam  HictlAM 
interpretans, h$c  ait.Et  quo  patet, quod  illi  qui  debent  cor-  Lyrtn. 
rigere  crimina  , fi  negligant , confentientes  reputantur,* 
eandem  poenam  incurrunt.  Hxcille.  Quam  fententiam 
reptehedere  cupiens  Paulus  Burgenfis  in  additione  prima  ‘Panliu 
illius cap.hatc  inquit.  Exhaclitera  non  habetur.quod  ne-  2S»r?tn, 
gligetes  crimina  eandem  poena  incurrant, fed  folim  fi  fune 
confentientes.  Dicitur  enim  in  litera.  Succidamq;  ipfum, 

& omnes  qui  confenferunt  ei.  Non  enim  dixit.  Et  omnes 
qui  neglexerint , fed  qui  confenferint.  Ex  quo  patet, quod 
negligentes  licet  fine  digni  poena.,  non  tamen  eandem 
poenam  incurrunt  ficut  tranfgrelfores.nifi  cu  hoc  fint  con- 
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fentientes.  Ha&enus  Burgenfis.  Quo  loco  no  polium  non  G 
JlrtdthLu  mirari, quod.Mathias  Dorwg.qui  Nicolai  Lyrani  patroci- 
Doring.  nium  contra  Paulum  Burgenfem  fufcepit , nihil  hoc  loco, 
vbi  iuftam  habebat  tutela , pro  illo  relpondet.cum  tamen 
alibi  iniuftam  fumens  caufam  illum  pro  viribus  tueri  ni- 
tatur. Paulus  Burgenfis  (vt  ex  illius  verbis  conflat)  putat 
non  elle  dicendum  confentientcm  , nifi  qui  prarcipit , aut 
contulit, aut  aliquid  aliud  limilefacit:&  non  qui  tacet  cum 
loqui  deberet , aut  qui  omittit  facere  id  quod  erat  facere 
obligatus.  Qua  in  re  illum  apertifsime falli  conuincitur 
per  id, quod  cx  glolla  ad  Romanos  primo  citauimus.  Con- 
feutire  eft  tacere  cum  pofsis  arguere.  Et  in  cap.  Qui  alios, 
de  hxrcticis , iic  dicitur.  Qui  alios  ab  errore  non  reuocar, 
feipfum  errare  demonitrat.  Etincap.Error.lxxxiij.diftin. 
Error, cui  non  refiilitur , approbatur  , & veritas  quum  mi- 
nime defenfatur  opprimitur.  Negligerequum  pofsis  per- 
ruibare  pemerfos,  nihil  efl  aliud  quam  fouere.  Ee  multo 
apertius  efl  quod  ait  Gregorius  in  cap.  Confentire.cadem 
difiin.  Confentire  , inquit  ille, videtur  erranti, qui  ad  refe- 
canda  quar corrigi  debent.non  occurrit.  Deniq;  hocipfum 
apeitedocet  regttla  iurisin  fexro.qux  ait.  Qui  tacet, con-  I> 
fentire  videtur.  Et  certe  fi  Paulus  Burgenfis  diligenter  (vt 
oportebat)  literam  illam  facram  fupra  citatam  inlpexiflet, 
euidenter  intellexiiret,eosillicdici  conil-nfille  qui  fuerunt 
negligentes  occidere  hominem  qui  dederat  de  femine  fuo 
Moloch.Nam  alias  nulla  illic  ftatueretur  poena  contra  po- 
pulum illum  negligentem.  Quod  autem  iicconfencienres 
eadem  fint  poena  puniendi , qua  facientes  puniri  deberent, 
%em siw  aperte  docet  Paulus , qui  de  fic  coofentientibus  (vt  glofii 
ibidem  interpretatur)  loquens , dicit  eos  diguos  elle  mor- 
re  , deinde  ac  illi  qui  mala  faciunt.  Et  in  capit.  Facientis, 
lxxxvj.diflinft.  dicit  Ioannes  papa  huius  nominis  o&auus. 
Facientis  culpam  proculdubio  habet,  qui  quod  poteft  cor- 
rigere negligic  emendare.  Hxc  ille.  Si  eandem  habet  cul- 
pain.conlequenseft  vt  eadem  fit  pccna  puniendus.Sedhcc 
licet  femper  obferuatur  in  iudicio  diuino  , propterea 
quod  illud  fit  certifsima  & infallibilis  regula : in  iudicio 
tamen  humano  no  feruacur  perpetuo  tenore, fed  aliquando 
eadem  poena  .aliquando alia  punit  confencientes , & per 
confequens  iudices , qui  poenam  a lege  fiatutam  reo  infli- 
gere 
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A gere  negligunt.  Et  ha?c  pcenarum  differentia  inde  euenir, 
quod(vt  aliis  dixi)  nulla  lege  naturali, qua?  eadem  elt  apud 
omnes, probari  porcft  aliquod  crimen  effe  hac  aut  illa  poe- 
na puniendum.  Quia  licet  lex  naturalis  iit,vt  crimina  pu- 
niantur, qua  tamen  poena  fin:  illa  punienda , lex  naturalis 
non  docet.  Et  ideo  optime  potuit  lex  aliquando  ftatui.qua: 
iudices  negligentes  eadem  poena  puniri  pra?ceperit , qua 
eflent  malefactores  puniendi : & rurfus  alia,  qua?  aliquan- 
do iudices  alios  negligentes  alia  poena  praeciperet  effe  pu- 
niendos. Eadem  poena  punitur  iudex  , qui  crimen  punire 
neglexit  in  caiibus  legum  lucexpreffaru.videlicet.l.Nulli. 
C.Nefacrum  baptifma  reiteretur.  1.  Seruos.  C.  Ad  legem 
luliam.de  vi  publica.l.vnica.C.depriuatis  carceribus  inhi- 
bendis.l.Sancimus.C-de  iudiciis.  Etincap.  Vt  clericorum 
mores , de  vita&  honeftate  clericorum.  Ex  iure  regni  Ca- 
ftella?  jn  copilationeantiquarum  pragmaticarum, pragma- 
tica lvij.quaeeft  de  pr.iefe&is  vrbium,  capir.xxv.prarcipitur 
vt  iudex, qui  blafphemo  poenam  1 lege  regni  decretam  in- 
fligere neglexerit , eadem  poena  puniatur, qua  blafphe- 
mus  effer  iuxta  legem  puniendus.  Sed  ex  his  particulari- 
B bus  legibus  non  licet  inferre  regulam  generalem,  vt  fem- 
per  iudex  negligens  punire  reum,  fit  eadem  poena  punien- 
dus, qua  reus  puniri  debuiffet.  Quia  indefequeretur  iudi- 
cem,  qui  latronem  aut  homicidam  occidere  neglexit , effe 
morte  puniendum  : quod  iure  humano  minime  probatur. 

Prarterea , funt  alia?  particulares  leges , qua?  iudices  negli- 
gentes non  eadem  poena , fed  alia  longe  diuerfa  punire iu- 
bent.Nam  in  l.Nemo  venerantis.C.de  paganis,  iuberur  vt 
iudex  negligens  inferre  poena, qua?  illic  contra  idololatras 
decernitur, quinquaginta  libras  auri  fifco  reddere  cogatur. 

Ex  iure  regni  Caffeila?  iudex.qui  clericoru  concubinis  non 
infert  poenam  a legeeiufdem  regni  ffaturam,  non  punitur 
eadem  poena,  qua  illa  effet  punienda,  fed  alia  longediuer- 
fa:vtpatet.l.xxj.&  xxiij.&  xxiiij .titulo  tertio, libro  primo 
ordinationum  regalium.  Ex  quibus  omnibus  ronuincitur 
falfum  effe  quod  Felinus  Hoftienfem  ( vr  ipfemet  ait ) fe-  Felirnt*. 
quutus  dicit  in  capit.  Qualirer.§. Ad  corrigendos,  de  accu-  HoTiiiJis. 
lationibus, iudicem  negligentem  femper  eadem  poena  effe 
puniedum.qua  reus  puniri  dcbuiller.  Quia  licet  in  cafu,de 
quo  decernitur  in  i.Nulli.C.Ne  fan&um  baptifma  reitere- 
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tur,hoc  fieri  pra:cipiatur,ex  illotame  particulari  cafu  non  C 
licet  (vt  dixi)  colligere femper  fic  elTe  faciendum : prarfer- 
tim  cum  argumentum  ab  identitate  rationis  (vt  libro  pri- 
mo  capite  feptimo  dixi ) in  legibus  poenalibus  fit  prorfus 
inualidum.  Sed  hisomifsis , quatoccafio  oblata  me  dicere 
coegit, oportet  vt  ad  tertium  principale  argumentum,  quo 
fecundam  conclufionem  probare  nitebar , meam  reuocem 
difputationem.  NiHil  enim  intereft  ad  oftendendas  illius 
argumenti  vires  , quod  iudex  reum  poena  legis  punire  ne- 
gligens  eadem  poena  puniatur, qua  ille  puniendus efler, 
aut  alia.  Satis  enim  eft  quod  huiufmodi  iudex  femper  fiue 
eadem  fiue  alia  poena  puniri  iubeatur , vt  indecoftet  illum 
iniufte  fecille , & per  confequens  peccafie,  quum  poenam 
contra  reum  lege  ftatutam  illi  dimifit.  Nam  fi  illa  poen* 
remifsio  non  fuillet  iniufta , non  iuberet  lex  vt  iudex  pro- 
pter illam  puniretur. 

Contra  hanc  fecundam  conclufionem  argui  poteftak 
exemplo  Dei, qui  frpe  peccatoribus  pernam, quam  meren- 
tur , remittit  in  hac  vita,  quum  eorum  peccata  difsimulat, 
Fxfch.it  vt  vel  fic  eos  ad  poenitentiam  adducat.  Nolo  mortem  peo 
7 'reno.jf  catoris, inquit  Deus,  fed  magis  vtconuertatur&  viuar.  Et  D 
ipfimet  peccatores  hoc  agnofcentes , dicunt.  Mifericordia 
domini,quia  non  fumus  confumpti.  Ergo  iudex  humanus 
poterit diuinam  mifericordiam  imitari,  & poenam  remit- 
tere, vt  hac  pietate  & benignitate  reum  ad  emendationem 
adducat.Sed  hoc  argumentum  parum  mouet:  quia  non  li- 
cet in  omnibus  Deum  imitari, prefertim  in  illis, qua:  pote- 
ftatem  refpidunt.  Poteft  enim  Deus  pro  arbitrio  fuo  ho-- 
minem  occidere, quod  nullus  iudex  etiam  fi  princeps  fit, li- 
cite facere  poteft.Dcus  enim  omnia  poteft, & punire  & par- 
cere quando  volueritiquia  in  Insomnibus  fupremam  ille 
habet  poteftatem.ita  vt  quodlibet  illorum  propter  nullam 
aliam  cauiam  fit  iuftum  dicendum , nifi  quia  eft  a Deo  vo- 
litum.Ec  ideo  quia  vrriufque  illorum  iullitia  ex  fola  illius 
pendet  voluntate,  ideo  vtrunq;  illorum  iufte  facere  potelt. 
Sttfie.  n.  Et  hoc  ipfum  aperte  ollendit  fapiens , quum  ait.  Difsimu- 
las  peccata  omnium,  quia  omnia  potes.  Ecce  reddit  ratio- 
nem quare  difsimulat  & non  vult  aliquando  punire  pecca- 
ta,quia  omnia  poteft.  Et  inde  fequitur,vt  iudex  humanus, 
quia  non  habet  plenam  poteftatem,  fed  fubditur  legi,  non 

pofsit 
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polsit  pernam  a lege  ftatutam  remirtere.Eft  tamen  liac  ra- 
tione aliquod  inter  iudices  difcrimen:quod  licet  inferiores, 
iudices  propter  defedum  poteftatis , cum  fint  legibus  fub- 
iedi.non  pofsint  cotra  legem  facere,  princeps  vero  qui  fu- 
premam  Sc  plenam  habet  in  republica  poteftatem,  poterit 
in  legibus  fuis  difpenfare,&  per  confequens  pernam  a lege 
Matutam  remittere , quando  hoc  viderit  reipublica: , cuius 
curam  gerit , expedire : dummodo  is , qui  partus  eft  iniu- 
riam  aut  damnum,  velit  poenam  remittere.  Hanc  fenten- 
tiam  docet  fandus  Thomas,  fecunda  fecundat  quarft.  lxvij.  S ■ Tlw 
artic.iiij.&  poft  illum  Felinus  in  cap.Qnaliter&  quado.f.  Fehniu. 
Adcorrigendos.de  accufitionibus.Sed  hoc  loco  admonere 
decreui  ledorera , vt  bene  intelligat  id , quod  ex  lententia 
fandi  Thoma:  nunc  dixi.  Quoniam  illa;  dua; conditiones 
non  funt  femper  fimul  necertarix  , vt  princeps  pofsit  poe- 
nam i lege  ftatuta  remittere.fed  aliquando  vna, aliquando 
altera, aliqua Jo  ambr.  Qua;  diuerfitas  oritur  exdiuerGta- 
te  eorum , quibus  poena  per  legem  ftatuta  adiudicatur  ,3c 
qui  ex  tali  poena;  remifsione  lardi  pojJimc.Si  poena  imponi- 
tur propter  bonum  publicum  Sc  priuatu,  vt  princeps  talem 
B poenam  remittere  pofsit , amba; conditiones  funt  necefta- 
ria; , videlicet  quod  expediat  reipublica;  talem  poenam  re- 
mittere,& iniuriam  partus  confentiat  tali  remifsioni.Nam 
fine  illius  confenfu  princeps  non  pollet  remittere,  quia  da- 
mnum fine  culpa  illius  non  poteft  illi  inferre, nifiellet  ne- 
• cellarium  reipublicx:quia  tunc  commune  bonum  eft  prae- 
ferendum particulari.  Si  poena  impolita  eft  a lege  pro  folo 
bono  communi  totius  reipublica; , tunc  folus  princeps  qui 
bonum  commune curat.poterit  poenam  remittere  non  ex- 
pedatoaut  requifito  alterius  confenfu, quando  id  reipubli- 
cae  expedire  cognouerir.  Si  vero  poena  eft  a lege  impofira, 

Sc  non  toti  reipublica; , fed  foli  particulari  perfonxadiudi* 
cata, princeps  non  poterit  ijlam  poft  crimen  a reo  commif- 
fum  remittere  fine  confenfu  illius,  cui  eft  per  legem  adiu- 
dicata  , nifi  (vt  dixi) propter  bonum  reipublica; commune 
illam  remittere  oporteret.  Nam  poftquam  reus  crimen 
commi  fit, ille  cui  lex  poenam  adiudicauit , etfi  non  habeat 
ftatim  dominium  Sc  ius  in  patna  illa , habet  tamen  ius  ad 
illam.  Quo  iure  non  poteft  princeps  illum  priuare  fine 
{culpa  illius.  Ita  fentit  & docet  Felinus  in  loco  proxime 

citato, 
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citato, & pro  hac  fentcntia  citat  textum  in  l.Venia.C-de  in  C 
ius  vocando, & dicit  Baldum,8c  Angelum,&  Salicetum  fu- 
per  textum  illum  idem  docere.  Citat  etiam  Dominicum 
in  capit.  Authoritate.de  priuilegiis  libro  fexto , & Baldum 
in  l.Rcfcripta.C.de  precibus  imperatori  offerendis. 

Sed  nunquid  ille  cui  poena  eft  per  legem  adiudicata,  po- 
terit illam  proprio  arbitrio  remittere?  Alicui  forte  videbi- 
tur illum  ex  arbitrio  fuo  id  femper  facere  poffe , quia  qui- 
libet poteft  renunciare  iuri  fuo  , vt  dicitur  in  capit.  Statui- 
mus, de  regularibus.  Sed  contrariu  forte  ali  j fentient,  quia 
talis  poena:  remifsio  vergit  in  damnum  totius  reipublica:, 
cuius  intereft  vt  crimina  publica  puniantur  , ne  aliis  detur 
occaiio  delinquendi.  Et  ideo  licet  pofsit  renudare  iuri  fuo 
remittendo  poenam , qua:  iibi  eft  adiudicata , non  tamen 
poteft  iuri  totius  reipublica: , cui  expedit  vt  crimina  non 
line  impunita.Huic  quxftioni  non  poteft  dari  vnica  & vni- 
uerfulis  refponfio  , propterea  quod  uihileftde  huiufmodi 
re  vniuerfalitcr  lege  aliqua  definitum.  Hoc  folum  poteft 
vniuerfali  propofitione  fecurc  dici,  nunquam  hanc  poena: 
remifsioncm  poffe  iuftc  fieri , quando  lege  definitum  eft 
talem  remifsioncm  non  effe  faciendam.  Sunt  autem  leges  D 
aliqua:  particulares  tam  ex  iure  communi  quam  partiema- 
ri,qux  huiufmodi  remifsioncm  in  rebus  de  quibus  illa:  lo- 
quuntur, omnino  fieri  prohibent.Nam  in  capit.Statutum. 

$.Si  quid  autem  , de  referiptis  , libro  fexto , h.rc  verba  ha- 
bentur. Nulla  eorum  quibus  reftitutio  facienda  fuerit  re- 
mifsione  vllatenus  prolutura  eidem.  Et  in  capit.  Exigit.^, 
vltimo.  de  cenfibus , eodem  libro , haec  verba  referuntur. 
Nulla  eis  in  hoc  dantium  remifsionc,liberalitate,  feu  gra- 
tia valitura.  In  quibus  duobus  locis  apertifsime  prohibe- 
tur, ne  is  cuius  intereft  pofsit  poenam  remittere.  Gloflain 
illo  capitulo,  Statutum,  in  verbo , Remifsione,  quarritan 
poftquam  ille  recepit  quod  lege  (ibi  reddi  prarcipitur,  po£ 
fit  iterum  donare  illi  a quo  recepit, & dicit  fe  credere  quod 
pofsit  donare.  Quia  (vt  ait)  hoc  illi  r.on  prohibetur.  Et 
poftea  in  prxdido  capitul.  Exigit , in  fine  mittit  lc&orem 
ad  ea  qua:  dixerat  in  capit.  Statutum,  tanquam  idem  putet 
efte  dicendum  in  vrroque.  Quantum  attinet  ad  cafum  il- 
lius capit.Statutum,  ego  libenter  confentio  gloffx  dicenti 
illa  qui  accepit  quod  iudex  iibi  refticuic , polle  illud  eidem 
• iudrei 
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A iudici  poftea  donare , prxfertim  fi  tunc  ille  nullam  coram 
eodem  iudice  profequerecur  litem.  Sed  in  cafu  alterius 
capitii  1. Exigit , ego  puto  non  efTe  idem  dicendum,  ouia  in 
hoc  capit.  Exigit , non  folum  prohibetur  remifsio  pocnx, 
fed  liberaliras  ,&  gratia  illius.  Donatio  autem  etfi  non 
comprehendatur  fub  nomine  remifsionis,  bene  tamen  in- 
telligitur  nomine  liberalitaris , & gratia*.  In  Clementina, 
Nolentes, de  hxrericis.prxcipiturinquifiroribus  hxretico- 
rum  neprxtextu  offici)  inquifirionis  quibufuis  modis  illi- 
citis ab  aliquibus  pecuniam  extorqueant.  Et  poftea  hxc 
qux  fequuntur  verba  ponuntur.  Quod  fi  fecus  in  his  vel 
eorum  altero  fecerint , excommunicationis  lententia*  cos 
fubiacere decernimus  ipfo  fado.  A qua  no  nofsint  abfolui, 
prxterquam  in  mortis  articulo,  donec  illis  a quibus  extor- 
ferint , plene  fatisfecerint  de  pecunia  fic  extorta.  Nullis 
priuilegiis  , padis , aut  remifsionibus  fuper  hoc  valituris. 
Hxc  in  Clemetina  illa.In  Concilio  Lateranenfi  fub  Leone 
decimo  celebrato, in  fefsionenonaprxcipitur,  vt  nullus  li- 
brum aliquem  fine  legitima  examinatione  prxuia  impri- 
mere audeat,  & tandem  hxc  verba  ponuntur.  Qui  autem 
B fecus  prxfumpferit  vitra  librorum  imprelforum  amifsio- 
nem,&  illorum  publicam  combuftionem, ac  centum  duca- 
torum fabricx  Bafilicx  principis  Apoftolorum  de  vrbe  fine 
fpe  remifsionis  folutionem,  ac  anni  continui  exerciti)  im- 
prefsionisfufpenfionem,excommunicationisfententia  in- 
oodatus  exiftat.  Hxc  ibi.  In  quibus  verbis  etiam  prohibe- 
tur poena  remitti.  Prxter  hos  quatuor  cafus  mihi  non  oc- 
currit alius  in  iure  communi , quo  prohibeatur  is  cui  pe- 
na eft  reddenda,  ne  illam  remittar.Sed  ex  iurefperiali  fcio 
efie  alias  multas  leges , quarum  aliquas  hic  citari  decreui, 
vt  inde  difeatledor  quid  de  aliis  iimilibus  fentire  debeat. 
In  conftitucionibus  fcholafticx  vniuerfiratis  Salmanticen- 
fis  xditis  , per  Martinum  Papam  huius  nominis  quin- 
tum, capite xiij.poftquam prxeipitur,  vt  quilibet dodor 
auc  magifter  Cathedram  primx  legens  quolibet  anno  fa- 
ciat vnam  repetitionem  de  materia  Jedionum  illius  anni, 
tandem  imponitur  pccna  per  hxc  verba.  Quod  fi  non 
fecerit,  de  falario  eidem  afi>ignato&  debito  decem  fran- 
cos  ipfo  fado  amittat  , applicandos  vniuerfiratis  arex , 
nulla  remifsipac  eidem  aliquatenus  profutura,  Hxc  in 

conAit 
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conftitutione  illa.Etin  cap.xxj.ftatuitur  poena  contra  do-  C 
ftorem  aut  niagiftru.aut  quemlibet  alium  (ludentem  con- 
cubinam publice  tenentem,  & contra  retlorem  aut  fchola- 
fticum,  qui  prxdi&am  poenam  no  mandauerit  executioni, 

& tandem  hxc  dicit.  Nulla  (ibi  aut  alicui  ex  prxdidis  re- 
mifsione  aliquatenus  profutura.  Hxc  ibi.Ex  legibus  regni 
Caftellx,  eft  aliud  exemplum  in  copilatione  pragmatica- 
rum  antiquarum, pragmatica  xlvj.vbi  fures  damnantur  ad 
feptuplum  Regis  camerx  applicandum. Sed  quia  in  aliqui- 
bus oppidis  ex  regis  priuilegio  eft  illud  particularibus  per- 
fonis  applicatum, ideo  lex  prxeipit,  vt  is  cui  pcena  applica- 
ta eft, non  pofsit  illam  condonare. 

In  his  poenis  qux  per  huiufmodi  leges  ftatuuntur , cen- 
feo  illum, cui  poena  eft  per  legem  adiudicata,  non  polle  il- 
lam remittere : quia  hoc  eft  illi  per  legem  interdiftum  ,8c 
non  poteft  contra  legis  prxeeptum  agere.Quod  autem  di- 
citur quemlibet  pofle  renunciare  iurifuo  , tunc  folum  ve- 
rum efle  fateor , quando  non  fuerit  lege  prohibitus.  Nam 
ficut  lex  prohibet  aliquas  perfonas.vt  puta  minores  vigin- 
tiquinque  annis, ne  donare  pofsint,  ita  quum  id  viderit  ex- 
pedire  .poterit  prohibere  alias  perfonas  ne  pofsint  remit-  D 
tere.  In  aliis  autem  poenis  qua:  funt  alicui  certa:  perfona: 
per  legem  adiudicata: , in  quibus  nulla  lex  talium  poena- 
rum remifsionem  prohibet,  credo  quemlibet  pofle  remit- 
tere poenam, qua:  (ibi  fuerit  per  legem  adiudicata.  Quia  ia 
omnibus  qux  diuinx  legi  non  repugnant, quod  no  eft  lege 
humana  prohibitpm.intelligiturconceflum.Quod  autem 
obiicitur  talem  poenx  remifsione  vergere  in  damnum  rei- 
publicx , cuius  intereft  vt  crimina  puniantur , hoc  parum 
mouet.  Quia  licet  perfona  illa  priuata  cui  lex  poenam  ad-. 
iudicauerat, eandem  poenam  remittat, non  propter  hoc  erit 
crimen  impunitum  , ficut  eilet  fi  iudex  qui  eft  perfona  pu- 
blica .remitteret  poenam.  Nam  quando  iudex  damnauic 
reum  ad  poenam  alteri  foluendam  , tunc  puniuit  etim  per 
talem  condemnationem, & fic  non  poterit  vere  dici  impu- 
nitus. Quod  autem  alius  remittat  illi  poenam  fibi  per  le- 
gem & iudiccm  adiudicatam  , nihil  refert  ad  punitionem 
qux  publica  fit  authoritate  Sc  non  priuata. Quoniam  fi  ille/ 
recepiflet  poenam  fibi  adiudicatam,  & poftea  donallet  reo,- 
(vt  gloflani  fentire  diximus ) etiam  fi  eflet  prohibitus  re-. 

. mittere, 
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A mittere  , non  male  feci fiet  , quia  non  erat  prohibitus 
donare:  ergo  remittendo  pernam , quando  hoc  non  eft: 
libi  lege  aliqua  prohibitum  , non  male  facit.  Quia  fe- 
- c,uf4  o.1™/  prohibitione  quantum  ad  punitionem  atti- 
net, nihil  refert  an  poena  1 priuata  perfona  cui  eft  ad- 
mdicata  , remittatur  , an  poftquam  fuerit  accepta  ite- 
rum illi  donetur.  r 

Exhisquardeiudice  in  hac  fecunda  conclufione  difo 
funt,  infero ludicem  qui  reo  poenam  remittit  fine  con- 
fenfmllms,  cui  ex  decreto  legis  erat  per  indicem  adiudi- 
«nda , aut  non  vult  condemnare  reum  ad  illam , obligari 
in  conlcientia  ad  reddendum  illi  tantum  quantum  erat  il- 
lius paen?  xftimatio.Hoc  corollarium  aperte  probatur  per 
ea  quar  definiuntur  in  cap.vItimo.de  iniuriis  & damno  da- 
to,vbi  intet  alia  h^c  habentur.Si  culpa  tua  datum  eft  dam- 
num  vel  imum  irrogata, feu  aliis  irrogantibus  opem  for- 
te tuhfti,  aut  hsc  imperitia  tua , fiue  negligentia  tua  eue- 
nerunt,  lure  fuper  his  fatisfacere  te  opertet.  Haftenus  ver- 
ba rextus.Iudex  qui  reo  poenam  alteri  adiudicadam  remit- 
tit, peccat , vt  in  fecunda  conclufioDe  didrum  eft , 8c  dam- 
B num  alteri  infert, quia  priuat  illum  commodo  pcenar,  quar 
ex  legis  decreto  erat  illi  adiudicada,  ergo  obligatur  illi  ad 
reftitutionem.Si  vero  iudex  non  remittit, fed  negligit  con- 
demnare reum  ad  poenam  a lege  decretam,  per  hanc  fuam 
neghgentiam  infert  damnum  illi  cui  ex  legis  decreto  pce- 
na  erat  adiudicandarergo  etiam  obligatur  illi  ad  reftitirtio- 
nem-Eadem  ratione  obligabitur  ad  reftitutionem  teftis.cx 
cuius  teftimonio  portet  tonuinci  reus  condemnandus  ad 
pcen5  alteri  reddendam.fi  requifitus  ab  aftore  Sc  mandatus 
a ludice  noluit  dicere  veru  teftimoniu.quado  illud  ex  prar- 
cepto  nidicis  dicere  dicebatur.Nam  huiufmodi  teftisfvt  re 
ipfa  conftaOdamnum  infert  illi  cui  pcena  , qua  plederetur 
reus  conuiftus,  erat  ex  prarcepto  legis  adiudicanda  : & hoc 
damnum  infert  non  fine  culpa  fua,  fed  cum  magna  cul- 
pa.  Quia  teftis  tenetur  reddere  teftimonium  quando  fupe- 
rior  cui  fu b eft  , > illud  abeo  exigit  iuxta  ordine  iuris , yide- 
licetin  manifeftis , Sc  de  quibus  infamia  prarcefsir.  Nam 
dehisintelhgedumeft.quod  AOguftJnus  ait  in  epiftola  Jlurudi. 
ad  Cafulanum  prafbycerum.  Vterquc  reus  eft,  & qui  veri-  nuu  J 
tatem  occultat , & qui  mendacium  dicit : quia  Sc  ille  pro- 
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defle  non  vult , & iftc  nocere  defiderat.  Harc  Auguftinits,  C 
& citantur  i Gratiano  in  capit.  Quifquis.  xj.  q.iij.  Circa 
hoc  negotium  , quod  de  tcftium  obligatione  nunc  fe  per 
occafionem  obtulit , volo  referre  rem  geftam , de  qua  tui 
confultus  , vt  ad  illius  exemplum  lettor  de  alus  fimilibus 
cenfere  pofsit.  In  multis  regni  Caflellar  oppidis,  lex  quat- 
dam  municipalis  habetur  regis  authoritate  cohrmata.qua 
praecipitur,  vt  fi  debitor  creditori  obligatione  manuno- 
tarij  fcripra  aftriftus,  noluerit  illi  infra  tempus  obligatio, 
nis  debitum  folucre , & creditor  tunc  petierit  a iudice  exe- 
cutionem  fieri  pro  folutione  habenda  , debitor  cogetur  a 
iudice  foluere  integrum  debitum  creditori , & in  pcenam 
delifti  exiget  iudex  ab  eodem  debitore  infuper  decimam 
totius  debiti  partem.  Vt  fi , gratia  exempli , debebat  cen- 
tum ducatos , cogetur  reddere  integros  illos  centum  cre- 
ditori, & iudici  alios  decem  ducatos.  Contigit  autem  in 
quadam  huius  regni  duitate  creditorem  quendam  petere  a 
judice  executionem  contra  debitorem  fuum  fieri, propter- 
va quod  tempus  quo  ille  folucre  tenebatur , iam  erat  ela- 
pfum.  Debitor  autem  timens  & aperte  cognofcens  fe  non 
iolum  ad  integrum  debitum  creditori  foluendum  , fcd  ad  D 

decimam  infuper  iudici  reddendam  fore  cogendum  .quia 
valde  magna  erat  debiti  quantitas  , mendacium  quoddam 
finxit , quo  foluens  creditori  integrum  debitum , a deci- 
ma: partis  pcena  qua:  iudici  iure  debebatur,  pofset  eripere. 
Dixit  iudici  fe  non  recufare  folutionem , imo  cfle  para- 
tifsimum  ad  reddendum  quicquid  credicori  debebat , & fe 
non  efle  in  culpa  propter  folutionem  prorogatam:fed  cul- 
pam fuifle  creditoris, qui  faepe  rogatus  ab  eo  vt  rationem 
cum  eo  poneret , & quod  fuum  efleconftitifiet , reciperer, 
Et  vt  fides  huiofmodi  verbis  daretur , protulit  tres  falfos 
teftes , qui  a iudice  requifiti  & iuramento  praruio  interro- 
gati , dixerunt  fe  iftorum  omnium  teftes  fuifle.CJuo  audi- 
to teftimonio  iudex  definitiua  fententia, illum  a culpa  & 
per  confequens  a poena  liberum  efle  pronunciat.  Quidam 
iftorum  tcftium  poftea  ad  cor  rediens  culpam  fuam  agno- 
uit , & poenitentia  du&us  cupiens  fcire  quam  in  fe  porta- 
ret obligationem,  me  confuluit  vt  a me  difeeret  an  ad  ali- 
quam reftitutionem  faciendam  obligaretur.  Cui  ego  rc- 
fnondi  debitorem  illum  pro  quo  falfum  reddiderat  tefti- 
1 - . - monium 
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A monitim,  efle  in  conCcientia  obligatum  ad  reddendum  illi 
iudici  decimam  debiti  principalis  partem , quam  illi  ex  le- 
gis decreto  Coluere  tenebatur , &r  quam  iudex  ab  illo  erae 
paratus  exigere , & exegiflet  nifi  debitor  falfo  teftimonio 
Ce  ab  illa  poena  liberaflet.  Si  debitor  ille  hacreftituerit  poe 
nam  iudici,  dixi  tefti  ad  nulla  reftitutionc  illum  efle  obli- 
gatu iudici, fed  Colum  Deo  que  per  falfum  teflimoniu  of- 
fcndit.Si  vero  debitor  ille  noluerit  decimam  quxad  iudi- 
cem  iure  pertinebat, illi  reftituere.dixi  tefti  illum  efle  obii 
gandum  ad  reftituendum  iudici  integram  decimam  par- 
tem.quam  propter  tertium  fialGtatem  amifit.  Nam  (vt  di- 
citur in  capit. vlr.$. vlt.de  iniuriis  & damno  dato  ) qui  cau- 
fam  damni  dat.ipfum  damnum  dedi  fle  videtur.  At  falfi  il- 
li teftes  cauCam  damni , quodiudici  illatum  ert,  dederunt, 
quia  nifi  illi  falCum  dediflent  teftimonium , iudex  dam- 
num illud  non  pateretur.  Obligantur  ergo  illi  ad  inte- 

fram  damni  Carisfa&ionem,tanquam  qui  vere  damnum 
ederunt , nifi  debitor  in  cuius  commodum  damnum  alte- 
rius CucceCsit , rcftituere  velit.  Et  cx  hac  Ccntentia  poliunt 
multa:  alite  fimilcs  deriuari. 

B Tertia conclufio.  Silex  poenalis  rtatuit  poenam  a iu- 
dice  inferendam  ,Ced  non  certam  aliquam  aut  taxatam, 
iudex  poteft  aliquando  poenam  temperare , prout  quali- 
tas & circunftantia  deli&i  patitur.  In  his  enim  panis 
quae  non  Cunt  per  legem  exprefla:,  Ccd  iudicis  arbitrio  re-  ^ 
linquuntur , oportet  vt  iudex  Cemper  pra:  oculis  habeat  id 
quod  Iacobus  Apoftolus  ait.Iudicium  fine  miCericordia  illi  laeob.  z, 
qui  non  faqit  miCericordiam.  Superexaltat  autem  miCert- 
cordia  iudicium.  Et  in  huiufmodi  panis, qua:  non  Cunt  per 
legem  definita: , intelligendum  ert  quod  ait  Marcellus  iu- 
riCconCulrus  in  1.  RcCpiciendum>fF.de  panis, Plane  (inquit 
illc)in  leuioribus  caufis  proniores  ad  lenitatem  iudiccs  efle 
debent:in  grauioribus  panis  feueritate  legum  cum  aliquo 
temperameto  benignitatis  CubCequi .Ha:c  ille.  Qua:  verba 
de  panis , quxfuDt  arbitrio  iudicis  rehftae , intelligenda 
efle  puto , & non  de  aliis  qux  Cunt  per  legem  expreflar. 

Hanc  tamen  lenitatem  non  poteft  pratftare  iudex  poft  da- 
tam Centenria.Quia  fiue  pana  fuiflet  a lege  taxata.fiuc  illi 
commifla.fi  Cemel  Centcntia  dixit,  iam  no  poteft  pana  per 
fuam  fen  tenti!  declarata  minuere: nifi  cllct  in  crimine  lix- 
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refis.Nam  in  illo  crimine  hoc  eft  fpeciale,  yt  definitum  eft  C 
in  capit.  Vt  commifsi.  $.vltimo , de  ha:reticis , lib.  vj.  In 
aliis  autem  criminibus  foliim  ante  datam  fententiam,  po- 
teft&  debet  iudcxex  iufta  caufa  legum  feuentatem  tem- 
perare , quando  poenae  funt  illius  arbitrio  commifiae.  Sed  ^ 
in  his  poenis  licet  pofsit  iudex  temperare  fententiam  cum 

mifericordia,  non  tamen  poteft  omnem  poenam  remnte- 

je.  Quia  etfi  lex  iudicis  arbitrio  comitat  poenae  qualitatem 
& quantitarem , non  tamen  illi  liberum  relinquit  yt  pu- 
niat , vel  non  puniat.  Et  inde  conuincitur  iudicem  in  hac 
parte  efle  legifubieftum  , & perconfequens  non  pofie  to- 
tam remittere  poenam  , nifi  forte  crimen  eflet  nimium  Ie- 
ue  & fine  proximi  iniuria , aut  aliqua  notabilis  occurreret 
drcunftantia  , qua:  merito  conuinceret  poenam  efle  pror- 
fus  remittendam.  Princeps  autem  qui(  vt  dicitur  in  l.Pnn? 
ceps.  fF.  de  legibus)  non  eft  legibus  fubiedus,  poterit  om- 
nem huiufmodi  poenam  remittere , prout  in  fecunda  con- 
clufione  diximus  de  poena  per  legem  taxata.  Pro  qua  fen- 
tcntia  eft  textus  in  capit.  Nifi  fpecialis , de  officio  legati, 
quo  loco  Abbas  poftgloflam  annotat  hunc  textum  opti- 
me huic  fententia:  fauere*  D 

Sed  fi  lex  poenalis  ftatuat  poenam  aliquam  certam  iub 
difiundionemunquid  iudex  poterit  ex  illis  mitiorem  fem- 
per  eligere?  Hanc  quxftionem  mouet  Abbas,  & refpondit 
illi  in  cap.Inter  ceteras, de  refcriptis,  vbi  Cioum  & Barto- 
lum fecutus  fic  diftinguendo  refpondet-Si verba  dirigutur 
ad  iudicem.vt  puta  dicendo.Puniat  iudex  reum  hac  aut  illa 
poena, dicit  optionem  dari  iudici,vt  qua  malluerit , eligat. 
Pro  qua  fententia  citat  1.  Si  fugitiui.  C.de  feruis  fugitiuis. 

Si  autem  verba  diriguntur  ad  reum,  tunc  datur  elcftio 
ipfi  reo , vt  in  1.  Quicunque.  C.  eodem  titulo , vbi  glofla 
in  verbo,  vel  viginti  folidos,  dicit  ele&ionem  dari  reo. 
Sed  hoc  vltimum  di&um  Abbas  limitat, nifi  verba  illa  paf- 
fiue  dirigantur  ad  reum:  quia  tunc  ( vt  ait  > non  eft  elcftio 
danda  reo.fed  iudici.Nam  in  cap.Sicut.de  ludxis , ponitur 
pcena  fub  difiun&ione  per  hxc  verba.  Si  quis  autem  huiuf- 
modi decreti  tenore  cognito(quod  abfit)contraire  prefum- 
pferit, honoris  & officij  fui  periculum  patiatur.aut  excom- 
municationis fententia  pleaatur,  fi  prxfumptionem  fuairi 
djgna  fctisfattione  correxerit.  Etglollahoc  loco  dicit  in 
5 pledion* 
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ele&ione  iudicis  efle  punire  reum  altera  ex  illis  duabus  poe 
nis,  quam  ille  malluerir.  Sed  propter  textum  illum  noa 
erat  opus.vt  Abbas  adderet  talem  limitationem  priori  (en 
tentiq.Quia  cum  a&io  & pafsio  mutuas  agentis  & patien- 
tis relationes  includant , neceflarium  eft  vt  verba  pafsiud 
prolata  inlinuent  ipfum  agentem  1 quo  pati  dicitur , cum 
patiens  fine  agente  efie  non  pofsit.  Verba  igitur  legis  qua: 
pafsionem  aliquam  fignificant, potius  ad  agentem  diriguti 
tur  quam  ad  ipfum  patientem , & per  confequens  magia 
ad  iudicem  quam  ad  reum , pra:fertim  quando  attio  illa  d 
qua  pafsio  illa  dependet, non  poteft  reo.fed  foli  iudici  con- 
uenire.Tales  funt  pafsiones  ili?  quae  in  illo  capit.Sicut, ex- 
primuntur : quoniam(vt  apertifsimum  eft)nullus  feipfum 
poteft  excommunicare,  nec  poteft  feipfum  authoritatiud 
& per  fenceDtiam  honore  priuare.Quia  tunc  idem  eilet  iu- 
dex  & reus  , imo  idem  elTet  in  propria  caufa  iudex , quod 
ordo  re&x’  iuftitiae  non  patitur.  Et  inde  conuincitur  ver- 
ba illa  proxime  citata  ex  capit.  Sicut*  de  Iudxis , non  efitf 
dircfta  ad  reum , fed  ad  iudicem , qui  poenas  illas  iofli* 
gere  debet. 


An  is  cfui  apud  indicem  pro  reo  intercedit  ,vt 
poena  per  lege  jlatuta  illi  remittatur,  pec- 
cet & teneatur  ad  refiitutione faciendam 
illi  cui  poena  ex  legis  decreto  erat  adiudir 
canda. 

C A P.  XIII* 


Xoccafione  eorum  qux  in  fecunda  prarctu. 
dentis  capituli  concluiione  dixi , oritur  qua?~ 
ftio  non  paruam  inutilem  continens  difficul- 
tate de  illis  qui  pro  reis  intercedut,  vt  iudices 
illis  parcant  & prorfus  impunitos  aut  mitius 
punitos  quam  leges  prxcipiunt , illos  dimittant.  De  tali- 
bus merito  dubitatur  , an  fic  intercedentes  peccent.  Quia 
fi  iudex  poenam  remittens  peccat , necefiario  fequitur,vt  iS 
qui  lioi  pro  hac  caufa  apud  iudice  intercedit,  etiam  peccet* 
Confequentia  ifta  ex  eo  eft  manifefta  quod  nemini  licet  ro 
g are  alium  vt  faciat, quod  iufte  facere  non  poteft-Nam  qui 
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fit  rogat , aperte  confentit  fado  alcerlus  * & inde  deduci-  3 
tur  vt  eiufdem  fit  conditionis  qui  alium  rogat , cuius  eft 
ille  alius  qui  precibus  iftius  fle&itur  vt  aliquid  faciat.  Ex 
quo  euidenter  conuincitut,  vt  fi  is  qui  aliquid  facit, peccat, 
etiam  peccet  is  qui  illum  vt  fic  faceret , rogauit.  Nam  hac 
de  caufa  omnes  theologi  concorditer  docent  confulentem 
efle  enumerandum,  inter  eos  qui  participes  funt  peccati 
ab  alio  perpetrati, ita  vt  cofulens  peccet  eode  genere  pecca  • * 

ti  perinde  ac  alius  qui  facit.  At,  fogans  multo  fortius  vr* 
get  quam  confulens : quia  rogans , prteter  nudum  confi- 
Jiumquod  confidens  prxftare  folet, addit  etiam  preces* 
qux  potentifsim?  efle  folenc,pr?fertim  circa  illum  qui  be- 
ne afficitur  erga  rogantem.  Hocfolum  interefle  video  in- 
ter confulentem  Sc  rogantem  quod  confulens  eo  ipfoquod 
confidit  videtur  dicere  bonum  efle  quod  confulit : rogans 
autem  non  femper  hoc  facit, fed  aliquando , etiam  fi  dicat 
efle  malum , petit  vt  fiat.  Hoc  tamen  eft  illis  commune 
quod  ambo  funt  efficaces  ad  mouendum  animos  aliorum. 
Qujfquis  igitur  alium  vt  male  faciat , rogat , eodem  illa- 
queatur peccato , quo  ii  alius  id  quod  ab  eo  precibus  peti- 
uit,  fecerit.  Et  inde  e contrario  ex  oppofito  confequentis  d 
inferendo  oppofitum  antecedentis  ncceiTario  etiam  fequi 
oportet,  vt  fi  is  qui  rogauit, non  peccat:ille  etiam  qui  roga- 
tus facit, non  peccet.Quod  autem  is  qui  rogat,  non  peccet: 
inde  probatur  quod  multi  fandi  viri  mifericordia  moti  fic 
perogauerut  iudices , vtfceleratifsimis  hominibus  parce- 
rent, & legum  duritiam  in  illis  non  exercerent.  Nam  (vt 
alios  multos  qui  hoc  fecerunt , & quotidie  faciunt, prxeer- 
jiugut ?•  eam  ) beatus  Auguftinas  fxpe,qux  fua  erat  clementia,  pro 
fceleratifsimis  hominibus  ( vt  epiftolx  illius  teftantur)  iu- 
dices rogauic.  Epiftolafiquidem  158.  Marcellinum  tribu- 
num rogat  vt  Donaftitas.quk  propter  grauifsimaqu?  cora- 
rniferacfcelera, digni  erant  morte, citra  mortis  poenam  pu- 
niat.Epiftola  1 ^.iterum  eundem  Marcellinum  obfecratur 
vt  Donaftitas  qui  fe  atrocia  crimina  commififfe , fuerant 
in  quxftioneconfefsi , poena  mortis  quam  optime  mere- 
bantur , non  puniret.  Epiftola  1 tfo-rogat  Apringium  iudi- 
cem,vt  Circucelliones  grauifsima  fcelera  confeflos.mitio- 
ti  poena, qua  eorum  crimina  exigebant, punire  dignaretur. 

£t  mulca  alia  fandorum  virorum  exempla  quotidie  vide- 
ri " - mus 
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^ mus, qui  pro  fua  manfuetudine  & clemetia  iudices  rogant, 
vt  fceleratis  hominibus  parcant , ne  integro  legis  rigore 
eos  puniant.  Hanc  quxftionem  olim  propofuit  Augultina , 
Macedonius  Iudex  Cxfareus  In  Africa, vtconftat  ex  epifto- 
la  eiufdem  Macedoni)  qux  eft  lii).  in  libro  epiftolaru  Au- 

fuftini.  In  qua  epiftola  primum  quxftionepropofita  dein- 
e probare  nitens  iniuftum  elle  pro  malefactoribus  inter- 
cedere, hxc  qux  fequuntur  ait.  Quemadmodum  nos  pof- 
fumas  ex  religione  contendere, vt  flobis  qualecunque  illud 
crimen  fuerit  * dimittatur , quod  vtique  cum  impunitum 
volumus , probamus.  Et  il  conflat  non  minus  authorem 
quim  probatorem  teneri  in  omnibus  qux  peccantur , cer- 
tum eft  nos  culpa:  focietati  vinciri , quoties  eum  impuni- 
tum elle  cupimus,  qui  culpa:  tenetur  obnoxius.  Tum  prx- 
terea  accedit  hoc  quod  grauius  eft , nam  omnia  peccata  vi- 
dentur veniabiliora, ciim  is  qui  reus  eft.corre&ionem  pro- 
mittit. Verum  nunc  vt  mores  noftri  funt  , & fceleris  poe- 
nam cupiunt  homines  relaxari , & id  propter  quod  fcelus 
ad  milium  eft , pofsidere.  Pro  his  quoque  interueniendum 
putat  facerdotiu  veftrum  , de  quibus  adeb  futuri  nulla  Ipes 
Jj  eft , vt  etiam  in  prxfer.ti  eadem  criminis  ratio  perfeueret. 

• Nam  qui  tam  pcruicaciter  tenet  propter  qux  crimeadmi- 
fit,oftendir  le  vbi  licentia  fuerit, limi  lia  pcccaturu.  Ob  hxd 
igitur  confulo  prudentiam  tuam , & hoc  ambiguo  quo  la- 
boro, abfolui  deftdero,  nec  ob  aliam  caufam  confultum  re 
putes.Cxterum  hoc  mihi  propolitu  eft , vt  intercefloribus, 
prxfcrtim  talis  meriti  qualis  tu  es, etia  gratiam  agarrt.Ple- 
raque  enim  qux  fponte  facere  videri  nolo, ne  remifsiofe- 
ueritatis  alios  acmet  in  crimina , opto  bonis  intercellori- 
bus  relaxare, vt  quod  libens  cocedo,falua  feueritate  iudici j, 
alterius  merito  videatur  indultum.Ha&enus  Macedonius. 
Cuius  verba  tam  prolixe  citauiiquia  mihi  digna  vifa  funt, 
vt  ab  omnibus  prxfertim  iu  Jicibus  legerentur.  Huic  qux- 
ftioni  per  Macedonium  motx , Auguftinus  per  valde  lon- 
gam epiftolam  refpondet.qux  eft  liiij.in  volumine  epifto- 
larum  fuaru.  Sed  qux  ille  longa  & prolixa  epiftola  trafta-  ' 
uit , ego  quatuor  conclulionibus , qux  totam  illius  fenten- 
tiam  copledantur,breuiter&  ordinate  prxftringam.Nam 
ex  iis  qux  ab  illo  Rheticorum  more  ditfufe  tra&ata  funt, 
nullus  niii  vir  do&us  & difertus  iit , poterit  plenam  huiui 
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quxftionis  definitionem  colligere.  Vt  igitur  minus  do£Hs  C 
fubueniam , decreui  ea  qua:  Auguftinus  prolixa  & diffudi 
difputationetraftauit , didafcalico.hoc  eft  do&rinali  ftylo 
in  ordinem  redigere  , & aliqua  infuper  addere, qua:  ad  cla- 
riorem intelligentiam  , & pleniorem  huius  quxftionis 
definitionem  mihi  vifa  funt  neceffaria. 

Prima  condalio.  Nullus  poteft  apud  iudicem  interce- 
dere , vt  homini  fcelerato  tota  pcena  per  legem  conftitura 
remittatur , nifi  forte  pro  illo  roget  a quo  oflenfus  eft, non 
vt  impunitus  euadat,  fedvthac  ratione  oftendat  charita- 
tem  quam  ad  illum  habet , vt  vel  fic  erubefcat  efTe  inimi- 
cus. Hxc  conclufio  iuxta  hunc  verborum  tenorem , quo 
eam  nuncpropofuimus , non  reperitur  in  Auguftino , fed 
ex  multis  ditiis  & fa&is  illius  plene  colligitur.  Prima  hu- 
ius condulionis  pars  probatur  eo  argumento , quod  nos 
in  principio  huius  quxftionis  fecimus.  Non  licet  rogare 
iudicem  , vt  faciat  quod  iufte  facere  non  poteft.  Ac  totam 
remittere  homini  fcelerato  poenam  i lege  ftatutam,iudid 
non  licet : quia  non  e fiet  mifericordia , fed  iuftitir  rela- 
xatio : & inde  omnibus  malis  daretur  occafio,  vt  fpe  plenx 
remifsionis  per  interceflores  obtinendx.quxcunq;  fcelera  D 
committere  auderent.  Prxterea , fi  iudex  poflet  propter 
aliorum  intercefsionem  omnem  remittere  poenam.periret 
omnis  legum  authoritas,  quia  non  deerit  vnquam  qui  pro 
quouis  fcelerato  homine  intercedat.  Protegunt  enim  fe 
inuicem  mali.  Vnde  beatus  Gregorius  libro  xxxiij. mora- 
lium , capite  etiam  xxxiij.  ait.  Quos  fimilis  athis  fociac, 
concordi  pertinacia  etiam  defenfio  peruerfaconftipat,  vt 
de  facinoribus  fuis  alterna  fe  inuicem  defenfione  tuean- 
tur. Sibi  enim  quifq;  metuit , du  admoneri  vel  corrigi  al- 
terum cernit : & idcirco  contra  corripientium  verba  vna- 
nimiter  ailurgit : quia  fe  in  altero  protegit.  Hxc  Grego- 
rius. Ne  igitur  omnis  legum  pcenalium  virtus  & poteftas 
per  interceflores  pereat , necefle  eft  vt  iudex  ad  nullius  in- 
tercefsionem pofsit  totam  poenam  d lege  decretam  remit- 
tere. Et  fi  ille  hoc  non  poteft , confequens  eft  vt  nec  inter- 
cellor  pofsit  pro  hac  re  interuenire.Et  hoc  fe  fentire  apertd 
innuit  Auguftinus , qui  quoties  per  epiftolas  fuas  pro  ali- 
quo apud  iudicem  intercefsit , nunquam  rogauit  vt  nulla 
poena  puniretur, fed  folum  vt  iudicij  feueritas  mitigaretur. 
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. Nam  in  illis  tribus  filis  epiftolisquas  fuprl  memoraiii, 
videlicet  if8.ijp.&  itfo.nihil  aliud  i iudicibus  rogat  qulm 
vt  Donatifta?,&  Circumcelliones  qui  atrocia  crimina  con- 
fefsi  fuerant.poena  mortis  non  puniantur.Et  in  epiftola  54. 
vbi  ex  prefelTo  de  hac  re  diileric , fernper  dicit  neceflariam 
elTe  criminum  punitionem, quamuis  non  fernper  oporteat 
eam  fecundum  legum  feueritatem,  fed  aliquando  iuxta 
Chriftianam  maniuetudinem  exercere^  Nam  circa  me- 
dium illius  epiftola: , poftquam  aliqua  ratione  oftenderat 
non  ede  criminum  focietate  obftriaos , qui  pro  fceleratis 
intercedunt , harc  qua:  fequuntur  ait.  Nec  ideo  fane  fruftra  ,AnguJli. 
inftituta  funtpoteftas  regis , vis  gladij  cognitoris, vngula: 
carnificis , arma  militis , difciplina  dominantis,,  feueritas 
etiam  boni  patris.  Habent  ifta  omnia  modos  fuos,caufas, 
rationes, vtilitates.Harc  c^m  timentur, & coercentur  mali, 

& quietius  inter  malos  viuunt  boni:no  quia  boni  pronun- 
tiandi funt , quia  talia  metuendo  non  peccant  (Non  enim 
bonus  eftquifpiam  timore  poena: , fed  amore  iuftitia:)  ve- 
rum tamen  non  inutiliter  etiam  metu  legum  humana 
coercetur  audacia, & vt  tuta  fit  inter  improbos  innocentia, 

& in  ipfis  improbis  dum  formidato  fupplicio  fr  amatur  fa 
cultas, inuocato  Deo  fanetur  voluntas.Hec  Auguftinus.  Et 
poftea  aliquibus  interpofitis  eandem  fenrentiam  repetens 
ad  illius  confirmationem  citat  Paulum  ad  Romanos  di- 
centem. Principes  non  funt  timori  boni  operis,  fed  mali.  'Rem.lf. 
Vis  autem  non  timere  poteftatem  ? Bonum  fac, & habebis 
laudem  ex  illa.Dei  enim  minifter  eft  tibi  in  bonum.Quod 
fi  malum  feceris, time : non  enim  fruftra  gladium  portat: 

Dei  enim  minifter  eft  , vt  vindex-  in  iram  ei  qui  malum 
agit.  Et  poft  ha:c  Pauli  verba  fuam  interpretationem  fub- 
iungit  Auguftinus  dicens.  Harc  verba  Apoftoli  vtilitatem 
veftra:  feueritatis  oftendunt.  Proinde  ficut  dileftionem 
iufsi  funt  tenentibus  debere  qui  timent , ita  dileftionem 
iufsi  funt  fimentibuus  debere  qui  terrent.  Nihil  nocendi 
cupiditate  fiat,  fed  omnia confulendi  Charitate ,&  nihil 
fiat  immaniter,  nihil  inhumaniter.  Haftenus  Auguftinus. 

Ex  cuius  verbis  apertifsime  conftat  illum  in  hac  e fle  fen- 
tentia , vt  non  velit  omnem  punitionem  per  interceflores 
excludi, fed  folum  vt  feueritas  legum  temperetur.  Et  mu]-' 
u alia  ad  hanc  rem  pertinentia  in  illa  epiftola  dicit , qua: 
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in  fecunda  conclufione  citabuntur,  & ex  illis  veritas  huius  C 
primae  condulionis  multo  clarius  elucefcet.De  hoc  tamen 
admonere  decreui  leftorem , vt  fi  illam  Auguftini  epifto- 
Jam  legerit , aduertat  illud  ibidem  ab  illo  dici  impuni' 
tum , non  quod  omni  prorfus  punitione  caret : fed  quod 
. multo  mitius  quam  criminis  qualitas  exigebat , aut  quam 

leges  ftatuerant , punitur.  Nam  quia  poena  quam  patitur» 
fi  ad  criminis  meritum  comparetur , fere  nulla  eft , idea 
crimen  tale  impunitum  efle  dicit.  Alioqui  fibi  ipfi  con- 
tradiceret , qui  femper  oftendit  aliquam  punitionem  efle 
neceifariam.  Et  ha:c  mea  interpretatio  quod  fit  menti 
Auguftini  conformis , ex  aliis  illius  verbis  quae  infri  ci- 
tabo aperyfsime  conftare  poterit.  Altera  prima:  condu- 
fionis  pars  eft,  quod  ex  fonte  charitatis  procedere  potefty 
vt  quis  roget  totam  poenam  a lege  ftatutam  dimitti  fce- 
lerato  homini:  vt,  gratia  exempli , cum  quis  pro  ini- 
mico a quo  ftefus  eft,  orat  ne  poena  vlla  illi  irrogetur: 
quia  ex  animo  & gratis  dimittit  oftenfam  contra  fe  fa- 
ftam,  & infuper  orat  iudicem,  vt  reipublica: oftenfam  illi 
remittat.  Hic  enim  fic  intercedens  non  folum  non  pec- 
cat , fed  magno  apud  Deum  dignus  eft  pra:mio : quia  hoc  D 
faciens , iropleuit  fimul  & pra:ceptum  & confilium  Dei 
jrtat.  j.  dicentis.  Diligite  inimicos  veftros,&  benefadte  lisqui 
oderunt  vos , & orate  pro  perfequentibus  & calumnian- 
tibus  vos , vt  -litis  filr  j patris  veftri , qui  folem  fuum  oriri 
farit  fuper  bonos  & malos , & pluit  fuper  iuftos  & in- 
iuftos.  Qui  fic  ex  charitate  impunitatem  inimici  fui  petit 
aiudice  ,non  ideo  peccatum  impunitum  efle  orat , quia 
fibi  placet : fed  vt  bonitate  fua  vincat  malitiam  alterins, 

& benefaciendo  illi , cogat  illum  ad  poenitentiam  peccati 
quo  illum  offendit.  Quia  ergo  peccatum  quod  inimicus 
commiferat , illi  diplicet , & jllud  abominatur , ideo  re- 
cufat  facere  quod  alius  fecit , & non  vult  vindicare  effen- 
fam , nec  reddere  illi  fimile  malum , fed  bonum  pro  ma- 
lo. Hanc  enimfolam  caufam  reddit  Auguftinus  Macelli- 
no tribuno  feribens  epiftolaiyS»  propter  quam  intercedit 
pro  Donatiftis  haereticis  , qui  propter  atrocia  crimina 
qua:  contra  catholicos  fe  fecifle  fuerant  confefsi , optimi 
mortem  merebantur , vt  citra  mortis  fupplidum  puni- 
/7*.  tcauu.  Sic  enim  ait.Pana  fane  illorum  quamuis  de  tanti* 

* J fcele 


LIBER  SECVNDVS. 

A fceleribus  confeflorum  , rogo  re  vt  prxter  fupplicium 
mortis  fit , 5:  propter  confcientiam  noftram , & propter 
catholicam  manfuetudinem  commendandam.  Ipfe  enim 
fru&us  ad  nos  peruenit  confefsionis  illorum , quia  inue- 
nit  Ecclcfia  catholica  vbi  fuam  erga  atrocifsimos  inimi- 
cos feruet  atque  exhibeat  lenitatem.  In  tanta  quippe  cru- 
delitate quxcunq;  prxter  fanguinem  vindida  procefterit, 
magna  lenitas  apparebit.  Qupd  etfi  modo  quibufdam  no- 
ltris  illa  atrocitate  commotis  videtur  indignum  , & quafi 
diflolutionis  & negligentix  fimilc , tranfadlis  tamen  mo- 
tibus animorum  qui  recentioribus  fadlis  folent  turbulen- 
tius excitari , egregie  luculenca  bonitas  apparebit , & ob 
hoc  magis  eadem  geli  a legere  atque  oftendere  deleftabir. 
Hxc  Auguflinus.  In  quibus  verbis  duo  potilsimum  anno- 
tare opurtet.  Primum  cll,  quod  dicit  feideo  pro  illis  ro- 
gare , vt  ecclefia  fuam  erga  inimicos  charitatem  oftendat, 
& luculenta  bonitas  illius  aliis  fic  confpicua.  Et  propter 
eandem  caufam  etiam  rogafiet  omnem  poenam  illis  re- 
mitti , nifi  crimina  eflent  tam  atrocia , vt  aperte  agnofce- 
ret  non  expedire  reipublice  illa  dleimpunita.Nam  quum 

B talia  funt  crimina,*  li  pro  illis  Deum  orare  expediat,*  fic 
res  prxmio  dignaiapud  homines  forte  no  expedit  pro  illis 
quamuis  inimicis  fic  pro  illis  intercedere, vt  tota  poena  illis 
dimittatur.  Alterum  illic  annotandum  eft  quod  ait.In  tan- 
ta crudelitate  quxcunque  prxter  fanguinem  vindidapro- 
ceflerit, magna  lenitas  apparebit.  In  quibus  verbis  apertd 
oftenditur  verum  e.Te  quod  proxime  antea  admonui. Nam 
quia  tanta  eft  hxc  lenitas,  ideo  epiftola  54.  hanc  lenitatem 
vocat  impunitatem-  Sed  hoc  dimillb  ad  primum  reuerta- 
mur.qubdde  intercefsione  pro  inimicis  lacienda  diximus. 
Nam  quod  hac  ratione  pro  illis  apud  iudices  intercedere 
fic  bonum, vc  ipfis  inimicis  cliaritas  oftendatur , quatenus 
jlli  aut  alij  hoc  exemplo  prouocati  iniuriasdimicteredi- 
fcant , idem  Auguftinus  iterum  epiftola  1J9.  eidem  Mar- 
cellinode  eadem  re  feribens  ait.  Ad  hoc  enim  * mitifii- 
mi  homines  facinus  occultatum  diligenter  acq;  inftanter 
examinat, vc  inueniant  quibus  parcant.  Vnde  plerunq;  ne- 
ceffe  eft, exerceatur  acrius  inquiiitio.vt  manifeftaco  fcelere 
Iit  vbi  appareat  manfuetudo.  Omnia  quippe  bona  opera 
tnant  in  luce  confticui , non  propter  humanam  gloriam. 
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fed  vt  vide.it, ait  dominus, bona  opera  veftra,&  glorificent  G 
JWdf.y.  patrem  veftrum  qui  in  ccslis  eft.  Et  ideo  non  fuffecit  Apo- 
ftolo  monere , vt  manfuetudinem  feruaremus , fed  vt  eam 
‘Philip. 4.  etiam  notam  omnibus  faceremus.  Manfuetudo , inquit, 
Titum  3.  veftra  nota  fit  omnibus  hominibus.  Et  alio  loco.  Manfue- 
tudinem oftentantes  ad  omnes  homines.Ha&enus  Augu- 
ftinus , qui  aperte  declarat  quo  fine  & quam  ob  caufatn  li- 
ceat pro  inimicis  apud  humanos  iudices  intercedere. 

Conclu/io  Secunda  concludo.  Quando  merito  fperatur  de  emen- 
ftcunda.  datione  hominis  qui  crimen  aliquod  commifit , licite  po- 
teft  qui  hanc  fpem  habet , pro  illo  apud  iudicem  interce- 
dere,vt  mitiori  poena  quam  a lege  ftatuta  eft , puniatur, 
prxfertim  G poena  per  legem  ftatuta  eft  poena  mortis.  Sed 
ante  huius  conclufionis  declarationem  & probationem 
volo  admonere  le&orem , vt  non  putet  femper  iudicem 
ede  obligatum  ad  minuendum  poenam  legis, quoties  in- 
tercedor iufte  pro  illa  intercedit.  Quia  iudex  & interctf- 
(or  valde  diuerfos  habent  fines , & circa  diuerfa  obiedh» 
verfantur:&  hinc  euenit , vt  auod  vni  licet  alteri  no  liceat: 

& quod  vnus  iufte  petit , alius  iufte  neget.  Intercedor  jj 
fiquidem , vt  in  plurimum , folum  refpicit  bonum  pro- 
ximi pro  quo  intercedit : iudex  vero  non  hoc  folum  refpi- 
cit , fed  totam  rempublicam  cuius  curam  gerit.  Ex  quo 
diuerfo  fine  conftat  firpe  euenire  pode , vt  intercedor  ex 
pietate  motus  & proximi  emendationem  intendens  iuftd 
pro  illo  intercedat , quia  fperat  indulgentia  illiconceda 
fore  emendandum , iudex  autem  timens  ex  tali  remif- 
fione  incommodum  aliquod  eueniat  reipublicx  quam 
tuendam  fufeepit , iufte  neget  quod  alius  petit,  Qux  in- 
dicem circa  infliftionem  poenarum  facere  oporteat , pro- 
xime prxcedenti  capite  diximus : nunc  de  iis  folum  quae 
intercedoribus  licent , diderimus.  Hac  igitur  admonitio- 
ne prxmifia  meam  hanc  fecundam  condufionem  probo. 
Quilibet  homo  poreft  a iudice  iufte  petere  vt  faciat  quod 
iufte  facere  poreft.  Iudex  autem  poteft  ex  iuftis  aliquibus 
caufis  poenam  legis  minuere.  Ergo  dum  tales  caufa:  ad- 
. funt , quilibet  iufte  poterit  iudicem  intercedere,  vt  legis  ri 

Sorem  temperet.  Quod  autem  iudex  pofsit  poenam  a lege 
ecreta  ex  caufa  iufta  minuere, omne9  iurifperiti  fatentur, 

Bc  probant  ptr  1.  Quid  ergo.  §.  Poena  grauior.ff«de  his  qui 
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A notantur  infamia  : & per  1.  Et  fi  feuerior , & l.Si  Pofsido- 
nium.C.Ex  quibus  caufis  irrogetur  infamia.  Si  vero  iudex 
fine  caufa  poenam  a lege  decretam  minueret, dicut  quidam 
illum  effici  infamem.  Hoc  enim  tanquam  rem  notatu  di- 
gnam annotat  Felinus  in'capitul.Qualiter&  quando.$.Ad  Ftlintu. 
corrigendos, de  accufationibus:&  dicit  hoc  idem  annotalfe 
Hoftienfem  in  capitul.Decaufis,  de  officio  delegati.Et  pro  Hostiejis. 
hac  fententia  citat  textum, quem  dicit  effe  optimum,  in  1. 
Seruos.C.Ad  legem  Iuliam  devi  publica.  Sed  miror  quod 
textum  illum  dicat  efle  optimum  ad  probandum  regulam 
illam  generalem.  Fateor  quidem  legem  illam  infligere 
poenam  infamix  iudici , qui  neglexerit  punire  reum  iuxta 
eiufdem  legis  tenorem.  Sed  in<}e  non  eft  fumenda  regula, 
vt  femper  iudex  poenam  legis  infligere  negligens  infamix 
notam  incurrat.  Nam  hac  ratione  etiam  oportet  dicere  o- 
mnem  huiufmodi  negligentem  iudicem  efle  puniendum 
poena  quinquaginta  librarum  auri,qux  ellent  fifco  redden- 
dx.  Quia  in  l.Nemo  venerantis.  C.  de  paganis , tali  poena 
iubetur  puniri  iudex  qui  poenam  in  eadem  lege  ftatutam 
infligere  neglexerit.  Non  tamen  oportet  (vt  aperte  con- 
B ftat)  hanc  poenam  omni  iudici  negligenti  imponere:&  ea- 
dem ratione  conuincitur , vt  non  oporteat  infamem  repu- 
tare omne  iudicem,  qui  poenam  a lege  decretam  fine  caufa 
minuerit.  Nam  qx  fingulari  aliqua  infqrre  vniuerfalem 
propofitionem , pefsima  eft  confequentia.  Et  hinclicut  ex 
multis  aliis  rebus  apertifsirae  oftenditur  vtilifsimum  efle 
iurifperitis,  fi  antequam  ad  iuris  vtriufque  notitiam  capet 
fendam  accederent,  dialefticam  plene  nouiflent.Difcerent 
enim  optime  argumentari , & intelligerent  fe  in  his  qux  , 
non  funt  aperte  definita , fed  ab  eis  per  rationes  & argu- 
menta ex  textibus  deducuntur,  fxpifsime falli.  Ego  itaque 
intelligens  argumentorum  vim  & poteftatcm  cogor , pro- 
pter hanc  cautam  ab  illis  aliquando  difcedcre : in  his  qux 
non  funt  per  textum  expreflum  definita , nec  poflimt  bo- 
na confequentia  ab  illis  deduci.  Et  ita  in  prxfenti  nego- 
tio cenfeo  non  efle  dicendum  infamem  omnem  iudicem, 
qui  fine  caufa  poenam  k lege  ftatutam  minuerit.  Quia  nul- 
la eft  lex  qux  hoc  cotra  omnem  iudicem  vniuerfaliter  fta- 
tuat,  fed  loliim  contra  illum  particularem  de  quo  loqui- 
fiir  prxdi&a  LScruos.Qux  autem  fintcaufxiuftx, propter 
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quas  iudex  poteft  minuere  pernam , explicat  glofla  in  illa 

{>rxdida  l.Quid  ergo.  §.  Poena  grauior.  Felinus  autem  in 
oco  proxime  citato  enumerat  feptem  caulas,  propter  quas 
iufte  poteft  iudex  petnam  augere  aut  minuere.Sed  illas  o- 
mnes  fic  mifcuir , & indiftinde  pofuit , vt  non  diftinxerie 
illas , propter  quas  poteft  iudex  augere  poenam  ab  illis, 
propter  quas  poteft  minuere.  Non  enim  omnes  eidem 
feruiunt  negotio , fed  aliqua:  funt  iuftx  caulx  ad  augen- 
dum poenam  , alix  vero  ad  minuendum.  Ego  nunc  non 
differo  de  augmento  poenarum  quxfunt  per  leges  ftatu- 
tx,  fed  de  fola  illarum  di  minutione : & ideo  eas  folas  cau- 
fas  dinumerabo , propter  quas  iufte  potelt  iudex  minuere 
poenam  a lege  ftatutam. 

Prima  caula  eft  xtasvt  puta  fencilus  ,vel  pueritia.  De 
pueritia  definitur  aperte  in  !.Auxilium.$.In  delidis.fF.de 
minoribus.  De  fenedute  dicitur  in  l.Diuus  Adrianus.ff. 
de  termino  moto.  Et  prxtcr  hxc  legum  teftimonia  , ra- 
tio naturalis  docet  iuftumeffe  vthuiufmodixtatibus  pce* 
na  legis  minuatur.  Quia  huiufmodi  xtates  non  habent 
tantas  vires , quantas  habent  adolefcentia  Si  iuuentus:& 
ideo  illx  non  funt  tam  atrocibus  poenis  puniendx.  Secuft- 
da  caufa  eft  paupertas , ita  vt  fi  lege  aliqua  definita  effet 
poena  pecuniaria  contra  alicuius  certi  criminis  reum,& 
ille  effet  tam  pauper  vt  non  effet  foluendo,  aut  data  pe- 
cunia nihil  aut  valde  parum  fibi  poftea  ad  vidum  fuper- 
effet , iuftum  eft  vt  iudex  circa  illum  talem  legem  tem- 
peret , & minorem  ab  illo  pecuniam  exigat , autprorfus 
remittat.  Pro  hac  re  eft  textus  apertus  in  l.Illicitas.$.vlti- 
mo.lF.de  officio  prariidis.  Quam  legem  Abbas  in  capitul. 
Nifi  fpecialis , de  officio  legati , notat  tanquam  fingula- 
rem  & dicit  eam  valere  ad  hoc, quod  propter  inopiam  poe- 
na pecuniaria  non  commutatur  in  corporalem.  Et  in  hoc 
cafu  eft  aliud  notandum , quod  ille  cui  propter  inopiam 
eft  pcena  pecuniaria  diminuta , aut  prorfus  remilla  etiam 
fi  poftea  venerit  ad  pinguiorem  fortunam , non  tenebi- 
tur ad  poenam  illam  foluendam.  Quia  per  inopiam  illam 
folum  fit  inanis  adio  ad  petendum  pecuniam , fed  re- 


non  i 


mittitur  debitum, & prorfus  tollitur  adio.  Nam  verba  le- 
gis vlcima  hoc  apertifsi  me  definiunt,  fic  dicentia.  P^cmif. 
ia  propter  inopiam  mu  Ida , i prouincias  regentibus  exigi 
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A non  debet.  Et  hoc  eft  particulare  in  folo  debito  quod  con- 
tra&um  eft  ratione  poena: , quia  in  debito  quod  contrahi- 
tur ratione  mutui , aut  ratione  emptionis , aut  venditio- 
nis , aut  alia  fimili  ratione  , quamuis  propter  inopiam  de- 
bitoris cedet  attio , non  tamen  ideo  inteHigitur  eile  rc- 
miflum:fed  quando  debitor  peruenerit  ad  pinguiorem  for- 
tunam , tenebitur  foluere  creditori , vt  dicitur  in  capitul. 
Odoardus.de  folutionibns. 

Tertia  caufa  ede  poteft  doli  defe&us , vt  puta  quia  non  Tertia 
ex  deliberatione  aut  pra:meditato  confilio , fed  ex  quo-  caufa. 
dam  impetu,  aut  fubita  animi  perturbatione  ex  dolore 
concepta , crimen  commifit.  Tunc  enim  ficut  culpa  eft  le- 
uior,  ita  ratio  naturalis  docet , vt  poena  fit  mitior.  Et  huic 
rationi  naturali  accedit  legis  decretum  quod  habetur  in  1. 
Abfcntem.  §.  vltimo.fF.de  poenis , cuius  verba  quia  breuia 
funt , & notatu  digna  hic  inferere  placuit.  Refert , inquit 
Vlpianusiurifconfultus,anin  maioribus delidlis  conful- 
to  aliquid  admittatur , an  caufa.  Et  fane  in  omnibus  cri- 
minibus diftindrio  ha:c  poenam , aut  iuftam  eligere  debet, 
aut  temperamentum  admittere.  Ha:c  Vlpianus.  Et  pro- 
B pter  hanc  caufam  iuftum  ede  puto,  vt  ille  qui  fe  defenden- 
do alium  occiderit , quamuis  aliter  fe  defendere  pocuidet, 
mitiori  poena  puniatur  quiim  illa  qua:  per  leges  contra  ho- 
micidas ftatuitur.  Quia  etfi  hominem  occidit , & fic  occi- 
dendo peccauit  , id  tamen  non  ex  confilio  & deliberatio- 
ne,fed  ex  pafsione  quadam  fecit, vepote  ab  illo  prouocatus 
ad  iram.  Hanc  tertiam  caufam, quam  nos  dicimus  doli  de- 
fe&ii, Felinus  non  enumerauit  quum  iuftas  caufas  mutandi 
poenam  legis , recenfet.  De  qua  re  non  poflum  non  mirari 
cur  illam  omiferit,  ciim  tam  manifeftam  in  fe  habeat  ra- 
tionem,&  tam  aperta  fit  lex  qua:  illi  patrocinctur. 

Quarta  caufa  ede  poteft  confuetudo  qua:  no  fit  mala:ita  Qu-arta 
docet  Abbas  in  cap.Ea  qua:,de  ftatu  monachoru.Etpro  hac  caufa. 
fententia  citat  textum, in  cap-Cumcotingat,  de  foro  com- 
petenti,& capitulo, Inquifitionis, de  accufationibus.  Sed  fi 
confuetudo  elFet  mala , vt  puta  quia  imponit  nimis  leuem 
aut  nimis  grauem  poena  , dicit  talem  confuetudinem  non 
ede  iuftam  caufam  ad  minuendum  poenam  legis.  Et  hanc 
ralem  malam  confuetudinem  dicit  reprobari  in  pratdido 
capitulo , Ea  qua:.  Et  certe  fi  confuetudo  non  eft  mala, 
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ratio  naturalis  docet, vt  per  illam  pofsit  poena  legis  minui,  C 
Quia  fi  confuetudo  poteft  in  aliis  derogare  legi , confe- 
quens  eft,  vt  etiam  pofsit  derogare  in  poena  a lege  ftatuta. 

Si  lex  ftatuit , vt  qui  facrilegium  committit,  foluat  trigin- 
ta libras  argenti , & longsua  confuetudine  feruatum  fit, 
non  folui , nili  decem  libras , ipfa  confuetudo  cogit  iudi- 
cem , vt  legis  fcueritatem  temperet  non  exigendo  a facri- 
lego  nifi  decem  libras. 

Quinta  poteft  elfe  caufa  iufta  minuendi  poenam  & lege 
ftatutam  , fi  iudex  qui  poenam  infligere  debet,  non  habet 
poteftatem  infligendi  poenam  legis.  Vt  gratia  exempli,  fi 
quis  laicus  commifiiTet  crimen , cui  debetur  ex  legis  de- 
creto poena  mortis , & iudex  qui  illum  damnare  debet,  eft 
in  facris  conftitutus , non  debet  illum  poena  mortis  , fed 
alia  mitiori  poena  punire : quia  iudici  ecclefiaftico  fenten- 
tiam  fanguinis  dicere  non  licet.  Et  pro  hac  fententia  eft 
textus  apertifsimus  in  capitulo,  In  Archiepifcopatu,  de  ra- 
ptoribus. Ex  quo  textu  colligitur  vnum  lingulare  etiam 
notandum , videlicet,  quod  iudex  delegatus  poteft  minue- 
re poenam  legis,  quod  alias  non  contingit , vt  notatur  per 
Ioannem  Andrsam  in  cap.De  caufis.de  officio  delegati.In  D 
cafu  aute  illius  capituli, In  Archiepifcopatu, archiepilcopus 
ille  delegatus  a rege  Sicilis  no  poterat  damnare  ad  poena 
mortis, ideo  dicitur  illi  vt  poenam  mitiorem  imponat. 

Alias  caufas  refert  Archidiaconus  in  capitul.penultimo, 
diftin£hlxxxij.&  incap.  Innocens, fecunda  fecunds.qusft. 
iiij.fed  eas  omnes  ex  induftria  hic  enarrare  omitto, pro- 
pterea  quod  prsfenti  negotio  non  conueniunt.  Nam  ego 
impr^fentiarii  dc  illis  folis  caufis  diflero, propter  quas  licec 
iudici  poena  legis  minuere.Pocns  autem.de  quibus  in  prs- 
diftis  locis  Archidiaconus  diflerit.no  mitigantur  per  iudi- 
cem.fed  per  alias  pofteriores  leges, qus  prioru  legum  rigo- 
rem temperat.  Alis  etia  funt  caufs  ad  augendum  pcenam 
legis, fed  quia  prsfenti  argumento  non  feruiunt,  ideo  illas 
omnes  prxtermitto.  Sed  in  omnibus  iftis  caufis  hoc  aduer- 
tcndum  eft, eas  tue  folum  efle  iuftas  ad  minuedum  poenam 
legis,  quando  lex  ipfa  no  exprimerer, nullam  aliam  debere 
poena  imponi:  aut  manifefta  prohibitione  prohiberet  poe- 
nam mutari, prout  dicitur  in  capit.Super  eo, de  raptoribus. 
Tunc  enim  non  liceret  lege  tranfgredi  poenam  mutando. 

Declar 
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A Declaratis  igitur  caufis  propter  quas  iufte  poteft  iu- 
dex  poenam  legis  minuere  , opus  eft  vt  ad  fufceptum  ar- 
gumentum , quod  nobis  prxbuit  occafionejn  pratdj&as 
caufas  dinumerandi  , difputationem  noftrajn  reuoce- 
mus.  Iudex  potefl  ( vt  modo  offendimus)  ex  iufiis  cau-  . 
fis  poenam  legis  minuere:  ergo  alius  iufle  poterit  illum 
rogare , vt  aliqua  iufiacaufa  accedente  poenam  legis  tem- 
peret , prout  noftra  fecunda  conclufio  definit.  Prarterea,  Is 
qui  pro  alio  apud  iudicem  intercedit  , vt  per  indulgen- 
tiam a iudice  impetratam , illum  a peccato  conuertat.ma- 
gnum  opus  charitatis  facit,  videlicet  conuertere  peccato- 
rem a peccato,  & illum  emendare.  Quiconuerti  fecerit 
peccatorem , inquit  lacobus  Apoftolus,  ab  errore  via:  fuar,  Iaccb.r. 
faluabit  animam  eius  a morte , & operit  multitudinem 
peccatorum.  Interce/Ior  ergo  , qui  pro  illo , quem  fpe- 
rat  a peccato  conuertendum  , intercedit  , non  fojumhoc 
faciendo  non  peccat , fed  potius  meretur.Hoc  tamen  tunc 
folum  verum  erit  , quando  ille  hac  porifsimum  intetione 
pro  illo  orat, vt  per  impetratam  a iudice  pa-n^diminutio- 
nem , illum  a peccato  conuertat,  & meliorem  faciat.Mul- 
g tum  enim  intereft  , quo  fine  res  ha:c  agatur.  Nam 
licet  intercedor  fperet  alium  de  crimine  emendandum, 
fi  tamen  ille  non  ideo  intercedit  vt  emendetur  , fed  vt 
malum  aliquod  per  illum  poftea  operetur,  iniulie  faciet: 
non  tamen  quia  intercefsio  ex  fe  mala  fit  , fed  quia  ad 
malum  finem  ordinata.  RHrfum  , ad  huius  conclufionis 
probationem  funt  multa  Auguftinitefiimonia  , quibus 
ille  apertifsime  docet , quid  & qua  intentione  apud  iudi- 
cem pro  fceleratis  hominibus  intercedendo  petere  opor- 
teat. Nam  in  illa  epiftola  54.  refpondens  argumentis,  ylngufli 
qua:  Macedonius  perepiftolamfuam  obiecerat,&  reddens  mu! 
caufas  iufla:  intercefsionis  , ait.  Ideo  quippe  , quantum 
facultas  datur , pro  peccatis  omnibus  intercedimus,  quia 
omnia  peccata  videntur  veniabiliora , quum  is , qui  reus 
eft , corregionem  promittit.  Hatctuaeft,  hxc&  noftra 
fentcntia.  Nullo  ergo  modo  culpas  , quas  corrigi  vo- 
lumus , approbamus : nec  quod  perperam  committitur, 
ideo  volumus  impunitum  elle , quia  placet:  fed  hominem 
miferantes , facinus  autem  feu  flagitium  deteftantcs, quan- 
to magis  nobis  difplicec  vitium  , tmto  minus  volumus 
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inemendatum  interire  vitiofum.  HxcAueuftinus.Inqui-  C 
bus  verbis  id  aduertere  oportet  , quod  lupra  in  prima 
condufione  admonui  , impunitum  hoc  loco  ab  Augu- 
ftino  non  dici,  quod  nullo  modo  punitur , fed  quod  non 
iuxta  legis  feueritatem  punitur.  Nam  poft  hxc  illius  ver- 
ba , qux  modo  citauimus,  pauculis  interie&is  fubdit.Mo- 
rum  porro  corrigendorum  nullus  alius  quim  in  hac  vita 
locus : nam  poft  nane  quifque  id  habebit,  quod  in  hac  fibi- 
met  conquifierit.  Ideo  compellimur  humani  generis  cha- 
ritate  interuenire  pro  reis , ne  iftam  vitam  fic  finiant  per 
fupplicium,  vt  ea  finita  non  pofsint  finire  fupplicium.Hxc 
ille.  Et  in  his  verbis  id  annotare  oportet  illum  dicere  hoc 
folum  rogare  pro  reis, ne  mortis  fupplicio  puniantur.  Non 
enim  omnem , fcdfolam  mortis  excludit  pcenam  , & ob 
eam  folam  caufam  , vt  per  huius  indulgentis  medium  illi 
emendentur , & fic  mortem  xternam  euadant.Et  poftea 
diflerens  quomodo  Deus  parcat  peccatoribus  eorum  pec- 
cata difsimulans , & quomodo  fic  difsimulando  ( vt  Pau- 
lus ait)  per  patientiam  fixam  adducit  eos  ad  poenitentiam, 
hxc  ait.  Ad  hac  volumus  adduci  pro  quibus  interuenimus, 
non  eorum  peccatis  vel  parcimus  vel  fauemus.  Nam  quof-  d 
dam , quorum  crimina  manifefta  funt , & veftra  feuerita- 
te  liberatos  , a focietate  tamen  remouemus  altaris,  vt  poe- 
nitendo placare  pofsint , quem  peccando  contempferanr, 
ftque  ipfos  puniendo.  Nam  nihil  aliud  agit,  qudm  vera- 
citer poenitet , nifr  vt  id  quod  male  fecerit , impunitum 
efie  non  finat.Eo  quippe  modo  fibi  non  parcenti  ille  par- 
cit , cuius  altum  iuftumque  iudicium  nullus  contemptor 
euadit.HxcAuguftinus.  Et  poft  multa  in  eadem  epiftola 
dicens  iuftam  elFe  poreftatem  gladij , & pqnitionem,  qua 
per  talem  poteftatcm  mali  feriuntur , ftatim  fubdit.  Sed 
nuic  ordinationi  rerum  humanarum  contrarix  non  funt 
interccfsione  epifeoporum.  Imo  vero  nec  caufa  nec  locus 
intercedendi  vllus  eflet , fi  ifta  non  eftent.Tanto  enim  funt 
intercedentium  & parcentium  beneficia  gratiora  , quanto 
peccantium  iuftiora  fupplicia.  Hxc  ille.  Si  epifeopi  inter- 
cederent vt  reis  omnis  prorfus  remitteretur  poena,  contra- 
rix proculdubio  eflent  epifeoporu  intercefsiones  poteftati 
regis.Verum  quia  non  omnem, fed  aliquam  poena  remitti 
jpetunt,  jdeo  Augftiaus  cenfet  no  efie  cotrarias,fed  ide  fen- 

tientes. 
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A tientes  , veluti  mifericordia  puniens , Sc  iuftitia  parcens. 

Nam  hoc  ipfe  poftea  aliquibus  interieris  declarat , licdi- 
cens.  Prodeftergo  & feueriras  veftra  , cuius  minifterio 
quies  adiuuatur  & noftra:  prodeft  & intercefsio  noftra,  cu- 
ius minifterio  feueritas  temperatur  & veftra.  Non  vobis 

difpliceat  quod  rogamini  a bonis:  quia  nec  bonis  difplicec 

quod  timemini  i malis.  Nam  hominum  iniquitatem 
etiam  Apoftolus  Paulus  non  tantum  de  iudicio  futuro,  ve- 
rum  etiam  de  poteftatibus  veftris  fecularibus  terruit,  a fle-  * 

rens&ipfasad  difpenfationem  diurna;  prouidentia:  per- 
tinere.Harc  Auguftinus-Et  citatur  hec  vltima  verba  4 Gra- 
tiano in  capit.Prodeft,23.q.v.  Etpoft  pauca  iterum  deni- 
que ait.  Ita  formidetur  vitio  cognitoris , vt  nec  intercelTo- 
ris  religio  conremnatunquia  pledendo  & ignofcendo  hoc 
folum  bene  agitur,  vt  vita  hominum  corrigatur.Ha&enus 
Auguftinus.  In  quibus  verbis  id, quod  in  duabus  prcceden- 
tibus  condufionibus diximus, complexus eft.  Dicit  enim 

r oncfTe dandam  integram  poena:  remifsioncm.fed ple-  ' 

flendo  Sc  ignofcendo  bene  tunc  agi.  Dicit  etiam  quo  fine 
vtrunque  agere  oporteat : quia  vt  vita  hominum  corriga- 
B tur.  Nam  hac  ratione  interceflor  intercedere,*  iudexpu- 
nire  limul  Sc  parcere  debet, vt  reus  corrigatur.  Et  quia  poft 
niortem  non  eft  corrigendi  locus  aut  tempus,  ideo  hoc  fo-  V*  j 

lum  petit , Sc  pro  hoc  folo  intercedit , Sc  intercedendum  • . . - 

efte  docet , vt  is,  de  quo  fpes  emendationis  habetur, quam-  ,1 

uis  crimen  morte  dignum  commiferit , mortis  poena  non 

puniatur , vt  tempus  illi  ad  poenitentiam  & emendatio-  V 

nem  concedatur. 

Sed  forte  contra  hanc  noftram  fecundam  conclufio-  . 

nem  quis  arguet  non  efte  licitum  intercedere , ne  poena 
mortis  puniatur  reus  ille,  qui  dignus  eft  illa.  Quia  talis 
intercefsio  fub  tam  grauibus  poenis  eft  per  legem  inter- 
difta , vt  ex  ipfis  pcenis , iuxta  ea  qua:  libro  primo  capite 
quinto  diximus, facile  conftet  prohibitiond  illam  obligare 
ad  culpam  mortalem.Nam  in  1.  Quifq;  cum  militibus.  C. 

Ad  legem  Iuliam  maieftatis, Imperatores  Honorius  Sc  Ar- 
chadius  poftqua  graues  poenas  ftatuunt  contra  eos, qui  con 
inrationem  contra  principe  fecerint, aut  dederint  vel  fufeo- 
perint  iuramentum  de  morte,  non  folum  imperatoris , ftd 
ctia  virorum  illuftrium,  & fenatorum,ha;c  qua:  fequuntur 
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addunt.Denique  iubemus  etiam  eos  notabiles  effe  fine  ver  C 
nia  , qui  pro  talibus  vnquam  apud  nos  interuenire  tenta- 
uerint.  Hoc  imperatores  illi.  Qua:  verba  citantur  a Gra- 
tiano in  capit.  Si  quis,vj.  q.  j.  Ecce  vides  poenam  infamiae 
interceffori  impofitam  , qua:  non  nifi  pro  peccato  mortali 
inferri  poteft : & inde  videtur  colligi,  vt  quific  intercedit, 
mortaliter  peccet.  Hoc  tamen  argumentum  parum  nos 
mouet , quia  etfi  lex  illa  ab  imperatoribus  illis  condita 
quoad  forum  exterius  aliquid  valeat , quoad  forum  tamen 
fecretum  , quod  ad  confcientiam  fpe&at,  nihil  prorfus 
valet.  Non  enim  poteft  imperator  prohibere  ,ne  quis  ope- 
ra charitatis  & pietatis  faciat.  At  rogare  pro  reo  vt  illi  re- 
mifsione  data  pqftea  dignam  faciat  poenitentiam, & emen- 
dationem fufeipiat  (vtin  principio  huius  fecunda:conclu- 
fionis  oftendimus ) opus  eft  charitatis : non  poteft  ergo 
Imperator  prohibere  ne  fiat.  Deus  permittit , & (vt  verius 
dicam  ) precipit  aut  cofulit  vt  oremus  pro  iis  qui  illum  of- 
fendunt : & imperator  non  permittet  fe  orari  pro  illis  a. 

Jrtath.f.  quibus  offenfus  eft?  Diligite  inimicos  veftros  (ait  Chriftus 
redemptor  nofter  ) benefacite  his  qui  oderunt  vos , & ora- 
te pro  perfequentibus  & calumniantibus  vos.  Quiproxi-  Q 
mumperfequitur.Deum  proculdubio  offendit:  Deus  ergo 
pratcjpit,  autconfulit  vt  illum  oremus  pro  illisa  quibus 
offenditur.  Cur  ergo  non  patietur  imperator  fe  rogari  pro 
illis  a quibus  offenfus  eft  ? Nonne  Deus  maior  eft  impera 
tore?  Nonne  offenfa  contra  Deum  eft  multo  maior  offen- 
fa  contra  imperatorem  ? Sed  ne  legem  iljam  omnino  in- 
iuftam  effe  accufemus,iSc  imperatores  de  nimiaarrogautia 
aut  feueritate  notemus , in  eorum  excufationem  dicimus, 
ideo  tales  intercefsionts  ab  eis  merito  prohiberi, quia  non 
poffunt  cognofcere  corda  interceilorum  , & ideo  nefeire 
poliunt  qua  intentione  pro  aliis  interueniant , an  videlicet 
vt  illi  emendentur  & dignam  Deo  pro  fuo  peccato  fatisfa 
ftionem  reddat.an  vero  vt  amplius  Lederepofsint.Etquia 
eorum  intentio cognofci  non  poterat , in  tam  atrociscri- 
minis  deteftationem , & horrorem  potuerunt  omnem  in- 
tercefsionem  prohibere.  Deus  aure  qui  optime  corda  om- 
niu  intuetur, non  folum  non  prohibet, fed  precipit  aut  con- 
fulit  vt  illum  oremus  pro  peccatoribus  qui  illum  offendut. 
Hac  igitur  ratione  moti  admittimus  prohibitionem  illam 
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qua:  continetur  in  prxdifta  1.  Quifquiscum  militibus.efle 
iuftam  •.  fed  non  inde  trahenda  eft  confequentia  vniuer- 
filis  ad  omnia  crimina , ita  vt  in  nullo  crimine  pro  reo 
intercedere  liceat.  Non  eft  enim  xquum.vt  eadem  de 
omnibus  criminibus  ratio  habeatur.  In  illis  igitur  crimi- 
nibus , in  quibus  lex  intercedere  prohibet , fateor  non  ede 
licitum  pro  reis  intercedere, prarfertim  apud  homines, 
qui  corda  non  pofiunt  agnofcere.  In  aliis  vero  criminibus, 
vbi  nulla  eft  prohibitio , ipfa  intercefsio  hac  ratione  intel- 
ligi  potefteflcconcefta,  quod  non  eft  prohibita. Prarterea, 
contra  eandem  fecundam  conclufionem  arguitur  ex  prohi- 
bitione diuina  : quia  non  folifm  homo , led  etiam  Deus 
aliquando  prohibet  orare  pro  peccatoribus.  Nam  quia 
filij  Ifrael  idola  colebant , ideo  iratus  dominus  ait  Hire-  Hicre.f* 
mix  propheta:.  Tu  ergo  noli  orare  pro  populo  hoc,  nec 
aftumas  pro  eis  laudem  & orationem.  In  quibus  verbis  vi- 
detur dominus  prohibere  Hieremiam  vt  non  oret  pro  po- 
pulo Ifrael , qui  idola  colebat , & inde  propter  eandem  ra- 
tionem videretur  colligi,vt  pro  nullo  homine  idola  colere 
fic  orandum.  Et  inde  vitra  fequi  videretur.vt  pro  riullo  tali 
dc  apud  homines  intercedendum.  Refpondeo , illa  verba 
domini  ad  Hieremiam  rton  dicunt  prohibitionem  , fed 
folam  admonitionem  , quod  ex  his, quae  fequuntur , apef- 
tifsimeconftar.  Nam  caufam  reddens  cur  non  debeat  pro 
populo  illo  orare , ait.  Qui*  non  exaudiam  te,  Admonet 
igitur  illum, vt  pro  illo  populo  non  oret,nd  tempus  in  tali 
oratione  terat, cum  talis  oratio  nihil  fit  profutura  illi,  pro 
quo  rogaret.  Quod  fi  adhuc  contendat  quis  in  illis  Dei 
verbis, non  folam  admonitionem  , fed  prxeeptum  aut  pro- 
hibitionem manifeftari.nold  fuperhac  re  contendere  cum 
illo, fed  dico  Deum  talem  orationem  prohibuifle,quia  po- 
pulus ille  in  fuo  peccato  perfiftebat  adeo  obftinatus.vt  de 
emendatione  illius  nulla  iam  haberetur  fpes,  Et  iuxta 
hunc  fenfum  interpretatur  locum  illum  beatus  Hierony-  Httrcny. 
mus,ficdicens.Ne  videatur  rogans  propheta  no  impetrare 
quod  poftulat : prxeipit  Deus , ne  pro  populo  peccatore, 

& nullam  agente  poenitentiam  deprecetur.Hxc  Hierony- 
mus.Ex  cuius  interpretatione  confiat , nihil  contra  meam 
fecundam  conclufionem  agere, quod  Deus  Hieremix  pro- 
phecx  prohibuerit  orare  pro  populo  : quia  mea  fecun- 
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da  concludo  tunc  dicit  licere  pro  reo  intercedere,  quan-  C 
do  de  illius  emendatione  fperacur , vt  puta  quia  illum  de 
peccato  poenitet , & emendationem  promittic , quorum 
neutrum  in  populo  illo  tunc  erat. 

Tertia  concludo.  Quando  reus  aliquis  emendationem 
recufat , & dc  ed  induratus  in  peccato  quod  commidt , vc 
de  illius  corredione  merito  defperecur,  non  licet  orare 
pro  eo  , etiam  d dt  mortis  poena  pledendus.Haecconclu- 
fio  fequitur  ex  alia  proxime  praecedente.  Nam  fi  hac  fo- 
la  ratione  ( vt  pluribus  Augudini  tedimoniis  in  fecunda 
conclufione  probaui ) licet  pro  reis  orare , vt  illi  corrigan- 
tur , ergo  quando  merito  de  illius  corredione  defperatur, 
non  licebit  pro  illis  orare.  Praeterea,  iudici  non  licet  tali- 
bus reis  parcere,  ergo  nec intercellbri  licebit  pro  talibus 
intercedere.Confequentia  ida  ed  nota  ex  illo.quod  a prin- 
cipio huius  capituli  probaui , rogantem  pro  alio  ciuidem 
eife  conditionis  Sc  meriti , cuius  ed  ille , qui  precibus  eius 
motus  aliquid  facir.  Quia  qui  rogat  ( vc  ibidem  diximus) 
potentior  ed  ceteris  paribus , quam  qui  confulic.  Antece- 
dens probatur  per  cap. Facientis, 8^.  didindione.Nam  qui 
tali  in  peccato  obdinato  parceret , non  mifericos , fed  po-  D 
tius  crudelis  diceretur.  Eccleda  enim  Chridi  fpofi  fui  leni 
rate  imitari  cupiens , etd  circa  multos  fcelcratos  viros  roa 
fuecudinem  fuam  odendat , circa  illos  tamen , de  quorum 
emendatione  defperat,  feueritatem  exercet.  Nam  obhanc 
caufam  hrreticum  relapfum  indicio  feculari  tradit  ab  illo 
damnandum:quia  cenfet  illum  indignum,  cui  amplius  ve- 
nia concedatur , propterea  quod  de  illius  emendatione  de- 
fperac.Propter  eandem  caufam  clerici!  incorrigibilem  tra- 
dit etiam  potcdati  feculari  ab  illa  iudicandum , quia  ciim 
incorrigibilem  efleagnofcat,  venia  indignum  eile  iudi- 
cat.  Nullus  ergo  pro  aliquo  intercedere  debet , vc  venia 
illi  concedatur , quem  Eccleda  venia  indignum  efleiudi- 
cac.Rurfum,  Deus  etd  pientifsimus  dc,  & farpe peccata  ho- 
minum difsimulec  propter  poenitentiam , non  tamen  vult 
vt  rogemus  illu  pro  iis,  qui  in  peccato  perfidunt,  & emen- 
dari nolunt.  Vult  quidem  Deus  orari  pro  peccatoribus , vt 
ipfe  dignettlr  illis  poenitentiam  infpirare , & ad  illam  fa- 
ciendam inuare : non  tamen  vult  Deus  rogari,  vt  illis  non 
poenitentibus  & in  peccato  perfidentibus  parcat.  Nam  qui 
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A fic  Deam  oraret, iniuriam  illi  faceret, putans  illum  tam  re- 
miflum  vt  peccatoribus  obftinatis  indulgere , & mala  im- 
punita relinquere  velit.  Verebar,  inquit  Iob, omnia  opera  I0I9. 
mea.fciens  quia  non  parceres  delinquenti.  Quae  verba  in-  grtg ** 
terpretansGregorius  in  moralibus  ait.Delinquenti  domi-  rim» 
nus  nequaquam  parcit : quia  deliftum  fine  vltione  non  de- 
ferit.  Aut  enim  ipfe  hoc  homo  in  fe  poenitens  punit , auc 
hoc  Deus  cum  homine  vindicans  percutit.  Nequaquam 
igitur  peccato  parcitur : quia  nullatenus  fine  vindifta  rela- 
xatur. Haec  Gregorius.  Iniuftum  ergo  a Deo  peteret , qui 
illum  oraret, vt  peccatorem  in  peccato  obftinatum  fine  vlla 
fui  peccati  vltione  impunitum  relinquerer.  Nam  propter 
hancfolamcaufam(vtin  praecedenti  conclufioneex  Hie- 
ronymi teftiraonio  probauimus)  Deus  praecepit  Hieremi? 
prophetae, vt  non  oraret  pro  populo  Ifrael,quia  in  fuis  pec- 
catis perfeuerabat,&  emendari  nolebat.Si  Deum, qui  pien- 
tifsimus  & fumme  potens  eft, orare  non  licet, vt  parcat  illi, 
qui  in  peccato  perfeuerat,multo  minus  licebit  intercedere 
pro  tali  apud  iudicem  humanum  , qui  hanc  non  habet  po- 
teftatem.vt  tali  peccatori  parcere  pofi.it : prxfertim  quum 
B iudex  humanus  precibus  fledi  pofsit  ad  iniuftum  aliquid 

faciendum.  Et  hxc  conclufio  etiam  eft  ex  mente  Auguftinl  jiitgufth 
in  illa  epiftola  quiuquagelima  quarta , vbi  fic  ait.  Pluri- 
mum aucem  intercft.quo  animo  quifqjparcat.Sicuti  enim 
eft  aliquando  mifcricordia  puniens , ita  & crudelitas  par- 
cens. Nam.vt  exempli  gratia  manifeftum  aliquid  ponam, 
quis  non  crudelem  verius  dixerit  eum  , qui  puero  peper- 
cerit volenti  obftinatifsime  de  ferpentibus  ludere  ? Quis 
' autem  non  mifericordem  qui  talia  prohibens , contem-  „ 
ptorem  verborum  verberibus  emendauerit ; Et  ideo  non 
vfq;  ad  mortem  protendenda  eft  difciplina , vt  fit  cui  pro- 
delle  pofsit.  Hxc  Auguftinus.  In  quibus  verbis  id  potifsi- 
mum  annotare  oportet , quod  ait, crudelem  efle  eum  , qui 
puero  in  malo  obftinato  parcit, & mifericordem , qui  ver- 
beribus emendat.  Crudelis  ergo  cenfcndus  eft  interceflor, 
qui  pro  peccatore  in  peccato  obftinato  interuenit  vt  non 
puniatur, & mifericons  eft, qui  petit  illum  puniri , vt  puni- 
tus emendetur.  Et  poft  aliqua  in  eadem  epiftola, poftquam 
de  illis, quorum  emendatio  fperatur , dilleruit , de  quibus 
nulla  emendationis  fpes  merito  haberi  poteft , hxc  quae 
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fequuntur  ait.  Qupd  fi  canta  eft  peruerficas  & impietas , vt  C 
ei  corrigendae  nec  difciplina  pof.it  prodelte  nec  venia, a bo 
nis  tamen  intentione  atq;  confcientia  , quam  Deus  cernit, 
fiue  feueritate , liue  lenitate , non  nifiomciumdile&ionis 
impleatur.  Quod  autem  in  epillolafequitur.vbi  dicis:  Ve- 
rum nunc  vt  mores  noftri  funt,&  fceleris  poenam  cupiunt 
libi  homines  relaxari , & id  propter  quod  fcelus  admiflum 
eft  pofsidere , pefsimu  hominum  genus  commemoras, cui 
poenitendi  meJicina  omnino  non  prodeft.Si  enim  res  alie- 
na,propter  quam  peccatu  eft, cum  reddi  pofsit  no  redditur, 
non  agitur  p<xnitetia,fedfingitur.Si  aute  veraciter  agitur, 
non  remittitur  peccatum,  nili  refticuatur  ablatum  : led  (vt 
dixi)  cum  reftitui  poteft.H.rc  Auguftinus.  Ex  cuius  verbis 
conlbt  illum  in  hac  efie  fententia  , vt  nec  iudex  pofsit  poe- 
nam aliquam  remittere, nec  interceftor  pro  illa  remittada 
iudicem  rogare,quandois,proquo  rogatur.non  vult  rece- 
dere a pe<:cato,propter  quod  eft  infligenda  poena.  In  eadem 
fententia  eft  beatus  Hieronymus , imo  Paulus  in  epiftola 
Hierony.  ad  Philemonem  , quam  idem  Hieronymus  interpretatur, 

& in  qua  Paulus  Philemonem  rogat  pro  Onelimo  feruo 
illius  liigitiuo.qui  fugiens.aliqua  rei  domeftic?  ipfius  Phi-  D 
lemonis  furripuerat , & illa  omnia  luxuriose  viuendo  pro- 
degerat. Sed  poftea  Paulum  Romae  & in  vinculis  praedi- 
cantem audiens , credidit  in  Chriftum,&  ab  eodem  Paulo 
baptizatus  dignam  fecit  poenicentiam.qua  veterem  vitam 
adeo  renouauit.vt  de  illius  conuerfione  ipfe  Paulus  digna- 
tus lic  reddere reftimonium.  Pro  hoc  icaq;  Onefimo  leruo 
7>hi~  ad  Philemonem  illius  dominum  epiftolam  fcripfic  Paulus 
lemontm.  per  eundem  Onefimum  miflam , in  qua  pro  illo  intercedit 
Paulus, haec  inter  alia  dicens.  Gaudium  enim  magnum  & 
confolationem  in  charitate  tua, quia  vifcera  fan&orum  re- 
quieuerunt  per  te  frater.  Propter  quod  multam  fiduciam 
habens  in  Chriftolefu, imperandi  tibi  quod  prodcft  pro- 
pter charitatem , magis  obfecro , cum  fis  talis  vt  Paulus 
fenex,  nunc  autem  & vin&us  Iefu  Chrifti.  Obfecro  te  de 
meo  filio,quem  genui  in  vinculis , Onefimo , qui  tibi  ali- 
quando inutilis  Fuit , nunc  autem  & tibi  & mihi  vtiliscft, 
quem  remifi  tibi.  Tu  autem  illum,  id  eft,  mea  vifccra 
fufcipe , quem  ego  volueram  mecum  detinere  , vt  pro  te 
mihi  miniftraret  in  vinculis  euangelij.  Sine  confilio  au- 
tem 
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A tem  tuo  nihil  volui  Facere , vc  non  quafi  ex  nccefsirate 
bonum  tuum  efTet , fed  voluntarium.  Hattcnus  Paulus. 

Super  hanc  Pauli  epiftolam  Hieronymus  valde  Iuculetam  Hitrcny. 
edidic  interpretationem  , & inter  alia  interpretans  verba 
illa  : Propter  quod  multam  fiduciam  habens , &c.  haec  air. 

Quantum  igitur  ad  peccatum  & ad  facinus  pertinet , quo 
dominum  iaeferat , veniam  non  meretur:  quantum  vero  ad 
Apoftoli  reftimonium,quifcit  eum  plene  eile  conuerfum, 
grandi  pondere  premitur  qui  rogatur:  vtquie  feruo  fugi- 
tiuoatq;  raptore  ,minifter  Apoftoli  fa&us  erat  (Quod  au- 
tem aliud  habebat  Apoftolus  minifterium  nifi  euangelij 
Iefu  Chrifti  ? ) iam  non  quafi  a domino , fed  quafi  a con- 
feruo,&  coeuangclifta,  ignofeetur  ei, qui  feruus  eflet  Chri- 
fti,fimiliter&  minifter.  Haec  Hieronymus.  Ex  cuius  ver- 
bis conftat  Onefimum  illum , fi  in  peccato  perfeueraflet, 
fuifle  indignum, cui  venia  concederetur, & per  confcquens 
vt  pro  illo  rogaretur , poft  poenitentiam  vero  & melioris 
vita:  conditionem , dignum  eflecffe&um  vtpro  illo  roga- 
ret Paulus , & veniam  impetraret.  Et  certe  fi  Pauli  verba 
diligenter  infpiciantur,  hocipfum  aperte  declarant  :quo- 
g niam  pro  Onelimo  feruo  incercedens,non  refert  ferui  aeta- 
tem  longaeuam , aut  aegritudinem , aut  multos  labores  in 
fuga  perpellos,  fed  fblum  offert  ferui  couerfione,tantamq; 
illius  emendationem  ,vt  ex  fugiriuo  feruo  & fure  fit  fa&us 
minifter  Apoftoli  in  vinculis  exiftentis. 

Quarta  conclufio.  Nullus  licitd  poteft  pro  reo  interce-  £oncl»fio 
dere.vt  illi  venia  concedatur, quando  ex  venia:  concefsione  quarta. 
proximo  damnum  infertur.  Poteft  enim  in  multis  cafibus  " 
proximus  laedi  in  pecuniis  aut  aliorum  fimilium  bonorum 
poftefsionibus  ex  hoc  folo  quod  reo  parcitur, & poena, qua 
dignus  erat, illi  remittitur.  Si  poena , qua  reus  iuxta  le- 
gis prxeeptum  puniendus  eft , fit  per  eandem  legem  Petro 
adiudicata  ,&  iudex  precibus  alterius  inclinatus  reo  poe- 
nam illam  remitteret , Petrus  et  tali  poena:  remifsione 
laederetur.  Quia  id  quod  lex  illi  concefterat , fine  culpa  il- 
lius auferretur  ab  eo.  Idem  contingeret , fi  fur  aliquis  fur- 
ripuiftet  a Petro  aliquam  auri  aut  argenti  quantitatem, 
aut  mutuo  eam  a creditore  accepiflet , & poftea  captus  di- 
ceret fe  nihil  habere  ad  reftituendum  furtum  , aut  ad  red- 
dendum mutuum, St  ob  hanc  caufam  iudex  ab  interccfsio- 
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nc  alicuius  vidlus  illum  liberum  abire  fineret.Nam  ex  tali  G 
dimifsione  aperte  lxditur  Petrus,  fi  fur  ille  habet  vnde  re- 
ftituerc  aut  reddere  pofsit.  Et  nili  manifeftis  indiciis  illius 
inopia  demonftrari  pollet , femper  de  fure  prsfumendum 
eft, illum  negare  quod  habet , vtfic  negando  pofsit  furtiue 
retinere  quod  furto  furripuit.Quia  (vt  dicitur  regula  o Ora- 
lia de  regulis  iuris  in  fexto)  Semel  malus  femper  prarfu- 
mirur  ellb  malus.  In  his  aut  aliis  limilibus  cafibus,in 
quibus  proximus  la:ditur , fi  reo  pmna  remittitur, non  po- 
tcft  aliquis  pro  reo  intercedere  vt  perna  illi  remittatur  auc 
minuatur.Quia  etfi  pro  reo  intercedere  fit  aliquando  opus 
charitatis  & pietatis , non  tamen  quando  per  talem  inter- 
cefsionem  alter  lxditur  proximus.  Qjd  enim  veram  vni 
vult  exhibere  pietatem  , oportet  vt  illam  fine  alterius 
damno  impendat  ,ita  vt  non  fit  vni  mifericors  , & alteri 
crudelis.  Nam  (vt  ait  Paulus)  non  funt  facienda  mala , vt 
inde  eueniant  bona.  Malum  quidem  eft  proximum  lae- 
dere , hoc  ergo  facere  non  licet , vt  hac  via  alteri  proximo 
charitatem  aut  pietatem  exhibeamus.Qui  praecipit  nobis 
vt  proximum  diligamus , non  vnum  aut  alterum  tantum 
dixit , fed  omnem.  Non  minus  obligatur  quifq;  diligere  i> 
proximum  , qui  laeditur  ex  indulgentia  reo  concefla, 
quam  ipfum  reum , & inde  fequitur,  vt  etiam  obligetur 
non  intercedere  pro  reo,nefiid,quod  pro  illo  petit , impe- 
rrauerit , alterum  proximum  laedat.  Praeterea , ludex  (vt 
in  proxime  praecedenti  capite  probauimus)  non  poteft  re- 
mittere aut  minuere  poenam  reo , fi  inde  alius  laeditur 
proximus , & fi  contra  ius  remitteret  . peccaret , & obli- 
garetur in  confcientia  ad  plenam  damni  reftitutionem  al- 
teri faciendam.  Ergo  is, qui  pro  huiufmodi  reo  intercedit» 
etiam  peccat, & obligatur  ad  reftitutionem  damni  illati 
perinde  ac  iudex.  Confequentia  ifta  probatur  per  ea , quae 
in  principio  huius  capituli  diximus, vbi  aperte  ollendi- 
, mus  rogantem  tantundem  valere  ad  mouendum  animum 
alterius  Sc  plus  quam  confulentem.  At  de  confidente 
omnes  Theologi  concorditer  fentiunc  illum  efle  obliga- 
tum refticutioni  perinde  ac  ille , qui  confilio  eius  perfua- 
fus , intulit  alteri  damnum.  Nam  inter  multos  , quos 
cum  fure  currentes  aut  participantes  dicunt, etiam  con- 
fidentem enumerant.  Et  hxc  omnia  aperte  probantur  per 
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capit,  finale  de  iniuriis  & damno  dato.  §.  vici  mo,  vbi  liare 
verba  habentur.Qui  occalione  damni  dat,ip  fum  damnum 
dedille  videtur.  Sed  quod  de  intercefsionc  dixi , tunc  fo- 
lum  intelhgendum  eife  volo, quando  iudex  non  iemi- 
flilet  pernam , nifi  fuifiet  ab  intcrceilore  attraftus  & al- 
]e<ftus.  Nam  fi  iudex  fuifiet  abfque  alterius  precibus  fa- 
Aurus , quamuis  interceiror  pro  nuiufmodi  pernx  remif- 
fionc  rogans  peccet , non  tamen  obligatur  ad  illius  damni 
reftitutionem,  quia  tunc  ipfe  non  eft  occafio  illius  damni. 

Et  ha:c  fententia  pluribus  Auguftiniteftimoniiscompro-  ' 

batur.  Nam  in  illa  epiftola  j^poftquam  dixerat  poeni- 
tentiam non  agi,fed  fingi.fi  res  aliena,  qux  male  & 
ctim  peccato  ablata  eft , non  reftituatur , cimi  reftitui  po- 
teft.hacc  quxfequunturadiungit.  Pierunque  enim  qui  au- 
fert, amittit , fiue  alios  patiendo  malos , fiue  ipfe  male  vi- 
uendo, nec  aliud  habet  vnde  reftituat.  Huic  certe  non  pof- 
fumus  dicere, redde  quod  abftulifti , nifi  cum  habere  credi- 
mus 8c  negare.  Vbi  quidem  fi  aliquos  fuftinet  repente  cru- 
ciatus,dum  exiftiniatur  habere  quod  reddat,  nulla  eft  ini- 
quitas : quia  etfi  non  eft  vnde  luat  ablatam  pecuniam, me- 
B rito  tamen , dum  eam  per  moleftias  corporales  redhibere 
compellitur, peccati, quo  male  ablata  eft , poenas  luit.  Sed 
inhumanum  non  eft  etia  pro  talibus  intercedere, tanquam 
pro  reis  criminum.  Non  ad  hoc  vt  minime  reftituant  alie- 
na,fed  nefruftra  homo  in  hominem  fxuiat,ille  prefertim, 
qui  iam  remifit  culpam, fed  quaerit  pecuniam.etfi  fraudari 
metuit, non  expetit  vindicari.  Haec  Auguftinus.  Et  paucis 
inrerpofitis  fubdic.  Sed  pro  iftis  magis  apud  eos , qui  repe- 
tunt,quam  apud  eos, qui  iudicant, intercedere  conuenit, ne 
ipfe  videatur  auferre, qui  cum  habet  poteftatem,  non  cogit 
reddere, quauis  in  cogendo  ita  debeat  adhibere  integrita- 
tem,ne  amittat  humanitatem.  Illud  vero  fiietifsime  dixe- 
rim,eu  qui  pro  homine  ad  hocinteruenit , ne  male  ablata 
reftituat, & qui  ad  fe  confugiente  quantum  honefte  poteft, 
ad  reftituendum  non  compellit,  focium  efle  fraudis  & cri- 
minis. Nam  mifericordius  opem  noftram  talibus  fubtra- 
himus, quam  impendimus. Hxc  Auguftinus.Et  poft  aliqua 
iterum  ait.  Ad  fummam  igitur  neq;  apud  tales.fi  qui  repe- 
riutur  quale  teefte  gaudemus, neq;  apud  ipfos,qui  magno 
ftudio  aliena  ac  niiul  profutura , raulcoq;  etiam  pcricuiofa 
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ac  perniciofa  petunt , neque  apud  cor  meum , cui  teftis  eft  C 
Deus.aufim  dicere, fentire, decernere,  interueniendum  efte 
pro  aliquo,  vt  quod  fcelere  abftulit , fceleris  impunitate 
pofsidear.  Sedvtremifla  iniuria , quod  iniitriofe  abftulit, 
reddat , fi  tamen  habet  quod  abftulit , vel  aliud  vnde  illud 
reftituat.Haftenus  Auguftinus  .Ex  cuius  verbis conftat,pro 
quo  reo, & quando,&  quantum  intercedere  liceat.1 

<isin  rew  excufitur  per  igmtantiam 
a poena  per  legem  fi  at  ut  a. 

'CAPVT  XIII  t.  . 

O S T QJV  A M in  duobus  prxcedetibus  ca- 
pitulis declaraui  quando  & quomodo  reus 
pofsit  ex  iudicis  arbitrio  & poteftate  a poena 
per  legem  ftatuta  iufte  eripi : nunc  iam  opus 
eft  vt  difteram  de  circunftantiis  delifforum, 
qux  merito  poliunt  delinquentes  ^ poena  legis  liberare.  Et 
primo  de  ignorantia  difteram, deinde  de  criminis  occulta- 
tione : quoniam  hxduxfolxfunt , qux  aliquam  videntur 
prxftare  pofie  poena*  cxcuftttionem.Vr  autem  de  ignoratia  D 
certam  aliquam  fententiam  reddere  valeam,  oportet  prius 
annotare  multiplicem  eilc  ignorantiam  , mulriplicemque 
poenam.  Poena  quidem, qux  ad  prxfentem  fpe&at  difputa- 
tionem,duplex  eflepotefbvna  eft  qux  propter  peccatum  & 
ad  illius  punitionem  ftatuitur,  & hxc  eft  qux  fola(vt  alias 
, dixi)  vere  & proprie  dicitur  poena.  Altera  eft , qux  non 
propter  peccatum , fed  propter  aliquam  iuftam  caufam  fta- 
tuitur, & infligitur , prout  eft  irregularitas,  interdi&ura, 
indignitas  ad  facerdotium , aut  prxlationem,  quas  omnes 
frequenter  fine  peccato, quamuis  non  fine  iufta  cau/a, mul- 
ti patiuntur.  Ignorantia  autem  multo  magis  eft  varia , & 
multo  plures  habet  diftin&iones,  atque diuifiones.  Primo 
Srislot.  quidem  ex  parte  ipfius  ignorantis  illam  diuidit  Ariftote- 
hb.i  pcflt  les  in  ignorantiam  negationis  , & ignorantiam  dilpofitio- 
r iorum,  nis.  Ignorantia  negationis  eft  fola  priuatio  notitix  alicu- 
cap. u.  ius  rei  aut  circunftantix  illius.  Et  hxc  ignorantia  ab  aliis 

vocatur  nefeientia.  Ignoratia  difpofitionis  vocatur  ab  Ari- 
ftotele  illa , qua  quis  iudicat  de  re  aliqua  aliter  quam  illa 
fe  habeat , quam  ignorantiam  ipfe  Ariftoteles  dictt  vocari 
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A deceptionem  , & nos  pofTumusctid  illam  vocare  errorem. 

Hx  dux  ignoratis:  per  hoc  ab  inuicem  diflinguntur.quod 
qui  iuxta  primam  illarum  rem  aliquam  ignorat,  nullum 
prorfus  de  illa  habet  iudicium  , fiue  verum , fiuefalfum: 
qui  vero  iuxta  fecundam  ignorantia?  fpeciem  rem  ignorat,  < 

aliquod  habet  de  illa  falfum  iudicium.  Iuxta  prima  igno- 
rantiam , qua:  negationis  dicitur  , intelligendum  eft  id, 
quod  dominus  per  Hiercmiam  prophetam  ait.  Ecce 
adducam  fuper  vos  gentem  de  longinquo  , cuius  ignora- 
bis linguam  , nec  intelliges  quid  loquatur.  Iuxta  lecun- 
dam  ignorantia:  fpeciem,  qux  dicitur  deceptio , aut  error, 
intelligitur  id  , quod  damnatos  falfa  3c  inutili  pctnitentia 
duftos°apud  fe  dicere  refert  fapiens.  Ambulauimus  vi  as  *«*/*«».  f- 
difficiles , viam  autem  Domini  ignorauimws.  Nam  da- 
mnati , dum  in  hoc  mundo  viuebant , non  folam  priuatio- 
nem  fcientix,  fed  deceptionem  & errorem  habuerunt,  pu- 
tantes vitia  , quibus  erant  alfe&i , nihil  illis  obflare , quo- 
minus ad  xternam  peruenjrent  foelicitatem.  Secundo  ad- 
huc , ex  ratione  eorum  , qux  ignoranti  accidere  pofliinr, 
diuiditur  ignoratia  in  affeCtatam  & eradam  fiue fupinam. 

£ Ignorantia  affeCtata  diciturilla.quam  aliquis  diligit  fcien 
tiam  recufans,  & illam  odio  habens,  ita  vt  non  folum  ne- 
fciat , fed  ipfam  nelcientiam  procuret  fugiendo  abomni- 
bus , a quibus  difeere  poflet.  Et  hxebifiriam  contingit: 
quia  aliquando  aliquis  vult  ignorare , ob  hoc  folum, quod 
putat  fcientiam  fore  noxiam  , & ita  vult  ignorare , non  vc 
malum  faciat,  fed  potius  vt  malum  euitet.  Talisfuic  Pau- 
lus, qui  nolebat  audire  doCtrinam  Chrifti , & perfequeba- 
rureos,  qui  illam  prxdicabant : hoc  tamen  non  faciebat  vt 

liberius  peccaret:quia<vtipfeteftatur)  abundantius  xmu-  (JaL  *• 

Jator  exiftebat  paternarum  traditionum : fed  ideo  ignora- 
re volebat , quia  putabat  fe  offendere  Deum  , li  talem  di- 
diciflet  doCtrinam.  Alio  modo  contingit  ignorantia  affe- 
ctata , quando  quis  propter  hanc  folam  canfhm  vult  igno- 
rare , vt  liberius  peccet.  Nam  qui  fic  obftinatus  eft  in  pec- 
/ cato , vt  in  illo  perfiftere  firmifsime  decreuerit , non  vult, 
fed  potius  abhorret  fcire  illa,  per  qux  pollet  a voluntate 
peccandi  reuocari.  Nam  de  huiufmodi  pefsimo  pecca- 
tore loquebatur  propheta  regius , quum  dixit-  Noluit  in- 
telligere  vt  bene  ageret.  Quare  autem  noluit  ad  bene^/it/.jj. 

agend 
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A finitione  folos  aliquos  particulares  cafus  explicari , in  qui- 
bus ignorantia  cratia  & lupina  repentur , fed  non  reddit 
id!  quod  omni  ignorantia:  lupina:  & cratia:  conuenire  pof- 
fit.  Eft  enim  aliqua  cralfa  & fupina  fa&i  ignorantia , per 
quam  quis  ignorat , non  quod  publice , fed  quod  occultd 
nt  in  duitate.  Nam  li  epifcopus  line  vlla  proruia  exami- 
natione de  doftrina  aut  fcientia  Petri  idiota:  presbyte- 
ri, & prorfus  ignorans  illum  eire  doftum  aut  indo&um, 
conferret  illi  beneficium  cum  animarum  cura  , talis  igno- 
rantia , quam  epifcopus  haberet  de  dignitate  Petri,  etiet 
cralfa  & fupina  , quamuis  illa  indignitas  non  elTet  publi- 
ca toti  ciuitati.  Poteft  etiam  e contrario  contingere  vt  ali- 
quis non  habeat  cralfam  & fupinam  fa£li  ignorantiam, 
quamuis  ignoret  quod  publice  fa&um  eft  in  ciuitate. 
Qijiafi  aliquis  iudex  omnem, quam  poteft, impendens 
diligentiam , vt  fciat  quis  fuit  patrator  criminis  alicuius 
publice  in  foro  commifsi , & nullus  viginti  teftium  , qui 
aderant  , vult  indicare  criminis  authorem  , nec  crimen 
ipfum  , tunc  iudex  non  dicetur  habere  ignorantiam  craf- 
fam  aut  fupinam  , quamuis  ignoret  id , quod  publice  fa- 

B ftum  eft.  Nulla  enim  ratio  patitur  vt  ille  dicatur , craf- 
fam  aut  fupinam  habere  ignorantiam  , qui  omnem  adhi- 
buit diligentiam , vt  fciret  quod  ignorat.  Imo  poffet  etie 
vt  iudex  ignorans  quod  publice faftum  eft, non  dicatur 
cratiam  aut  fupinam  fafti  ignorantiam  habere , quamuis 
nullam  ad  fciendum  pra:ftircrit  diligentiam.  Nam  fi  o- 
mnes  viginti  teftes.qui  crimen  publice  committi  vide- 
runt , coniurcnt  de  fecreto  feruando , ita  vt  nullus  eorum 
velit  alicui  alteri  reuelare  crimen  commifium , tunc  iudex 
nullam  poterit  accommodare  diligentiam  , vt  crimen  & 
illius  patratorem  agnofcat:cum  nullus  ad  illum  de  crimi- 
ne commitio  rumor  peruenerit , propter  nimiam  eorum, 
qui  viderunt , taciturnitatem.  Et  inde  conuincitur  , vt 
iudicis  illius  ignorantia  non  fit  dicenda  cratia  aut  fnpi- 
na, quamuis  publice  fa&um  fit  quod  ignorat.  Quia  igno- 
rantia cratia  fupina  femper  eft  cum  negligentia , & 
cum  culpa , quando  eft  ( vt  poftea  dicemus ) circa  id,  quod 
quis  fcire  obligatur.  Vbi  igitur  nulla  poteft  notari  ne- 
gligentia , ibi  non  poteft  etie  cratia  aut  fupina  ignoran- 
tia. Eodem  modo  poteft coauinci , malam  etie  illam  de- 
finitionem 
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finitionem  pro  alia  parte  ,qux  refpicere  videtur  ignoran-  C 
tiam  iuris  crafFam, qua  dicit  ignorantiam  crafFam  efle  non 
intelligere , quod  omnes  intclligunt.  Nam  qui  fineculpa 
fua  eft  mente  captus , non  intelligit  quod  omnes  intelli- 
gunt,  & tamen  non  habet  ignorantiam  craflam , auc  fupi- 
nam.  Quia  talis  ignorantia  femper  eft  cum  culpa , quam 
non  poteft  habere  mente  captus.  Poteft  etiam  aliquis  craf- 
fam  iuris  habere  ignorantiam, quauis  non  omnes,  fed  pau- 
cifsimi  fciant  quod  ille  ignorat.  Nam  fi  pauci  eflent  epi- 
fcopi , pauci  etiam  curati,  qui  fcirent  ea , qux  ad  fuum  fla- 
tum funt  neceilaria , & reliqui  omnes  ignorantes  nollent 
diligentiam  addifcendum  adhibere,omnes  ilii  dicerentur 
craflam  habere  ignorantiam  , quamuis  de  nullo  illorum 
vere  dici  pofsit  illum  ignorare , aut  non  intelligere  quod 
omnes  intelligunt.  Ex  quibus  omnibus  apertifsime  couin- 
citur , ignorantiam  crafFam  aut  fupinam  male  definiti  per 
comparationem  ad  fcietiam,  quam  fereomnes  alij  habent 
de  re  illa,  qux  eft  ab  aliquo  ignorata.  Per  hoc  fol  umeralia 
declaratur  alicuius  ignorantia , fi  nullam  aut  valde  modi- 
cam ille  adhibuit  diligentiam  , vt  fciret  quod  fcire  debe- 
bat. Probabilis  ignorantia  dicitur  illa , qux  remanet  poft-  D 
quam  aliquis  debita  adhibuit  diligentiam  , vt  fciret:prout 
fuit  ignorantia  Iacob  putantis  fe  dormire  cum  Rachele, 
quando  pro  illa  Fuit  fuppofita  Lya.  Hic  tamen  annotare 
oportet.non  efTe  neceflariam  fupremam  & nimis  curiofam 
diligentiam  adfeiendum,  fed  fatis  efTe  mediocrem,  vt  quis 
non  dicatur  crafTam,  fed  probabilem  habere  ignorantiam. 
Quia  non  omnis  negligentia,  fed  folum  fumtm  eft  quae 
facere  poteft  craflam  ignoratiam.  Nam  in  l.Nec fupina.ff. 
de  iuris  & fafli  ignorantia , fupina  ignorantia  , & ferupu- 
lofa  inquilitio  reficiuntur  tanquamduo  extrema  vitiofa, 
inter  qux  duo  eft  tanquam  medium  neccfiarium  diligen- 
tia mediocris.  Deinde  in  l.Regula.$.Sed  fa&i.ff.eodcm  ti- 
tulo,aperte  declaratur  illam  folam  ignoratiam,quxfccum 
habet  fummam  negligentiam , efle  dicendam  ignoraciam 
fupinam.Nam  dicit  hanc  folam  fafri  ignorantiam,  qux  ex 
fummi  oritur  negligentia  , pofle  nocere.  Et  in  illaprx- 
ditta  l.Nec  fupina,  dicitur  fupinam  fadli  ignorantiam  non 
ede  ferendam.  Ex  quibus  duabus  legibus  conuincitur  tunc 
folum  craflam  aut  fupiuam  dicendam  efFe  ignorantiam, 

. quando 
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A quando  valde  magna  fuerit  negligentia  ad  fciendum 
quod  fcire  oportebat.  Tertio  poteft  diuidi  ignorantia  ex 
parte  obietti  , circa  quod  veriatur : ita  vt  quaedam  dica- 
tur  ignorantia  faifti , altera  dicatur  ignorantia  iuris.Hanc 
diuihonem  reddit,  Sc  de  vtraque  probet  exempla  Paulus 
iurifconfultus  in  lege  prima.  fF.  de  Juris  & fa&i  igno- 
rantia. Ignorantia  ‘iuris  eft  illa , per  quam  aliquis  dicitur 
ignorare  id , quod  eft  ii  iure  decretum , videlicet  iuris  prar- 
ceptum  aut  prohibitionem.  Haec  autem  ignorantia  eft 
multiplex,  iuxta  multiplicantem  iuris , quoa  ignorari  po- 
teft.Eft enim ius naturale,  Scius  diuinum  pofitiuum,  Sc 
ius  humanum.  Ius  naturale  eft  illud , quod  ex  ipftus  na- 
tura: inftitutione  prouenit,  & hoc  eft  omnibus  commu- 
ne , vt  dicitur  in  capitulo  , Ius  naturale  , diftinttione 
prima.  Et  hoc  etiam  eft  ius  diuinum  , quia  Deus  ipfe, 
qui  naturam  condidit,  eft  iuris  naturalis authorSc  infti- 
tutor.  Si  igitur  ius  illud  ad  conditorem  referas,  diuinum 
dicetur  : fi  vero  ad  tempus  fui  ortus  illud  compara- 
re velis , naturale  dicetur : quia  fimul  cum  ipfa  oritur  na- 
tura , & non  poftea  per  aliquam  fiue  humanam, fiue 
B diuinam  legem.  Nam  licet  praecepta  legis  naturalis  fint 
a Deo  in  Decalogo  legis  exprefta,  ante  tamen  qu^m  De- 
calogus ille  in  tabulis  lapideis  fcriberetur  , fuerat  in  ta- 
bulis cordis  fcriptum , fimul  cum  ipfa  natura  formatum. 
Et  hinc  eft  , quod  licet  nullum  fuiftctius  fcriptum,  fem- 
pcr  tamen  maneret  ius  naturale  : quia  illud  perire  non 
poteft , eo  quod  fit  neceftarium  , & ab  ipfa  natura  infepa- 
rabile.  Ius  diuinum  pofitiuum  eft  ius  nonneceflario  con- 
iunftum  natura:,  fed  ab  illa  leparabile  , St  a Deo  pro 
tempore  conditum  , prout  eft  praeceptum  debaptifmo, 
autdeconfefsione  in  lege  euangelica  , Sc  multa  prarce- 
pta  ceremonialfa  pariter  & iudicialia , qua:  fuerunt  olim 
folis  Iudaeis  data.Ius  humanum  eft  illud,  quod  non  a Deo, 
fed  ab  homine  conditum  eft,  fiue  illud  fit  ecdefiafticura> 
fiue  ciuile.  De  bis  omnibus  contingit,  haberi  ignoran- 
tiam , aliquando  culpabilem  , aliquando  inculpabilem. 
Ignorantia  iuris  naturalis  nunquam  poteft  efte  fine  cul- 
pa praicedente:  quia  vt  illud  quis  fciat , non  habet  opus 
exteriore  aliquo  pra-ceprore  , i quo  illud  difeat , fed  ab 
ipfamec  natura  quifque  illud  difeere  poteft.- Cum  enim 
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f;eotes  (inquit  Paulus) quae  legem  non  habent,  natura-  C 
iter  ea  , qua:  legis  funt , faciunt,  eiufmodi  legem  non  ha- 
bentes fibi  funt  lex , qui  oftendunt  opus  legis  fcri- 
ptum  in  cordibus  fuis.  Et  ob  hanc  caufam  libro  primo  ca- 
pite primo  dixi  non  e fle  opus  aliqua  publicatione  pro  lege 
naturae , ficut  pro  aliis  legibus  pro  tempore  conditis.  Ali- 
quando tamen  hxc  iura  naturae  ab  aliquibus  peccatoribus 
ignorantur,  quia  nimia  illorum  malitia  fle  obfcurauit  eo- 
rum intelle£hjm,vt  non  intelligant  ea,  qux  natura  docen- 
te funt  per  feclarifsima.  Nam  fartum  facere , ius  naurale 
flutar-  prohibet.  Lacedxmones  tamen  ( vt  Plutarchus  eft  author) 
(htninvi  furta  facere  non  folum  non  prohibuerunt  , fed  perfuafe- 
ta  Lycur  rupt,hac  tamen  lege  id  facere  fuadebant , vt  fi  quis  in  fur- 
£i.  to  fuiflet  deprehenfus , multis  verberibus  flagitio  afficere- 
tur, propterea  qudd  negligeter,inept^q;  fuerit  vifus  furari. 
Adulterium  facere , etiam Tex  naturalis  prohibet, tame  Plu- 
tarcbus  refert  eofdem  Lacedxmones  fuas  vxores  amicis 
fuis  communicafle.  Dicit  etiam  licuifle  apud  illos  probo 
cuique  viro , qui  fcrcundam  aliquam  pulchramque  mulie- 
rem alteri  nuptam  admiraretur , marito  illius  fuadere , vt 
cum  ea  ipfe  coiret, tanquam  in  folo  fertili  & pulcho  bonos  j> 
filios  faturus  atq;  fadurus.  Gcutes  quafdam  in  Africa,  Au- 
‘Poupo-  gilas  didas,  refert  Pomponius  Mela,  quorum  foeminis  fo- 
luu*  Me  leone  efle  dicit , vt  node , qua  nubunt , patent  ftrupo  om- 
la  libr,  i.  nium  , qui  cum  munere  aliquo  acceflerint : & illam  , qux 
f4p. 8-  cum  pluribus  concubuerit , maius  decus  conquiflifle  ait, 

$c  impofterum  ad  perpetuam  pudicitiam  legibus  ieuerifsi- 
mis  illas  cogi  teflatur.  Parentes  reuereri  ius  naturale  do- 
cet:at  Garamantici  Aethiopes  ( fi  Solino  credimus  ) con- 
Solintu  trariam  confuetudinem  perpetuo  feruant.Nam(vt  ille  ait) 
Mp. 43.  matrimonia  priuatim  nefeiunt  , fed  omnibus  vulgo  ia 
venerem  licet.Inde  eft  quod  filios  matres  tantum  recogno 
fcunt.  Nam  paterni  nominis  nulla  reuerentia  eft.  Quis 
enim  verum  patrem  noucrit  in  hac  luxuria  incefti  lafci- 
uientis  ? Ea  propter  Garamantici  Aethiopes  inter  omnes 
populos  degeneres  habentur:  nec  immerito,  quia  affli- 
da  caftitatis  difciplina  , fuccefsionis  notitiam  ritu  im- 

Jrobo  perdiderunt.  Hadenus  Solinus.  Hxc  tamen  tam 
mproba ignorantia  cxpefsima  illorum  malitia,  qux il- 
iorum excxcat  intellcdus  , ortum  habet.  Nam  hanc  efle 

tam 
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A tam  peftifera?  ignorantia:  certifsimam  originem , tefta- 
tur  Paulus  Apoftolus,  qui  de  huiufmodi  gentibus  'difc  7{$tu. ^ 
ferens  , ait.  Qtjia  cum  congnouiflent  Deum  , non  flcut 
Deum  glorificauerunt  , vt  gratias  egerutot,  fed  euanue- 
nmt  in  cogitationibus  fuis  , 8e  obfcuratum  eft  infipiens 
cor  eorum.  H.tc  Paulus.  luris  diuini  pofitiui  ignoran- 
tiam pofie  haberi  , apertifsime  probatur  exemplis  tam 
multarum  gentium  , qua:  prorliis  ignorant  baptifmum, 

Sc  confefsionem  in  peccatorum  remifsionein.  An  autem 
talis  ignorantia  pofsit  fine  culpa  haberi,  annonqmcftio 
eft  non  parum  difficilis  ,&  qua:  longiorem  requirit  difc 
putationem  ? Sunt  aliqui  non  contemnenda:  authorira- 
tis theologi  ,qui  dicunt  nunquam  poile  contingere,  vc 
aliquis  fine  culpa  fua  ignoret , prxeeprum  diurnum  de 
baptifmo , aut  aliud  fimile  diuinum  ius  pofitiuum.  Ad 
quod  dicendum  hac  moucntur  ratione  , quod  fi  is  qui  ius 
diuinum  ignorat , facit  quod  in  feeft,  vt  illud  fciat.vt  pu- 
ta cauendo  reliqua  peccata,  & ftienriam  fibi  neceffiiriam 
petendo  a Deo,  tunc  Deus  illuminabit  illum  aut  interna 
infpiratioric  , aut  mittendo  illi  hominem  qui  illum  do- 
B cear : prout  fa&um  efie  conftat  cum  Cornelio  illo  Centu- 
rione, ad  quem  Deus  miflt  Petrum  Apoftolum  qui  illum 
docerct.Si  vero  is  qui  ius  diuinum  ignorat,  non  facit  quod 
in  fc  eft  vt  illud  friat , tunc  hxc  negligentia  erit  illi  pec- 
catum,quia  non  fe  praeparat  ad  difeendum  ea  qux  funt  illi 
ncceflaria.  Prarterea.farientiquod  in  feeft,  Deus  femper 
fubuenit  : -quia  (vt  Auguftinus  ait)  benefacere  femper 
Deus  paratus  eft, fed  malitia  hominum  prohibetur.  Et 
propheta  regius  ait.  Prope  eft  dominus  omnibus  inuo-  y/i/.raa 
cantibus  eum  in  veritate : deprecationem  eorum  exau-  ’ ** 
dier.  Ex  quibus  verbis  aperte  conuincitur  illum  qui 
iuris  diuini  fententiamj  Deo  (vt  de<*t)  petit, impe- 
traturum quod  optat.  Rurfum  , Ioannes  Apoftolus  ait. 

Non nccefle habetis  vt  aliquis  doceat  vos,  fed  ficutvn  r.I ean.%. 
£lio  eius  docet  vos  de  omnibus  , & verum  eft  , & non 
eft  mendacium.  Hxcloannis  verba  apertifsime  probant 
illum  qui  eft  in  gratia  & habet  fpiritus  fantfi  vnftio- 
nem,  fcire  omnia  qua:  funt  ad  fuaranim?  falute  neceflaria: 
quia  fi  aliquid  tale  ignoraret , non  efiet  in  gratia, aut  illlud 
non  efiet  neceflarium  ad  anima:  falutem.  Et  indeeeontra- 
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rio  fequitur,vt  fi  aliquod  taje  ignoret, pon  fit  in  gratia.Sed  C 
Esc  omnia  argumenta  non  bene  probant  prajdi&am  fen- 
tentiam  qux  dicit  ignorantiam  iuris  diuini  non  pofie  efle 
in  aliquo,  fine  culpa  illius.  Fateor  quidem  illum  qui  non 
facit  quod  in  fe  eft , vt  ius  diuinum  fciat, peccare:  quia  non 
apponit  eam  quam  obligatur  facere  diligcntiam.Sed  quod 
debitam  diligentiam  adhibenti , & facienti  quod  in  fe  eft 
Deus  per  fe,  aut  per  alium  ftatim  & fine  vllo  interuallo  re- 
uelet  ius  diuinum,  argumenta  non  probant-  Bene  quidem 
probant  argumeta  necefTario  alterum  duorum  fub  difiun- 
&ione  euenjre,quod  Deus  reuelabit  facienti  quod  in  feeft, 
aut  quod  non  imputabit  illi  ad  culpam  talem  ignoratiara. 
Nam  licet  facienti  quod  in  feeft  ftatim  fine  vllo  tempo- 
ris interuallo  Dpus  concedat  gratiam , non  tamen  ftatim 
fine  temporis  interuallo , fed  potius  temporis  fucceftii  fui 
iuris  fcientiam  reuelat.  In  qua  temporis  fuccdsione  ille 
ignorans  ( vt  conftat)  eft  fine  culpa,  prxfertim  mortali:. 

3uia  iam  fecerat  totum  quod  in  fe  erat,vt  fe  a peccato  mun 
aret.  Et,  vt  rem  hanc  manifeftiorem  faciam  , ipfum  Cor- 
nelium Centurionem  quem  ad  fax  fententic probationem 
afferunt,  in  exemplum  propono.Hic  enim  non  in  eo  tem- 
poris  articulo  quo  eleemofynas  dedit,  nec  continuo  poft 
orationes  ab  eo  faftas  reuelationem  fidei  accepit , fed  iuf- 
fum  eft  illi  vt  mitteret  viros  in  loppen  , & accerfiret  Si- 
monem , qui  vocatur  Petrus.  Quq  Dei  mandato  audito 
mittit  viros  , qui  vocarent  Petrum  , quo  adueniente  & 
docente  , Cornelius  didicit  quod  fcire  cupiebat.  In  illo 
medio  tempore  quo  Cornelius  feruos  fuos  mifit  voca- 
re Petrum,  antequam  Petrus  veniret  .Centurio  ille  igno- 
rabat ius  diuinum  , & fidei  noftra:  myfteria  , hatc  ta- 
men ignorantia  erat  fine  culpa  fua  , quia  illo  tempore 
medio  /Cornelius  fecerat  quicquid  facere  tenebatur  pro 
culpa  depellenda?  Nam  ( vt  facra  de  illo  teftatur  fcri- 
ptura  ) iam  tunc  erat  vir  religiofus  , & timens  Deum, 

& faciens  eleemofynas  , & deprecans  Deum  femper. 
Quae  omnia  aperte  declarans  illum  die  virum  iuftum, 

& Dei  gratiam  fecum  habentem  , qui  tamen  eo  tem- 
pore legem  Dei  ignorabat.  Sed  ignorantia  illa  non 
imputabatur  illi  ad  culpam  , quia  pro  illa  depellenda 
fecerat  quicquid  facere  obligabatur  . Et  forte  hoc  ani- 
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A inaduertit  Ioannes  Gerfon  in  le&ione  fecunda  , de  vi-  I cannis 
tu  fpirituali  anima;  , quando  non  abfolure  , fed  fub  gtrfin. 
difiun&ione  dixit  , apud  facientem  , quod  iri  fe  eft  nul- 
lam erte  ignorantiam  inuincibilem  fafti'aut  iuris  in  le- 
ge diuina  , aut  agentem  ex  tali  ignorantia  nunquam 
peccare.  PofTet  igitur  dici  Deum  non  permittere , vt  fa- 
ciens quod  in  fe  eft  longo  tempore  laboret  ignorantia 
iuris  diuini  , fed  ante  modicum  tempus  illuminabit  il- 
lum , aut  per  fe  , aut  per  alium.  Nec  miretur,  aliquis 

J[uod  ad  hanc  do&rinam  pratftaridam  aliquod  temporis 
patium  decurrat , quia  folenneefta  Deo  petita  non  fta- 
tim  dare  , fed  aliquando  differre  , vt  magis  defideren- 
tur,  & poftea  accepta  magis  arftimentur.  Vnde  Augufti-  Udnnts 
nus  fuper  loannem  interpretans  illa  Chrifti  verbarSi  quid  i6.ytuni 
petieritis  patrem  in  nomine  meo , dabit  vobis , ait.  Ac-  / Unus < 
cepit  autem  quando  deber  accipere : quacdani  enim  nori 
negantur  , fed  vt  cobgruo  dentur  tempore , differuntur. 

Ha:c  Auguftinus.  Hoc  tamen  annotare  oportet , quod  fi- 
cut  dicimus  Deum  non  permittere  facientem  quod  in/e 
eft , diu  laborare  ignorantia  legis  diuinat , ita  oportet  di- 
® cere  Deum  non  permiflurum , vtillefic  ignorans  moria- 
tur antequam  fit  de  fide  Cbrifti  fuffidenter  inftru<ftus,vc 
in  illd  fpem  fuam  ponere  fdat  , fine  cuius  meritis  fal- 
uari  non  poteft.  Nam  nifi  ita  faciendum  c/Te  dicamus,  an- 
guftia;  nobis  erunt  vndique:  quoniam  neceffarium  erit  fa» 
teri  illum  fine  fide  mediatoris  faluari , aut  ctim  gratia  de- 
cedentem condemnari , aut  facientem  quod  iri  fe  eft  carere 
Dei  gratia, quorum  quodlibet  afierere  impium  e/Tet  & h{- 
reticum.Ha;c  de  ignorantia  iuris  diuini  obiter  per  occafio- 
nem  di&a  fufficianr,  nec  volui  hac  in  parte  logiorem  face- 
re difputationem  , ne  longifsime  a fcopo  principalis  qui- 
ftionis  difcedere.  Nam  hoc  folum  in  pratfenti  capitulo  po- 
tifsimum  qua;ritur:  An  igriorantia  pofsit  reum  a poena  per 
legem  ftatuta  excufare.  Ad  cuius  qua:ftioois  definitionem 
nihil  aut  parum  iuuat  fcire,  an  ignorantia  iuris  diuini  pof- 
fit  alicui  fine  culpa  fua  contingere.  Quia  etfi  illa  contin- 
gere pofiet  folum  liberaret  k poena  xterna,  de  qua  nos  iih- 
ptarfentiaru  non  qu$rimus,fed  de  poena  teporali  per  legem 
Humanam  ftatuta.Ius  humanu  pofie  ignorari,  manifeftiuf 
«ft  quam  vt  probari  oporteat , led  an  illud  pofsit  ignorari 
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Viae  peccato  , ab  aliquibus  dubitatur.  Et  fortafle  alicui  vi-  Q 
debitur  talem  ignorantiam  eile  peccatum, quia  in  I.  Leges 
fccSsin^,  Cde  legibus, dicitur  leges  debere  ab  ouidi- 

anito  vel  inhibita  deciment, vel  permilia  fcdtentur.&  cap. 
f de  conftitutionibus , praecipitur  vt  canonum  ftacutaab 
omnibus  cuftodiantur,  non  pollent  autem  ab  omnibus  cu- 
5todiri,nifi  ab  omnibus  fciantur , ergo  omnes  illa  fare  te- 
nentur. Contraria  tamen  fortius  perfuadetur.quia  a igno- 
rantia iuris  humani  fempcr  elfet  peccatum , vix  vllus  line 
peccato  ellet:quia  nullus  eft  qui  totum  ius  humanum  me- 
moriccr  teneat.  Deinde, obligare  omnes  ad  fciendu  omnia 
ftatuta  humana, elfet  iugum  grauifsimun»  & importabile 
Ciper  ceruices  fubditorii  imponere, imo  eiret  laqueum  con 
SSSS3S  parare, i quo  nullus  eripi  pollet.  Nam  tanta 
eft  legum, & canonum  multitudo , vt  li  omnes  eirenclu 
pon^peccati  mortalis  obligati  ad  fciendu  illa  omnia.fere 
omnes*  damnarentur, & charicas  que  eft  finis 
cis  etiam  diuinx  lxderetur.  Omnis  autem  lex  eaten 
prxcife  eft  bona,5c  obligare  poteft, quatenus  partiapat  de 

charitatis  lcge.qux  eft  finis  pr*cepn,& juxta  quam .aam  D 

moderari  dlbcnt.  Pro  certa  huuis  quxlbonis  definmone 
admonere  prius  oportet  ledorem  vt  aduertat  . non  omnes 
t ad  Deccatum  mortale,lcd  mulcas 


in  fe  continent :Quia  materia  illarum  en  leuis.oc  indigna, 
vt  p“PrUUmVulpx  mortalis  obhgatio  ftatuatur  au 
verba  quibus  vticur  legislator  non  lunc  talia, qualia  erant 
nccellaria  ad  fimilem  obligatione  eiprimenda.deqmbus 
omnibus  fupradiiferui  libq.cap.v. HutufmodilegM.lia« 
nullam  habent  peccati  obligationem  m ordine.adid  quod 
per  illas  decermtur.ita  non  obligant  vt  Iciantur.Quia 
Sia  ratione  leges  obligant  fubditos  ad  illamm  fac“na™» 
quiaobligant  ad  illarum  obferuatione.  Vbi  igitur  lUamm 
obferuatio  non  obl.gafad  peccatum  confequens  eft, vt  nec 
illarum  fcientia  obliget  ad  peccatum. Ali?  fune deges iobj^ 
«antes  ad  peccatum  mortale , & aftx  funt  duplices.  Q_ 
fam  funt  <pz  no„  omnibus  ftafbus.led  al.xak.s| perfonj 
tum  ftatlbus  conuemuucNam  qudamfuru  ltges  ^ 
lisprxtoribm  yibiuai,a]ix  <jux  folw  ptxfidib 
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A ciaruna , alix  quz  folis  notariis  & tabellionibus , alix  quas - 
folis  aduocatis,  alix  quz folis  tutoribus, alix  deniq;  alii!* 
folis  particularibus  perfonarum  flatibus  dat?  funt.  Has  le- 
ges particulares  illi  foli , ad  quos  illz  diriguntur, fcire  te- 
nentur. Tutor  obligatur  fcire  eas  leges  qua:  illum  ad  pec- 
catum oblidant, quoniam  fi  illas  ignoraret , minime  illas 
feruare  polfet.  Idem  dicendum  eft  de  aduocato,in  illis  quas 
ad  illum  pertinent, & de  tabellione  circa  illa  quxrabel- 
lionatus  officium  rcfpiciunt,&  de  monacho  circa  illa, quae 
ad  fui  monachatus  profefsione  attinet,&r  de  epifeopo  circa 
illa  quz  canones  illum  facere  pra?cipiunt,&  confeqaentetf 
idem  dicere  oportet  de  reliquis  omnibus  perfonis  in  parti- 
culari aliquo  flatu , aut  officio  conflitutis , circa  ea  quz  ad 
fuum  flatum  aut  fuum  officium  fpe&ant.  Omnes  enim 
(vt  beatus  Thomas  docet)  tenentur  fcire  ea  quz  ad  fuum  *•  i- 
flatu  pertinent.Quia  omnes  renentur  fcire  illa  fine  quibus  q*7$* ar» 
non  pofTunt  opus  ad  quod  obligantur, exequi.Si  quisautem  i- 
aliquod  quod  iuxta  fuum  ftatum  illi  lex  facere  prxeipit, 
ignorauerit, talis  ignorantia  eft  illi  peccatum. Ali?  funt  le- 
ges vniuerfales,quz  non  de  aliquo  flatu  particulari, aut  de 
aliquo  fpeciali  flatuunt,fed  in  vniuerfum  quid  fit  ab  omni- 
bus faciendum  decernunt.  Et  hmufmodi  leges , fi  tales 
funt  quz  ad  peccatum  mortale  obligent,  omnes  fcire  te- 
nentur illas  fub  poena  peccati  mortalis , nili  forte  quis  ve-  1 
lit  abftinere  ab  illis  operationibus, circa  quarum  iuflitiam 
leges  illz  verfanrur , difponendo  qualiter  illas  iufte  facere 
oporteat.  Nam  in  talibus  operationibus , etfi  huiufmodi 
finr  vt  ab  omnibus  fieri  pofsint , nullus  obligatnr  leges, 
quz  de  rebus  illis  difponunt , fcire , nifi  quando  voluerim 
illa  exercere  de  quibus  leges  illz  decernunt.  Si  quis , gra- 
tia exempli,  non  vult  conducere  <neq;  locare, non  obliga- 
tur fcire  eas  leges  quas  neceflario  feruare  oportet  incon- 
dudioneiufta,aut  locatione.  Qui  vero  coducereaut  locare 
vult, antequam  aliquod  illorum  faciat , obligatur  fcire  eas 
leges, quarum  obferuatio  eft  necefTaria  ad  iuft.im  condu- 
ctionem aut  locationem.  Etfi  illas  nefeit,  obligatur  inter- 
rogare de  illa  re  aliquem  iqrifperitum  vt  ab  illo  difeat  ne 
id  qiiod  facere  tentat , iniufte  faciat.  Si  quis  non  vult  cum 
alio  pacifci,non  eft  illi  opus  fcire  eas  leges  quz  ad  iufta  pa- 
fta  facieda  funt  nccaflarix.Si  vero  pacilci  optat, ne  pa&um 
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iniuftum  faciat , obligatur  fcire  id  quod  eft  neceflarium  Q 
Ttfgula  ad  iuftumpa&um  faciendum.  Ec , vt  femel  dicam  , quifq; 
vptima.  obligatur  fcire  illam  humanam  legem , cuius  obferuatio 
eft  necefTaria  ad  iufte  faciendum  id  quod  facere  aggredi- 
tur. Et  de  his  folis  legibus  intelligere  oportet , id  quod 
dicitur  in  illa  prardifta  1. Leges  facratifsima?,C.de  legibus. 
Nullus  enim  tenetur  fcire  omnes  leges  humanas  ,?ed  il- 
las folas  qua*  funt  necefTaria?  ad  iufte  faciendum  quod  fa- 
cere decernit , aut  ad  fugiendum  ab  eo  quod  fugere  opor- 
tet. Et  iuxta  hunc  modum  non  erit  necefTarium  multas 
fcire  leges  humanas , nifi  quis  velit  mulcis  fe  mifcere  ne- 
gotiis , quia  hic  eo  ipfo  quod  fe  multis  & variis  inierit  ne- 
gotiis , fe  obligat  ad  fciendum  omnes  illas  le 


Hia  omnia  negotia  iufte  exercenda  funt  nece  _ , 

hunc  modum  obligationis  conflat  etiam  non  efle  nimium 
graue , aut  importabile  legum  humanarum  iugum  , fed 
illum  fibi  ipfi  imponere  iugum  graue , qui  fe  multis  Sc 
variis  negotiis  libenter  immifcet.  Hoc  tamen  de  fblis 
legibus  ciuilibus  di&um  efle  volo  , a quara  exercitio  & 
fcientix  obligatione  multi  facile  fe  fubtrahere  pofTunt. 
Nam  de  ecclenafticis  legibus,  prxfertim  de  illis  qua?  ex-  d 
communicationes , aut  fufpeniiones , aut  inegularirates 
ftacuunt , multi  viri  doftifsimi  & vere  pi j ante  me  con- 
quefli  funt : & deplorarunt  tantam  excommunicationum, 

& fufpenfionum  , 8c  irregularitatum  multitudinem  , vt 
multo  magis  graue  putauerint  efle  nunc  iugum  legis  ec- 
defiaftica? , quam  olim  fuit  legis  Mofaica:.  Nam  (vt  alios 
' multos  pra?teream , qui  de  tanta  excommunicationum, 

& fufpenfionum  , & irregularitatum  multitudine  con- 
io^»» queruntur , & dolent)  Ioannem  Gerfonem  virum  vtique 
Gtrfon.  do&ifsimum  & vere  pium  in  teftem  profero , qui  lefho- 
ne quarta  de  vitafpirituali  anima;  corollario  decimoquar- 
to  ,ha?c  ait.  Audiuide  Papa  Vrbano  quinto  quod  gloria- 
batur fe  Papam  efle  ob  hanc  prarcipue  caufam , quod  nul- 
lis poems  excommunicationum  & irregularitatum  erat 
obnoxius.  Qui  fi  dilexi flet  proximos  fuos  ficut  feipfum, 

8c  hoc  aduertiflet  , relaxaflet  fortafsis  tot  laqueos  , tot 
onera , tot  pericula  ab  eorum  ceruicibus , vt  aliquali , 8c 
G non  pari  ad  ipfum , libertate  gratulari  potuiflent.  Hxc 
Ioannes  Gerfon. 
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A Ignorantia  folum  faSieft  illa  per  quam  habita  iuris 
fcientia  ignoratur  rem  aliquam  efte  iure  prxcepram  aut 
prohibitam.  Scit  enim  optime  aliquis  neminem  poftefe, 
iicut  necalium  homiucm  , occidere: ac  proinde  fcit  noa 
licere  libi  cibum  venenofum  aut  mortiferum  fumere, 
ficut  nec  alteri  porrigere.  Hac  tamen  fcientia  flante  nefeit 
aliquem  certum  cibum  efte  mortiferum , & per  confe- 
quens  ignorat  cibum  illum  efTe  libi  iurediuino  prohibi- 
tum. Hxc  ignorantia  dicitur  foliusfa&i  ignorantia.  Scit 
etiam  idem  efTe  diuino  iure  prohibitam  omnem  fornica- 
tionem , hoc  eft  omnem  coitum  cumeaqux  noneft  fua, 
qua  fcientia  ftante  poteft  ignorare  illam  cum  qua  coit, 
non  efTe  fuam,  prout  contingit  patriarchx  Iacob,cui  noffe 
nuptiarum  pro  Rachelefuppofitaeft  Lya.  Hxc  ignorantia 
qua  fuit  deceptus  Iacob  , dicitur  folum  ignorantia  fafti. 

Scit  etiam  alius  licere  Gbi  in  bello  iufto  occidere  ho- 
ftem : fed  ftante  hac  fcientia  ignorat  Petrum , qui  vere  eft 
amicus, efte  hoftem:propterea  quod  vidit  illum  hoftilia  li- 
gna geftantem.Talis  ignorantia  cenfetur  folius  fa&i  igno- 
rantia,& (i  hac  fola  ratione  illum  tunc  occidilfet , ex  fola 

B ignorantia  fa&i  illum  occidifte  diceretur.  Ex  quibus  col- 
ligo ex  tot  rationibus  pofte  contingere  ignorantiam  fafti,  "* 

quo:  poftimt  eftecircunftantix  in  fa£lo  ipfo, quarum  qux- 
libet  pofsit  augere, aut  minuere  bonitatem , aut  malitiam 
afhis.  Poteft  enim  efte,  vt  quis  fciens  optime iusdiuinum  H 

interficiat  aliquem , nefeiens  an  ille  eftet  facerdos,&  an 
eftet  pater, & an  locus  in  quo  illum  occidit  eftet  facer.  Po- 
teft etiam  aliquis  dare  eleemofynam  alicui  ignorans  illum 
efte  vere  pauperem, & inimicum, & ignorans  illum  per  ta- 
lem eleemofynx  fufeeptionem  fore  ^ peccato  reuocan- 
dum , quorum  quodlibet  poterat  augere  bonitatem  illius 
eleemofynx, fi  fciretur.  Hxc  tamen  ignorantia  fafti  poteft 
efte  peccatum , ftante  operis  exeeution  em  non  adhibetur 
diligentia  debita , vt  cognofcatur  id  circa  quod  verfari  de- 
bet ipfa  operatio.Dicitur  autem  ipfa  ignorantia  peccatum, 
fiue  fa&i  fit  flue  iuris  ignorantia : non  quidem  propterea 
quod  ipfa  ignorantia  fola  in  fe  confiderata  fit  peccatum: 
quia  talis  ignorantia  cum  fit  in  intelle&u , ficut  fcientia 
cui  illa  opponitur , non  poteft  efte  peccatum.  Quia  pecca- 
tum non  eft  in  intelledu,fed  in  voluntate, in  qua  etiam  eft 
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Bonautn  meritum.  Dicitur  ergo  ignorantia  peccatum  (vt  optime  £ 
luram  i.  dicit  S.  Bonauentura)  propter  negligentiam  illi  coniun- 
fcnt.dift.  dam,  & i voluntate  procedentem : quia  videlicet  volun- 
n-art.  i.  tas  non  voluit  adhibere  diligentiam  vr  fciret,cjuod  feire  te- 
q.  i .ad  nebatur.  Et  ita  ignorantia  qua:  eft  peccatum  ( v£  rlle  ait) 
cjttart».  non  tantum  dicit  (cientia;  priuationem  * fed  etiam  negli- 
gentiam adfcientiam  neceiiariam  acquirendam.Nam  ille 
folus  ignorando  peccat, qui  obligatur  fcire  quod  ignorat. 

Et  hinc  eft  quod  malitia  ipfius  ignorantia:  menfurarur  per 
magnitudinem  aut  paruitarem  negligentiar, circa  id  quod 
neceftario  (cire oportebat , & per  magnitudine  obligatio- 
nis ad  (cientia  habendam.Si  obligatio  ad  fcientiam  eft  fub 
, poena  peccati  mortalis, ipfa  ignorantia  erit  peccatum  mor- 

• tale.  Ec  de  hac  fola  ignorantia  intelligen  Ju  eft  quod  Pau- 

lus ait.  Ignorans  ignorabitur.  Ab  hoc  autem  ignorentiar 
peccato  tanto  magis  excufabitur  ignorans , quanto  maio- 
rem  adhibuit  diligentiam  vt  difceret.  Si  nullam  adhibuit 
diligentiam  pro  fcientia  acquirenda , nullam  etiam  habe- 
bit fui  peccati  excufationem. 

Quarto  modo  ignorantia  dkiiditur  ex  ratione  obliga- 
tionisad  fcientiam,  & (icdiuiditur  per  ignorantiam  vin-  ** 
cibilem  Sc  inuincibilem.Hanc  diuifionem  reddit  magifter 
fententiarum  in  ij.diftin.xxipqui  tamen  non  declarat  quid 
(it  vnaquarq;  illarum. Ignorantia  inuincibilis  eft  illa  quam 
^ homo  vincere  no  potdt, faciendo  quod  tunc  facere  tenetur 

ad  fcientiam  acquirendam.  Ignorantia  vincibili»  eft  illa 
quam  homo  vincere  poteft,  faciendo  id  quod  tunc  facere 
obligatur  vt  fcientiam  acquirat.  Ex  quibus  definitionibus 
fequitur  ebrium  aut  furiofum  confummatum  habere  igno 
rantiam  inuincibilem  eorum  qua:  facit , quia  licet  culpam 
habeat, ex  hoc  quod  fe  inebriauit,aut  fe  in  furiam  iniecir, 
poftquam  tamen  iam  faftus  eft  ebrius  aut  furiofus,  non 
' poteft  vincereignorantiam.faciendoquicquid  tuncad.vin- 

cendum  illam  {acere  tenetur.  Dicitur  autem  ignorantia 
vinci  per  accellum  fcietia:,qiiia  illa  accedente  recedit  igno- 
rantia^ manet  vifta : licut  homo  qui  cum  hofte  pugnans 
fugit  k loco  pugna: , cedit  arenar, dicitur  vi&us.  Ad  vincen- 
dum aurem  ignorantiam , id  f iliim  quifque  facere  tene- 
tur,quod  tenetur  facere  vt  habeat  fcientiam  oppolicam. 
Quia  igitur  multa  fune  qua;  homo  fcire  non  tenetur , ideo 

etiam 
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A etiam  multa  funt  quorum  ignorantiam  vincere  non  obli- 
gatur. Quid  autem  homo  facere  debeat , vt  ignorantiam 
vincere  pofsit , abj  aliter  fentiunt?  Sunt  enim  qui  putant 
fatis  ede  cuilibet , vt  viros  do&os  interroget , & ficab  illis 
difeatquod  fcire  tenetur.  Et  fi  illos  interrogans  fuerit  ab 
illis  deceptus,  dicunt  non  ede  illi.imputandam  hanc  igno- 
rantiam. Ita  fentit  Laodulphus  Neapolitanus. iiij.diltind.  LanJul- 
xv.  Sed  ha:c  illius  fententia  nimis  blanditur  ignorantibus,  phw. 

Si  ignorantia  eflet  circa  ea  qua;  funt  foliim  iuris  humani, 
tolerari  non  pollet  quod  ait , quanto  magis  fi  ignorantia 
edet  circa  illa  qua?  funt  iuris  diuini , in  quibus  multo  for- 
tior eft  obligatio  quAm  in  illis  quzfunt  iuris  humani?  Fa- 
teor quidem  necedarium  ede  illi  qui  ignorat,  vt  viros  do- 
ttos  de  re  illa  interroget.  Quia  ficut  is  qui  corporali  mor- 
bo pratfertim  graui  & periculofo  laborat , obligatur  qua:- 
rere  medici  corporalis  coniilium , quod  fi  quarrere  negle- 
xerit, dicetur  tentare  Deum : ita  qui  fpirituali  morbo,  hoc 
eft , ignorantia  laborat,  tenetur  fpiritualium  medicorum, 
hoc  eft,  virorum  do&orumconfilium  quxrere,  aliis  dice- 
tur tentare  Deum.  Sed  hac  in  re  funt  multa  adhuc  con- 
B fideranda , qua;  ad  ignorantiam  vincendam  funt  prorfus 
nccellaria.  Primo  quidem  ad  omnem  ignorantiam  depel- 
lendam , fiue  illa  fit  iuris  humani  fiue  diuini , non  fatis  eft 
vnum  virum  do&um  confulere , fed  oportet  multos  inter- 
rogare , prarfertim  fi  res  eft  grauis  & magni  momenti , & 
de  qua  non  inter  omnes  conuenit.  Nam  fi  res  edet  lenis 
& parui  momenti, fatuu  putarem  & nimis  curiofum  atque 
fcrupulofum  velle  omnes , aut  multos  viros  do&os  confu- 
lere-Sicut  fatuum  etiam  edet  pro  quolibet  leui  morbo  cor- 
porali medicos  interrogare.  Si  tamen  res  edet  grauis  lon- 
ge aliter  facere  oportet.  Tunc  enim  non  fatis  eft  vnum 
confulere , & illius  confilium  fcqui , fi  audit  alium  ex  ad- 
uerfo  ftare  qui  oppofitam  fententiam  doceat , fed  opor- 
tet vt  multos  interroget , Sc  plurimorum  confilio  acquie- 
fcat.  Neque  hoc  fatis,  fed  oportet  ipforum  doftorum  quos 
confulit , vitam  Sc  merita  interrogare , quia  fi  fama  publi- 
ca eft  illos  malam  habere  confcienriam , nou  funt  interro- 
gandi. Non  eft  enim  prarfumendum  , vt  quis  aliis  melius 
quam  fibi  confulat.Qui  fibi  nequam(ait  fapiens)cui  bonus 
«ritJQui  igitur  virum  aliquem  do&um  de  re  graui,&  qua; 
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confcientiam  onerare  pofsit , confulere  vult , prius  de  illo  <5 
interroget , an  fit  bonus  ac  timens  Deum , perinde  acdo- 
dus.  Si  fama  eft  illum  male  viuere , aut  aliis  in  rebus  la- 
xiorem habere  confcientiam , non  eft  interrogandus.  Si 
multi  tales  concorditer  de  re  aliqua  fenferint , non  eft  pro- 
pterea  illorum  fententla  fecure  fufcipienda,  fi  conftat  alios 
viros  bonos  perinde  acdodos  contrarium  fentire,  etiam  fi 
Ecclt.37.  hi  pauciores  fint  numero  quAm  ali j.  Nam  ( vt  fapieni  Ec- 
defiafticus  ait ) anima  fandi  viri  enunciat  aliquando  vera, 
quam  feptem  circunfpedores  fedentes  in  excelfoad  fpecu- 
landum.  Pro  qua  re  efficax  tcftimonium  eft  Micheeas  pftv 
pheta  cuius  folius  fententiam  res  ipfa  declarauit  fuifle  ve- 
riorem , quam  fere  quadringentorum  prophetarum  ,qui 
cdntraria  prodicebant.  Si  forte  contingat' dodores  pares 
numero,  & dodrina,  & bonitate  contrarias  tenere  lenten- 
das , & neceflarium  fit  illarum  alteram  fequi , illa  qua:  fe- 
curior  videbitur , erit  fufcipienda.  Si  non  eft  necefiarium 
illarum  alteram  fequi , prout  contingit  in  contradu  de 
vfura  fufpcdo  de  quo  ali  j aliter  fentiunt : tunc  fecurius  eft 
a tali  contradu  abftinere.  Deinde , praeter  confilium  viro- 
Tum  dodorum  & bonorum  , fi  ignorantia  eft  circa  ea  qua:  D 
funt  luris  diuini, ad  illam  repellendam, & vincendam  obli- 
gatur homo  orare  Deum,&  per  poenitentiam  peccatorum, 
fi  quo  habet , praeparare  fe  ad  fufeipiendam  fcientiam  , vt 
fic  dignus  fiat  cui  Deus,  per  le  aut  per  dodores  quos  ille 
interrogat , reuelet  quod  obligatur  fcire.  Nam  peccato- 
ribus exprobrat  dominus  quod  fine  iuftitia  & bonitate, 
fcientiam  viarum  Dei  petant.Me  etenim  (inquit  Deus  per 
E/ai.  jg.  Efaiam  prophetam  ) de  die  in  diem  quaerunt , & feire  vias 
meas  volunt , quafi  gens  qua:  iuftitiam  fecerit , & quae  iu- 
dicium  Dei  fui  non  dereliquerit.  In  quibus  verbis  aperti 
nos  docet  Deus  cos  qui  iuftitiam  non  faciunt , & iudicium 
Dei  fui  derelinquunt , indignos  efle  vt  illis  Deus  viarum 
fuarum  feientiam  manifeftet.Neque  hoc  ioliim  nocumen- 
tum ad  vincendam  ignorantiam  praebent  peccata, quod  in- 
dignos faciunt  peccatores , vt  Deus  illis  fcientiam  necefla- 
riam  per  fe  reuelet , fed  omnem  infuper  illis  viam  praeclu- 
dunt, per  quam  pofient  illam  rede  ab  hominibus  difeere. 
Nam  eorum  peccata  fiepe  funt  caufa , vt  Deus  illis  malos 
reddat  dodores, a quibus,  ad  fiiorum  peccatorum  poenam, 
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decipiantur.Pro  qua  re  apertifsimum  teftimonium  prarbet 
Paulus  in  pofteriore  ad Theflalonicefes  epiftola  fic  dicens,  i. Thtf.% 
Pro  eo  quod  charitatem  veritatis  non  receperunt  vt  (alui 
fierent , ideo  mittet  illis  Deus  operationem  erroris  vt  cre- 
dant mendacio.  Et  hoc  ipfumquod  Paulus  minatur  lu- 
daris incredulis , de  quibus  tunc  loquebatur , olim  iam  fa- 
dum  efle  probatur  apertifsimo  exemplo  pefsimi  Achab 
regis  Ifrael,  cui  in  poenam  fuorum  peccatorum  dedit  Deus 
(vt  facra  Regum  narrat  hiftoria)fpiritum  mendacem , qui 
deciperet  quadringentos  prophetas  quos  ille  confulturus 
erat.  Erat  quippe  Achab  rex  pefsimus , & ideo  fuis  pecca- 
tis exigentibus  dedit  illi  Deus  fimiles  illi  prophetas  qui 
illum  deciperent,  iuxta  id  quod  poflea  perpetua  lege  fe  fa- 
fturum  minatus  eft  per  propheta  Ezecnielcm  dicens.  Qui  E\fc- 14. 
pofuerit  immundicias  in  corde  fuo,  & fcandalum  iniquita- 
tis fua:  ftatuerit  contra  faciem  fuam,  & venerit  ad  prophe- 
tam interrogans  per  cum  me, ego  dominus  refpondebo  ei 
in  multicudine  immundiciarum  fuarum.  Et  paucis  inter- 
iedis  fubdit.  Et  propheta  quum  errauerit , 8c  locutus  fue- 
rit verbum , ego  dominus  decepi  prophetam  illum.  Et  cx- 
B tendam  manum  meam  fuper  illum,  & delebo  eum  de  me- 
dio populi  mei  Ifrael,  & portabit  iniquitatem  fuam , iuxta 
iniquitatem  interrogantis  iniquitas  propheta:  erit.  Hade- 
nus  verba  Dei  per  Ezechielem  prophetam.Necfolum  ma- 
los mittit  dodores , fed  bonos  fi  quos  fortafsis  peccator 
confujueritdodores , non  permittit  vera  dicere , mutos  il- 
los faciens,  & dodrina:  fermonem  ab  illis  fubtrahens.  Pro 
quareteftis  efle  poteft  idem  propheta  Ezechiel,  cui  domi, 
nus  dixit.  Linguam  tuam  adhxrere  faciam  palato  tuo , & 
eris  mutus,  nec  vt  vir  obiurgans  eos : quia  domus  exafpe- 
rans  eft.  Qua:  verba  interpretans  Hieronymus  in  com- 
mentariis fuper  eundem  prophetam, ait.  Tanta:  funt  ama-  Hierony. 
ritudines,  & tantx  aduerfus  Deum  contentiones,  vt  obiur- 
gantem  non  mereantur  audire.  Ex  quo  perfpicuum  eft, 
vbi  multitudo  fuerit  peccatorum , indignos  efle  peccan- 
tes qui  i domino  corrigantur.  Hxc  Hieronymus.  De- 
nique (rt  omnis  peccatori  obftinato  obftruatur  via  quia 
ad  fcientiam  peruenire  pofsit ) fi  vir  dodus  & bonus  quem 
peccator  confulit,  rede  refponderit,  Deus  fxpe  permit- 
(tit  ,vt  peccator  in  fui  peccati  pernam  illum  aut  majeauc 

nullatenus 
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?fal  68.  nullatenus  intelligar.  Fiat  menfa  eorum  ( inquit  regim  C 
propheta ) in  laqueum , & in  fcandalum , & in  retributio- 
nem. Obfcurcntur  oculi  eorum  ne  videant , Sc  dorfum  eo- 
E fu.  6.  rum  femper  incurua.  Et  Efaias  propheta  ait.  Exca?ca  cor 
populi  huius,  & aures  eius  aggraua,  & oculos  eius  claude, 
ne  forte  videat  oculis  fuis  ,&  auribus  audiat , & corde  in- 
telligat.  Qux  vetba  non  funt  deprecantis,  fed  prxdicentis 
ei  quae  futura  cernebat.  Et  iuxta  hunc  modum  idem  pro- 
pheta in  eandem  fententiam  iterum  in  alio  capitulo  ait. 
Efu.  19.  Et  erit  vobis  vifio  omnium,  ficut  verba  libri  fignati,qucm 
cum  dederint  fcienti  literas, dicent : lege  iftum : & refpon- 
debit , non  poiTum : fignarus  eft  enim.  Et  dabitur  liber 
fcienti  literas,  diceturqueei,lege:&  refpondebit,  nefeio  li- 
Hitreny.  teras.  Qux  verba  interpretans  Hieronymus  in  commen- 
tariis fuperEfaiam  ait.  Significanter  non  dixit,  quod  vifio 
omnium  prophetarum  fignata  fit  eundis  legentibus , fed 
vobis,  inquit,erit  fignata, quibus  nunc  loquor,  quibus  hxc 
futura  prxnuncio:  fiue  oculos  principum  vefirorum  , qui 
fefe  iuxta  Ixx.  abfeondita  & arcana  videre  iadabant , clau- 
det in  perpetuum.  Eritque,  ait,  vobis  omnis  icriptura  fan- 
da claufa  atq;  fignata,  vt  vos  qui  legitis  literas, & prophe-  D 
tarum  vaticinia  nolle  vos  exiftimatis , & diebus  ac  nodi- 
bits  volumina  feripturarum  indefelTo  ore  meditamini, non 
intelligatis  quod  legitis.  Hxc  Hieronymus.  Ex  his  omni- 
bus faerx  feripturx  teitimoniis  aperte conuincirur  fumme 
necefiarium  efle  peccatori  omnium  fuorum  peccatorii  ptt- 
nitentiam,  vt  ad  veram  eorum  qux  funt  faluationi  fua:  ne- 
cefiaria , fcientiam  pertingere  pofsit.  Nolo  tamen  dicere 
tanta  pro  haere  efle  opus  animi  prxparatione,  quanta  exi- 
gitur ad  fandi£simxEuchariflixfumptionem.  Non  enim 
hic  peto  facrametalem  fuorum  peccatorum  confefsionem, 
qux  in  qualibet  Euchariftix  communione  cft  nccefiaria. 
Neq;  hic  exigo  anxiam  & diligentem  fuorum  peccatorum 
inquifitionem , vt  omnium  illorum  pccniteat.  Hoc  fol&ra 
ab  illis, qui  viam  certam  xtemx  beatitudinis  Icire  optant, 
requiro  vtfe  peccafie  doleant  ,&  deinceps  vitam  mutare 
firmiter  ftatuant , & fuorum  peccatorii  veniam  i Deo  pro- 
centur. Quod  fi  fecerint, & Deum  pro  veritate  agnofeenda 
orauerint,  non  cft  dubium  quin  deprecationem  eorum  ex- 
audiet dominus.-quoniam  prope  cft  femper  omnibus  inuo- 
1 cantibus 
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A cantibus  eum , omnibus inuoc.inribus  eum  in  veritate.  Si?/»/.  144 
omni  huiufmodi  diligentia  adhibita,  quis  aliquid  ad ius 
diuinum  pertinens  ignoraret  .diceretur ignorantia  inuin- 
cibilis.  Hxc  omnia  qux  ha&enus  dixi  dic  requifita  ad  ne- 
ce (Tari  x veritatis  fcientiam  acquirendam  , ad  folamiuris 
diuini  fcientiam  referenda  funr.  Quoniam  ad  fcientiam 
iuris  humani  habendam,  non  cftopus  poenitentia  peccato- 
rum,fed  fatis  eft  viros  in  ea  re  do&os  confulere. 

Ad  fcientiam  fadi  non  tanta  requiritur  diligentia,  fed 
fatis  eft,vt  eam  quifque  circa  obiedti,  aut  illius  circunftan- 
tix cognitionem  adhibeat  diligentiam, quam  prudentes  Sc 
non  nimium  fcrupuloG  viri  frequenter  in  ea  re  facere  fo- 
lent.  Non  oportet  vt  quoties  maritus  le&itm  vxoris  acce-  t 
die , cum  ea  dormiturus  lumine  adhibito  exploret , an  illa 
quae  in  ledo  illo  cubat , (it  vxor  flia  : quia  hoc  prudentes 
viri  rarifsime  faciunt, niG cum  aliqua fe obtulit iufta in- 
quirendi ratio.  Non  eft  opus  vt  de  quolibet  cibo  quem 
edere  homo  vult, medicum  confulat.vt  ab  illo difeat  an  ille 
lethalis  Gt : quoniam  hoc  nullus  vir  prudens  facit , nili 
quum  forte  cibus  aliquam  habet  infamia;  notam  , aut 
B quando  ob  xgritudinem  fuam  iufte  timet  ne  cibus  fibi  pe- 
culiariter noceat , qui  aliis  bene  valentibus  nocere  non 
folet.  Non  eft  necellarium  vt  quicunque  rem  aliquam 
emit , petat  a venditore  titulum  dominij  quod  in  re  illa 
habet , aut  veri  domini  commifsionem  ad  vendendum; 
quia  hxc  non  eft  virorum  prudentum  confuetudo , nifi  in 
re  magni  momenti , aut  quando  iuftafubeft  fufpicio  fu- 
rem eue  illuni  qui  vendir.  Si  quis  perfonam  ad  bene- 
ficium aut  officium  aliquod  eligere  debet  , eam  debet 
adhibere  diligentiam  vt  perfonx  qualitatem  Sc  merita 
agnofcat , quam  pro  re  alia  paris  momenti  ad  fe  per- 
tinente ipfe  feciftet  , aut  quam  vir  prudens  & non  ni- 
mium fcrupulofus  in  re  liinili  adhibere  foler.  Si  ipfe 
optime  perfonam  nouit  , Sc  idoneus  eft  per  (cipfum 
illius  merita  perferutari  , illum  tentet  de  his  qux  ad 
officium  aut  beneficium  bene  curandum  neceiTario  exi- 
• guntur.  Si  ipfe  per  fe  folum  perfonx  merita  penetra- 
re non  valet  , vnum  & falcem  alterum  virum  bonum 
8c  prudentem  qui  perfonam  agnofeant  , confulat  , & 
jtuxu  illorum  confilium  eligat.  Ncc  opus  eft  omne» 

, > viros 


VS  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL. 
viros  prudentes  & bonos  circa  perfonac  examinationem  C 
v confulere : quia  hoc  nimis  anxium  & fcrupulofum  dt , & 

viri  boni  8c  prudentes  nunquam  hoc  facere  folenc.  In  his 
omnibus  aut  aliis  fimilibus  ignorantia  qua?  fimili  adhibi- 
ta diligentia  occurriflet , diceretur  ignorantia  fafti  inuin- 
cibilis : quia  ignorans  non  tenebatur  plura  facere  quam 
fecit,  vr  illam  vincerer. 

Quinto  modo  denique  ignorantia  diuiditur  per  compa- 
rationem ad  opus  quod  fic  ab  ipfo  ignorante.  Et  ex  hac 
ratione  diuiditur  ignorantia  in  caufalem  ignorantiam , & 
concomitantem.  Caufalis  ignorantia  eft  illa  ex  quatan- 
quam  ex  caufa  procedit  aliqua  operatio.  Et  hanc  ignoran- 
Ariftt-I’  tiam  Ariftoteles  vocat  antecedentem, & merito : quia  prar- 
F.tbicori  cedit  , faltem  natura , ipfam  operationem , velut  caula 
caP.  r.  fuum  effeftum.  Dicitur  autem  ignorantia  caufa , non  po- 
j/e  i » x.  fitiua  fed  priuatiua , eo  modo  quo  Ariftoteles  dicit  ablen- 
*Pl,i(ico-  tiam  nautae  efle  caufam  fubmerfionis  nauis.  Hxcautem 
rum*  priuatiua  nunquam  dicuntur  efle  caufa?  alicuius  enectus, 
nifi  quando  poiitiua  illa  quorum  funt  priuationes  , impe- 
dirent effeftum.  Abfenti  a nauta:  non  dicetur  caufa  fubmer- 
fionis  nauis , nili  quando  pra:fentia  eiufdem  nauta?  impe-  D 
diret  fubmerfionem  illius  nauis.  Nam  fi  ipfo  nauta  prat- 
fente  nihilominus  fubmergetur  nauis,  abfentia  illius  non 
poterit  dici  caufa  fubmerfionis.  Ad  eundem  modum  dicen- 
dum eft  de  ignorantia , qua?  eft  quaedam  fcientiae  priuado, 
vt  tunc  illa  dicatur  caufa  alicuius  operationis  aut  omifsio- 
nis , quando  fcietia  cuius  eft  priuatio  impediret  illam  ope- 
rationem, aut  omifsionem.  Si  enim  fcientia  afsiftcns  non 
impediret  operationem,  aut  omifsionem,  tunc  ignorantia 
illius  non  diceretur  caufa  illius  operationis , aut  omifsio- 
nis.  Vt,  exempli  gratia , fi  Petrus  ignorans  fimplicem  for- 
nicationem efle  peccatum , fornicatur , idem  tamen  factu- 
rus quamuis  fciret  efle  peccatum , talis  fornicationis  non 
dicetur  ignorantia  efle  caufa.  Si  Ioannes  ignorat  craftina 
die  efleieiunium  abecclefia  inftitutuni , & ieiunare  omit- 
tit,ita  tamen  vt  quamuis  fciret  non  magis  ieiunaret , talis 
ignorantia  non  eft  caufa  illius  omlfsionis  ieiunij-.  Et  haec 
ignorantia  qua?  non  eft  caufa , dicitur  concomitans , alia 
vero  quae  eft  caufa  vocatur  ab  Ariftotele  ( vt  dixi)  antece- 
dens. Vbi  eft  ignorantia  caufalis  dicitur  ignorans  agere  ex 
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A ignorantia , 8c  per  ignorantiam.  Vbi  ignorantia  non  eft: 
caufalis,  aut  antecedens , fed  folum  concomitans , igno- 
rans non  dicitur  agere  ex  ignorantia  aut  per  ignoran- 
tiam, fed  cum  jgnorantja,  Ex  his  omnibus  facile  cognofd 
poteft  quid  fit  peccare  ex  ignoratia.  Eft  enim  peccare  pro- 
pter carentiam  fcienria:,  qua:  fi  adeflgt , non  fuiflet  perpe- 
tratum peccatum.  Si  ignorantia  eft  talis , vr  merito  valeat 
ignorantem  excufare  a peccato  , tunc  ignorans  non  dice- 
tur peccare  ex  ignorantia : cum  re  vera  non  peccet , fed  di- 
cetur facere  opus  propter  ignorantiam  licitum , qu6d  fi 
fcienria  adeflet,  finiret  illicitum.  Harc  omnia.qua:  ad  mul- 
tiplicem poena;  & ignorantia;  varietatem  fpe&anr.tam  la- 
te dixifie oportuit.quoniam  iftorum  omnium  cognitio  eft 
fumme  neceflaria , vtperfe&e  definiri  pofsit  quxftio  in 
principio  huius  capitis  oblata,  H‘is  igitur  omnibus  fic  de- 
claratis , ad  propofitam  qua:ftionem  refpondeo  per  duas 
principales  conclufiones,  iuxta  duas  poenarum  fpecies  quas 
in  principio  huius  capitis  diftinxi , ita  vt  de  vnaquaq;  illa- 
rum pernarum  fit  vua  conclufio  declarans , quid  de  illa  jq 
hac  parte  fentipe  oporteat 

B Prima  principalis  conclufio.  Nulla  iuris  aut  fa£H  igno- 
rantia exeufat  hominem  habentem  vfum  rationis  1 poen* 
iuris  qua:  incurritur  fine  peccato.  Quarfinta  iure  inftitu- 
t*  poena:  non  propter  peccatum  , fed  propter  aliam  iuftam 
caufam  , iam  in  principio  huius  capitis  declarauimus , nec 
opus  eft  nunc  repetere.Hatc conclufio  ex  eo  euidentercon- 
uincitur  efie  vera,  quod  nulla  ignorantia  poteft  tollere  id,, 
ex  quo  tanquam  ex  caufa  necdtario , ftapte  lege , fequitur 
eiufmodi  poena.  Ex  quoapertifsime  fequitur,  vp  nulla  igno 
rantia  pofsit  tollere  eiufmodi  poenas:  quia  quod  non  po- 
teft tollere  caufam , neque  etiam  poteft  tollere  efFe&um, 
qui  neceftariocaufatur  ab  illa.  Afiumptum  primum  huius 
confequenri.r , ex  quo  tora  huius  argumenti  vis  pendet, fa- 
cile cuique  eriteuidens , fi  confideret  quifque , quxfint  il- 
la, & cuius  conditionis , propter  qua;  homines  in  fiuiufi- 
modi  poenas  incurrunt.  Non  funt  peccata  (vt  diximus)  il- 
la propter  qua;  hui  ufmodi  poena:  a iure  infliguntur:  fed 
funt  operationes  aliqux  , aut  certa:  perlonarum  qualitates 
& conditiones.  Vt,  exempli  gratia,  bigamia  qua:  fine  pec- 
cato efie  poteft, eft  operatio  ex  qua  iuxta  legis  difpofitione  ’ 
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neceffariofequitur  irregularitas.  Irregularitas  <qux  ex  ho-  C 
micidio procedit  , non  oritur  fempera  culpahomicidij, 
fed  aliquando  a folo  affu  libero  occifionis  hominis. 
Nam  fi  a peccato  quod  illi  aftui  occifionis  coniuogi.ur»f 
necefiario  oriretur,  tunc  feclufo  peccato,  prout  euiden- 
ter  fecluditur  in  iudice  iufte  prxcipiente  hominem  occi- 
di , non  caufaretur  irregularitas.  Confiat  autem  illam  in 
tali  iudice  caufari , ergo  illa  non  a peccato  , fed  a fola. 
nuda  occidendi  operatione  caufatur.  Et  idem  contingit 
in  illo  qui  pugnans  in  bello  iufio  occidit  aliquem:  quor 
niam  ille  , etfi  occidendo  non  peccet , efficitur  tamen  irre- 
gularis: quia  voluntarie  occidir.  Quamuis  ad  euitandatn 
clericorum  fornicationem  ftatutum  fit , vt  illorum  filij 
indigni  fint  ad  beneficia  ccclefiafiica  (ufeipienda  , illa  car- 
men5 fornicatio  non  efi  caufa  indignitatis  in  filio,  Quia 
licet  illum  posniteret  prxteritx  fornicationis  ante  filij 
conceptionem  , nihilominus  filius  poftea  natus  efiet  in- 
dignus ad  beneficium  fufeipiendum.  Qualitas  & condi- 
tio exiftens  in  filio , nux  efi  defeftus  legitimas  filiatio- 
nis , efi  qua:  caufat  in  illo  talem  indignitacem.Et  ad  hunc 
modum  cenfendum,  efi  , de  multis  aliis  firailibus  , in  D 
quibus  fola  operatio  efi  caufa  irregularitatis  & non  cul- 
pa. Hic  tamen  admonere  oportet  leaorem,vt  non  putet 
mefentire  nullam  irregularitatem  pendere  a culpa  tam- 
quam.\ caufa  fua-  Nam  Teio  aliquas  tales  irregularitates 
cfiein  jure,  qux  ad  fui  confidentiam  necefiario  prxre- 
quiruptculpam  prxcefsiffe,  vt  efi  illa  quam  incurrit  qui 
feienter  celebrat  in  locointerdifto  ,vt  dicitur  in  capicul. 

Is  qui, de fententia excommunicationis  , libro  fe«o  .& 
illa  qux  infligitur  propter  fcitam  iterationem  baptifaii, 
vt  dicitur  in  capitulo.  Ex  literarum  , deapoftatis  & rei- 
terantibus baptifma:  & talis  efi  etiam  irregularitas  quap 
irrogatur  homicidio  non  cx  publica  , fed  ex  priuata  au- 
thpritate  facio-  Nam  talis  irregularitas  fismper  requirit 
peccatum  propter  quod  illa  infligitur.  Et  vbi  nullum  prx- 
cefsit  peccatum  , talis  irregularitas  non  inuenitur.  Si  qux- 
ras  ',  quare  iudex  fine  peccato  occidens  hominem  efi  irre- 
gularis , & priuacus  homo  fine  peccato  occidens  non  eft 
irregularis , huic  quxfttoui  refipondeo  qubd  iudp*  quan- 
£q  officio  publico  vtens  occidit  hominem , voluntarie  oc- 
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A ddit , & ipfum  homicidium  vulc , & ideo  efficitur  irre- 
gularis. At  priuata  perfona  quando  fine  peccato  occidit 
hominem,  non  occidit  voluntarie,  nec  vult  per  fe  ipfum 
homicidium  , fed  a cafu  pra:tcr  intentionem  contingit 
illi  occidere , & ideo  occidendo  non  fit  irregularis.  Ego 
in  hac  mea  prima  & principali  conclufione  non  loquor  de 
huiufmodi  irregularitatibus  qua;  propter  peccatum  in- 
fliguntur, fed  de  aliis,  qua;,  quoniam  pofiunt  fine  vito 
pratcedente  peccato  irrogari  , confiat  illas  non  a pecca- 
to , fed  ab  aliqua  indifferente  operatione  aut  qualitate 
oriri , vt  funt  illa;  quas  fupra  retulimus.  Huiufmodi  au- 
tem operationes  aut  qualitates , a quibus  illa;  irregula-  ' 
ritates  caufata:  funt  , non  pofiunt  ( vt  eft  euidens  ) per 
vllam  fa£h  aut  iuris  ignorantiam  tolli.  Quia  ignoran* 
tia  qua  iudex  ignorat  irregularitatem  , incurrit  per  iu- 
ftam  hominis  occifionem  , non  poteft  facere  quin  tali» 
occifio  prjeceflerit  , quam  ille  fieri  prarcepit.  Similiter 
ignorantia  qua  quis  ignorat  feefie  filium  clerici , non  po- 
teft facere  quin  illi  vere  fit  filius  clerici.  Si  nullla  ignoran- 
tia valet  tollere  huiufmodi  operationes , ex  quibus  folis 
B irregularitates  oriuntur  , conuincitur  inde  apertifsimd, 
vtpoft  illas  operationes , nulla  ignorantia  pofsit  impe- 
dire, quin  tales  irregularitates  prodeant  ab  illis  opcra- 
tionibus.Quia  huiufmodi  irregularitates  necefiario,  ftan- 
telege  , caufantur  ab  illis  operationibus  , aut  qualita- 
tibus. In  his  igitur  omnibus  non  magis  tollit  irregula- 
ritatem ignorantia  , quam  tolleret  (cientia  , fi  adefiet. 
Quia  fcientia  nihil  facit  circa  id . vnde  pendet  huiufmo- 
di irregularitas , nifi  vt  faciat  ipfas  operationes  efie  hu- 
manas & liberas.  Licet  enim  nullum  pr.rrequiratur  pecca- 
tum ad  irrogandas  huiufmodi  irregularitates , requiritur 
tamen  vt  operationes  illa;, a quibus  oriuntur  ifta;  irregula-  • 
ritates,fint  humana:, li6c  eft.ex  iudicio  rationis , Sc  non  ex 
fola  fenfualirate  procedentes.  Quia  cum  homo  non  quate- 
nus fenfualis  , fed  quatenus  rationalis  eft , incurrat  irregu-  • 
laritatem,  necefiario  confequens  eft,  vt  operationes  i Ilie, 

Eropter  quas  irregularitas  eft  infligenda  , fint  rationales, 
oc  eft , ab  homine  habente  vfum  rationis  fa&a;.  Et  hinc 
eft  quod  Jicet  ignorantia  qua:  non  priuat  vfu  rationis,  non 
excufet  hominem  ab  huiufmodi  irregularitatibus,  illa  ta- 
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jnen  qua:  pjiuat  vfu  rationis  bene  excufat  ab  illis.  Er  C 
■quo  innfero  infantem  aut  dormientem  aut  plene  ebrium, 
aut  quemuis  alium  mentecaptum  , non  incurrere  irre- 
gularitatem occidendo  aliquem.  Quia  omnes  ifti  carent 
vfu  rationis  , & inde  fequitHr , vt  operationes  ab  huiuP 
modi  fa&a:  tales  non  fint  , quales  neceflapo  requirun- 
tur ad  infligendam  irregularitatem.  De  infante  , Ar  dor- 
miente , Sr  furiofo  aperte  definitum  eftin  Concilio  Vie- 
nenfi,fub  Clemente  Papa  huius  nominis  quinto  , cuiu* 
definitio  habetur  in  Clementina  vnica  , de  homicidio 
voluntario.  De  ebrio  aurem  , propterea  quod  nihil  in  illa 
Clementina  de  illo  aperte  dicitur,  aliqui  aufi  funt  dice- 
Zaharcl  re  illum  incurrere  irregularitatem.  Nam  Cardinalis  Za- 
la.  barell  a in  Clementina  illa  , de  homicidio  voluntario, 
quatftione  o&aua  , dicit  ebrium  fi  alium  occidat  aut  mu- 
tilet , incurrere  irregularitatem  . Ad  quod  dicendum  hac 
ratione  mouetur , quod  fi  Papa  voluifler  idem  deilloin- 
telligt  quod  de  fuiiofo  & dormiente  exprefsiflet.  Ci- 
tat etiam  in  huius  fententja:  confirmationem  capitul.  Ine- 
briauerunt.  xv.  quarflione  prima,  loannesde  Imolain  ea- 
Jo  annes  dem  Clementina  de  homicidio  refert , aliquos  e/Te  qui  di-  Q 
dtlmola.  eunt  ebrium  non  in  currere  irregularitatem  occidendo  ho- 
minem , & poftea  citat  Matthanim  quendam  contrarium 
docentem  , cuius  fententiam  dicit  efie  meliorem.  Et  pro 
haefententia  citat  capitulum,  Snne,&  capitulum  Ine- 
briauerunt.  xv.  quarflio.  j.  & 1.  Refpiciendum , §.  Delin- 
quunt, ff.de  poenis,  & 1.  Omne.  §.  Qui  fe.  ff.  de  re  mili- 
tari. Sed  hate  iftorum  opinio,  vt  aliquam  veritatis  firaili- 
tudinem  habere  pofsit , de  illo  folo  ebrio  intelligenda  eft^ 
quamuis  illi  non  exprimant , qui  fe  per  culpam  fuam  ine- 
lAblas.  bri^uit.  Abbas  in  capitulo,  Qui.a  diuerfitatem  , de  con- 
cefsione  ppebendx,  «icit  ebrium  nunquam  incurrere  irre- 
gularitatem occidendo  alium  hominem  , fiue  culpa  fua,fi- 
ueabfque  illa  fuerit  ebrius.  Et  fuam  fententiam  probat 
per  hoc , quod  ebrius  etfi  culpa  fua  ebrietur  , illa  culpa 
qua:  fuit  in  voluntate  aut  volendo  inebriari , aut  non  ad- 
hibendo diligentiam  ad  vitandam  ebrietatem  , non  eft 
caufa  proxima  & immediata  illius  occiiionis  , fed  caufa 
mediata  & remota.  Quia  illa  calpa  fuit  caufa  immediata 
«brietatis , ebrietas  vero  fuic  caufa  occifiouis , ex  quo  vi- 
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A Jetur  concludi  culpam  illam  priorem  fuifle  mediatam 
cau  am  occilionis.  Et  inde  vlterius  fecjuitur  occifionenJ 
Jllam  , non  oriri  proxime  & immediate  A caufa  libera,  fed 
a caufa  naturali  , vtpura  ab  ebrietate.  Ex  quo  deducitur 
neceiurio  ebrium  per  talem  occilionem  non  incurrere 
irregularitatem  : quia  illa  qua:  A voluntate  tanquamd 
caufa  remote  procedunt , non  fune  cenfenda  libera  perin- 
de ac  fi  findent  proxime  volita  ab  illa.  Etprohacfenren- 
tia  citat  Abbas  capicul.  De  occidendis,  xxiij;  qilarftio.  v.  8c 
capitul.  De  extero,  de  homicidio , cum  glolfa  qua:  ibidem 
annotat  oportere  caufam  occifionis  efle  propinquam  & im 
mediatam.  Arguit  etiam  ex  illo  capitulo,  Quiadiuerfi- 
tatem,  vbi  dicitur  quod  ille  qui  propter  fuam  culpam  ex» 
communicatur, aut  fufpenditur,non  imputatur  quod  bene-1 
ocium  intra  tempus  debitum  non  contulerit, nili  fuerit  id 
mora  petenda:  abfolutionis , quia  culpa  prxcedens  non  eft 
caufa  immediata, fed  excommunicatio,  qua:  non  eft  culpa, 
fed  poena. Et  inde  arguit  a limili , quod  licet  nimia  pota- 
tio fuerit  immediata  caula  priuationis  vfus  rationis  , non 
tamen  homlcidij  vel  alterius  peccati.  Et  huic  Abbatis  fen- 
t temia:  egolibentifsimefubfcribo,  quia  (vtiam  dixi ) ne- 
ceire  eft  operationes  illas,  propter  quas  eft  infligenda  irre- 
gulari tas, efle  humanas*  hoc  eft , fattas  ab  homine  habena 
te  vfum  rationis.  QuiaaliAs  infans  & furiofiis , & dor- 
miens pollent  in  huiufmodi  irregularitates  incidere.,  cu- 
ius  contrarium  eft  apertifsime  definitum  in  illa  citata  Cle- 
mentina  de  homicidio.  Si  dicas  lacum  efle  diferimen  in- 
ter ebrium  Si  illos , quia  ebrius  fua  culpa  priuatus  eft  vfit 
rationis , illi  autem  abfque  culpa  vfu  rationis  carent.  Fa- 
teor infantem  & dormientem  line  culpa  fua  efle  priua- 
tos  vfu  rationis  : fed  nunquid  euenire  potuit  * vt  qui* 
fua  culpa  fieret  furiofus  ? Si  hoc  contingat,  tunefuriofus 
& ebrius  erunt  per  omnia  fimiles  : Si  inde  fequi  opor- 
tet, vc  li  vterque  occideret  hominem , vcerque  fit  irregu- 
laris , aut  neuter,  Forte  quis  fatebitur  furiofum  illum  in- 
cidere irregularitatem  , & Clementinam  dicet  intelligi 
debere  de  illo  furiofo  , qui  fine  culpa  fua  patitur  amen- 
tiam, Sed  hoc  tollerari  non  polle  iplamet  litera  textu* 
cogft  i qux  fine  vllo  prorfus  furiofi  dilcrimine  loquitur* 
At  vbi  lex  non  diftinguic , ncc  nos  diftinguere  debemus* 
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prout  libro  primo,  capite  feptimo,  doflimento  faufoC 

Lerte  probauimus.  Et  in  poenis , quando  ht  Jra*Ka 
mittit;  benignior  femper  eft  interpretatio  facienda,  vt 
dicitur  in  regula,  In  poenis , de  regulis  nuis , libr.  fexto. 
Conftat  autem  benigniorem  fieri  illius  Clementinx  in- 
ferpreStionem , fiUlam  de  omni  filriofe  interpreteris, 
quL  fi  de  altero  tantum.  Praeterea , Si  ebrius  ideo  diceo- 
dus  eft  incidere  in  irregularitatem,  quia  mediate  & remo- 
te voluit  occidere  dum  voluit  inebriari , oportebit , «»am 

fateri  dormientem  occidentem  hominempo  reobhocfio- 
ri irregularem. Nam potefteilcvt quis  vigilans  adtove 

hementer  irafcatur  contra  alium,  vt  illum  occidere  aggre- 
diatur , quamuis  facere  non  pofsit : & hac 
affeftus  dormiat, & poftea  plene  fo poratus  fomniet  e ,q  ? 
in  vigilia  acciderunt , & ab  hac  phantalia  motMi furgat 
adhuc  dormiens,  & capiat  enfem,  & accedat  ad  le^un . m 
quo  alius  dormit, & illum  occidat.  Si  hoccontigifftt.  prp- 
Jc  alias  contigifte  refert  Petrus  de  Palude , conftat  illam 
occifionem  mediate  procedere  a libera  voluntate  , qu 
e Val*-  in  vi<riiia.  Nam  ex  illa  vehementi  volttione  aucla 
' in  4 ■ eft  imaginatio  fenfus,&  creuit  appetitus  fenfuahtaus.Qp?  D 
omnia , cum  maneant  in  dormiente , poflunt  tunc  mem- 
bra  ad  opera  illa  exteriora  exercenda  mouere.  Oportebit 
igUur.iuxta  aliarum fententiam  faten, dormientem  illum 
incidere  in  irregularitate  perinde  ac  ebriu.quia  tunc  erunt 
IS  ebrius  Per  omnia  pares  Hoc  tamen  argu- 
mentum parum mouet  Petrum  Paludanum '.quoniam m 
loco  proxime  citato  libentifsime  hoc  fatetur  de  illo  « &oi- 
miente , & dicit  illum  fic  occidendo  fieri  irregularem^Sed 
re  vera  hoc  contradicit  definitoni  illius  fa:pe  citatas  Cle- 
mcntinae  qux  apertifsime  excufat  dormientem  ab  irre- 
«Urite.  qlmm  aliquem  hominem  occident.  Nec  valet 
iotetptetat.o, dicendo  textum  illum  tntelligi  de  illo  folo 
dormiete,  qui  nullam  in  vigfiia  ante  dormitionem  liabuit 
occidendi  voluntate, prout  ali)  dicunt  de  ebrlo: 
ille  fine  vlla  dormientis  diftinftionc  loquitur  , &.  inde  ne- 
ceirario  cofequens  eft  vt  quod  lex  non  diftmxit , nos  min  - 
mediftinguere  debeamus, p^fertim  cum 
lam  oporteat  alia  reftringere,&  fauores  ampliare.  Conltac 
autem  fauorabilcm  elfe  illam  Clementinam,  qu?  funolo» 
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t & infantes, & dormientes  excufat  ab  irregularitate, quahi- 
uis  eorum  quilibet  aliquem  occidiftet : oportet  igicur , vt 
interpretationem  latam  potius  quam  reftri&am  illi  red- 
damus. Qua:  autem  prole cicat  Cardinalis  Zabarella,&  Zalartlj 
loannes  de  Imula, nullius  funt  prorfus  momenti ,&  aliqua  lvanes  dt 
eorum  plus  mea; , quam  illorum  opinioni  fauent.  Primo  lnul. 
quidem  proferunt  cap.  Sane,  15.quxif  j.quod  fi  refte  infpi- 
ciatur , potius  mer , qulm  illorum  fauee  fententix.  Dicit 
enim  illic  Ambrofius  apud  fapientes  iudices  veniam  dari 
his,  qui  per  vinum  deliquerunt  , & de  fola  leuitate  illos 
damnari  dicit.  Ec  gloifa  illo  loco  interpretacur  veniam 
dari , quia  minori  poena  puniuntur, quam  fi  ex  certa  fciea- 
tiafecillent.  Ciro  te,lcftor,vc  diligenter  aduertas.quomo- 
do  illius  capituli  litera  potius  mex,  quam  illorum  opi-  V- 

nioni  fautfat.  Nam  ii  ebrius  occidendo  minori  poena  pu- 
niendus eft.quani  fi  ex  certa  fcieatia  occidiftet, potius  indtf 
fequi  videtur  illum  non  debere  puniri  poena  irregularita- 
tis, quam  contrarium.  Deinde  proferunt  cap.  Inebriaue- 
runt.quod  habetur  eadem  caufa  & quxftionc.’  Et  certd  mi- 
ror, quod  illud  capitulum  pro  fe  citent , quia  apertifsimd 
mex  fauet  fententix , tantum  abeft , vt  illis  quouis  modo 
patrocinari  pofsit.  Et  vt  rem  hanc  apertiore  faciam.ipfam 
capituli  literam,qux  eft  fumpta  ab  Auguftino  libro xxij. 
contra  Fauftum  Manichxum  cap.  x liii j.  ob  oculos  propo-  * 
here  volo , qur  talis  eft.  Inebrlauerunc  Loth  filix  eius , & 
fe  nefeienti  mifcuerunt.  Quapropter  culpandus  eft  qui- 
dem,non  tamen  quantum  ille  incertus, fed  quantum  ebrie- 
tas illa  meretur.  H.ec  Auguftinus.  I11  quibus  verbis  nihil 
protfus  eft,  ex  quo  pofsit  aliquo  modo  fuaderi , nedum 
conuinci  ebrium  incurrere  irregularitatem  , fi  hominem 
occideret , & valde  multum  eft , quod  in  mex  fententix 
fauoremdicir.Si  Loth  inebriatus  eft  cy  filiabus  fuis  coiens 
non  eft  culpandus  quantum  inceftus,fed  quantum  ebrietas 
meretur , prout  Auguftinus  ait , hoc  non  aliunde  euenire 
poteft,nifi  quia  ille  coitus  fuit  extra  vfum  rationis  fafrus, 

& non  fuit  plene  liber,  nec  a voluntate  proxime  & imme- 
diate imperatus.  Et  indeconfequens  eft,vt  non  pofsit  pro- 

Erio  peccati  nomine  appellari, led  folo  nomine  fux  caufx, 
qc  eft  ebrietatis, a qua  non  libere  fed  naturaliter  fuit  eau- 
fatus.  Nam  etfi  libere  fe  habuit  refpedu  ebrietatis , non 

O 4 


LIBER  SECVNDVS. 

A qua?  folus  Imola  ad  fax  fencencix  probationem  affert, 

& aperte  cognofcemus  illa  eiufJcm  elle  farina?, nec  maio- 
res vires  habere  quam  ea,  qua:  nunc  reiecimus  , In  lege, 
Refpiciendum.$.  Delinquunt,  ff.de  pernis  , dicit  Iunf- 
confultus  Marcellus  impetu  delinquere  ebrios , quum  per 
ebrietacem  ad  manus  vel  ad  ferrum  veniunt : fed  per  hoc 
non  probatur,  ebrium  fi  occiderit  hominem  , incurrere 
irregularitatem.  Quia  erfi  ebrius  hoc  faciendo  delinquat, 
non  tamen  eadem  fpecie  delidi , qua  delinqueret , fi  abfq; 
ebrietate  & ignorantia  idem  fecifTet.  Et  huicconfonat, 
quod  omnes  iurifperiti  docent,  crimina  ab  ebrio  perpe- 
trata elle  mitiori  perna  punienda , quam  fi  fada  edent  a 
fobrio  & non  ignorante.  Hoc  docet  Cynus  in  lege, Si  quis  Cynus. 
non  dicam  rapere , Codice  dc  epifeopis  Si  clericis.  Idem 
aflerit  Salicetus  in  lege  prima , Codice  ad  legem  Corne-  Salicet. 
liamdeficcariis.  Eidem  fententixfauet  Abbas  in  capitulo  gibbas. 
fecundo  de  conftitutionibus. 

Iuxta  hunc  modum  etiam  intelligendum  eft  quod  Ari-  ylriTioU 
ftoteles  tertio  Ethicorum  capite  quinto  ait , ebriis  dupli- 
ces pernas  eife  inftitutas , alteram  propter  ebrietatem  , al- 
g teram  propter  crimen  in  ebrietate  commilltim.  Nam 
eam, qua;  propter  crimen  infligitur,  mitiorem  efle  opor- 
tet, quam  ii  crimen  abfque  ebrietate  li  fieret  minori  poena 
talia  crimina  punienda  efTe  fatentur,  ergo  occilio  homi- 
nis ab  ebrio  fada  non  punietur  poena  irregularitatis, 
prout  puniretur  fi  fada  fuiflet  a fobrio , & non  ignorante. 

Hoc  tamen  hac  conditione  intelligi  volo,  fi  ille  hac  in- 
tentione non  fuit  inebriatus  , vt  inebriatus  occideret. 

Quia  fi  ille  hac  intentione  fe  inebriauerit  ,vt  occideret, 
iam  tunc  homicidium  effet  per  fe  volitum.Sc  non  per  acci- 
dens. Et  ita  edet  irregularis  ,li  homicidium  per  talem 
ebrietatem  perpetraretur , perinde  ac  fi  fobrius  occidifTct. 

Manet  igitur  hrma&  conflans  noflra  prima  principalis 
conclufio.qua  dicimus, nullam  fadiaut  iuris  ignorantiam 
excu fare  hominem  habentem  vfum  rationis  ab  illis  iuris 
poenis, qux  propter  nullum  peccatum  infliguntur:bene  ta- 
men excufare  ab  eiufmodi  poenis  illam  ignorantiam, quae 
eft  in  homipe  carente  vfu  rationis.  CorcIU — 

Ex  hac  conclufione  fic  declarata  vnum  & alterum  volo  numpri- 
deducere  corollarium,vt  ad  illoru  exemplar  de  multisalils  mum. 
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leftorcen  fere  pofsit.  Primo  quidem  infero  illu  , qui  igno-  C 
^anter  contraxit  cum  corrupta  ab  alio,  putans  illa  efle  vir- 
ginem, poftconfum  matum  matrimonium  incidere  in  Ir- 
regularitatem, quamuis  tanta  ignorantia  laboret,  vc  etiam 
poftquam  cum  illa  coiuit, puter  eftea  fe  primo  corruptam. 
Hoc  corollarium  aperrifsime  deducitur  ex  noftra  prima 
principali  concltiiione : quia  cum  irregularitas  ex  bigamia 
contrarta  non  infligatur  propter  peccatum  aliquod  (vc  eft 
apertifsimum)fed  exfolo  a£lu  bigamia:,  fequitur  ncccf- 
fario.vt  nulla  ignorantia  pofsit  magis  illum  excufare ab 
huiufmodi  irregularitare,  quam  fi  fcienscontraxiftet  cum 
corrupta.  At  qui  icienterconrrax  it  cum  corrupta,  eo  ipfo 
poft  confummatum  matrimonium  efficitur  irregularis. 
Quia  (vt  colligitur  ex  capit.  Debitum , <te  bigamis  , Si  ex 
cap.Curandum.xxxiiij.diftin£Hone)oportct  vxoremilfius, 
qui  ad  facros  ordines  promouendus  eft , a nullo  alio  futile 
carnaliter  cognitam.  Nec  refert  an  ili  a fuerit  cognita  ab 
alio  marito.an  a fornicatote, quia  etiam  fi  vxor  illius  fuif» 
fec  ab  alio  marito  corrupta  , poftquam  ille  fuum  cum  illa 
conftimmauic  matrimonium, no  poterit  ad  facros  ordines 
promoneri, vr  dicitur  in  cap.  De  bigamis, eodem  tit.  Nam 
cuius  matrimonium  non  vere  repratfentat  matrimonium 
Chrifti  & ecdefiam, indignus  eft  vt  ad  altaris  minifteriura 
accedat,  in  quo  eiufdem  Clirifti  lacerdotium  repratfentari 
debet.  Illud  autem  matrimonium  , quod  quis  concrahit 
cum  foemina  ab  alio  corrupta,  non  integre repratfentac 
matrimonium  Chrifti cum  ecclefia  , quod  eft  vnius  fidum 
cum  vna  3c  virgine.  Chriitus  enim  vnicam  tantum  habet 
fponfam  , eccleiiam  videlicet  catholicam  toto  orbe  ter- 
rarum diffufam , qua:  virgo  eft  & fpeciofa , & fine  vlla  (vc 
Paulus  ait>peccati  mortalis  macula  aut  ruga.  Ille  igitur, 
qui  non  virginem , fed  ab  alio  corrupta  ducit  vxorem,im- 
perfede&  diminute  reprarfentat  matrimoniu  Chrifti  cum 
ecclefia, perinde  ac  ille, qui  duas  limulaut  fuccefsiue  habet 
vxores.  Quia  ficut  ille  , qui  duas  fimul  aut  fuccefsiue  ha- 
bet vxores, carnem  fiiam  cum  pluribus  diuidit.ita  illa.quz 
poftquam  fuit  abvuo corruptam, alteri  nubit, carnem  fuam 
diuidit  cpm  pluribus  viris.  Et  inde  conuincitur  jllum , qui 
contraxit  cum  foemina  ab  alio  corrupta  , elfe  irregularem, 
quemadmodum  fi  cum  duabus  fimul  aut  fuccefsiue  con- 
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traxiflet.  Ex  quibus  omnibus  fequitur , vt  in  eandem  inci- 
dat irregularitatem  , quauis  ignorauent  illam  elle  ab  alio 
corruptam , imo  putauerit  eiie  virginem.  Quia  cum  harc 
irregularitas  illi  infligatur , fine  vllo  luo  peccato  mortali 
procedenti,  nulla  ignorantia  (vt  ditium  cit  m prima  prin- 
cipali conclulione)  poterit  illum  ab  liuiulmodi  irregulari- 
tate excufare; 

Secundo  ex  eadem  prima  principali  conclulione  infero  Coroua - 
illum,  jui  vxorem, quam  duxerat  virginem,  cognofcit  poft  riumft- 
eiufdem  vxons  adulterium  , effici  irregularem  , quamuis  eundam, 
ignorans  adulterium  vxoris  cognouent  illam.  Hoc  corol- 
larium apertifsime  deducitur  ex  illa  prima  conclulione , fi 
oftenderimus  illum , qui  fciens  vxoris  adulterium , illam 
coguofcit,  & libi  reconciliat  elle  irregularem.  Hoc  autem 
apertifsime  probatur  per  capitulum  ,Si  cuius , & capitu- 
lum, Si  laici,xxxiiij.  diffindi.  Quo  dato , euidenter  ex  pri- 
ma conclulione  colligitur  hoc  noflrum  fecundum  corolla- 
rium : quia  fi  fciens  vxoris  adulterium  incidit  in  irregula- 
ritatem, quando  vxori  carnaliter  mifcetur , ergo  etiam  in- 
cidet in  irregularitatem , quando  id  fecerit  ignorans  adul- 
terium  vxoris.  Et  hanc  fententiam  docet  Petrus  de  Palu-  Tttruidt 
de  in  quarto  fententiarum,  dilfindione  vigefima  feptima,  'Palude . 
quafifione  quarta,  articulo  fecundo.  Et  polt  iftum  eandem 
tuetur  Abbas  in  capitulo  lecundo  de  bigamis,  & in  capitu- 
Io,  Si  vir,  de  adulteriis.  Huic  tamen  feutentia:  obuiare  vi- 
detur , quod  in  illo  capituJ.  Si  cuius , proxime  citato  dici- 
tur requiri , vt  vxoris  adulterium  iit  euidenter  probatum. 

Sed  hoc  nihil  nos  mouct , neque  noftrs  lententia;  contra- 
dicit , quia  ha:c  fatfi  cuidentia  ad  hoc  lolum  dicitur  requi- 
ri , vt  fi  ipfe  tentaret  facros  ordines  recipere,  iulte  pofsic  ab 
illorum  liifceptione  repelliinon  aute  ad  hoc,vt  iple  fit  irre- 

gularjs.Quia  etia  li  iple  facros  ordines  non  petat, erit  nihi- 

lominus  irregularis:&  ad  hoc  non  opus  elt,  vt  adulterium 
vxoris  fit  euidenter  probatum,  vt  textus  ille  dicit.  Deinde, 
ofsibile  eft, vc  vxoris  adulterium  lit  aliis  euidens , & ipfe 
maritus  ignoret, quo  rerum  euentu  conflat  veru  elle,  quod 
in  noftro dicitur  Corollario>etia li  euidentia  adultcrij,  qua; 
in  illo  capicuJo  exigi  mandatur, adiit. Quia  fimui  cum  illa 
poteft  flare  ignoraria  mariti,qua:nu]jatenus  excufabit  illu 
ab  huiufmodi  irregularitate , qua;  proaenit  cx  bigamia- 
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Propter  hxc  & alia  iimilia  , qty:  Frequenter  accidere  pof-  ( 
fune , dicit  i>etrus  de  Palude  loco  proxime  citato, multos 
elfe  bigamos, qui  fuam  bigamiam  ignoranr. 

Temo  ex  eadem  prima  principali  conclulione  infero  fi- 
lium illum  , quem  mulier  nupta  concepit  ex  prelbytero, 
eide  indignum  lacerdotio , quamuis  iple  ignoret  fe  elle  fi- 
lium prefbyteii , & putet  eire  filium  mariti  matris  fux. 
Hoc  corollarni  tam  manifelte colligitur  ex  illa  prima  con 
clufione.vt  non  fit  opus  alia  dedu&ione.nili  folum  vt  con- 
, fideretur,hanc  poenam  non  elle  filiis  prefby  terorum  a iure 
infliiiam  propter  aliquod  proprium  illorum  peccatum, fed 
propter  hoc  folum,qubd  funt  prelbyteroru  filij , quod  illis 
• non  poteft  ad  culpam  imputari,cum  ipfi  non  potuerint  il- 
lud vitare.  Ab  hac  igitur  iuris  poena , qux  non  infligitur 
propter  aliquod  peccatum,  nulla  ignorantia  (yt  prima  do- 
cet conclufio)  poterit  aliquem  exculare.  De  hoc  tamen  ad- 
monere oportet  le&orem , vt  non  putet  aliquem  iftorurri, 
qui  ignorantes  incidunt  in  irregularitatem  , peccare  mor- 
taliter,fi  tali  ignorantia  exiftente,promoueantUr ad  ordi- 
nes facros  , & promoti  miniftrauerint  in  illis.-  Quia  illo- 
rum ignorantia  inuincibilis , quamuis  non  pofsit  excufare  ] 
. ab  irregularitate , poteft  tamen  (vt  in  fequeuti  conclulione 
declarabimus)  excufare  a culpa.  Aliud  eniin  eft  irregula- 
rem elle,&  aliud  eft  in irregularicate  conftitucum  promo- 
ueri  ad  facros  ordines, aut  promotum  mimftrare.Primutn 
eft  fine  culpa  , & ideo  ab  illo  nonexculat  ignorantia.  Se- 
cundum non  fit  fine  culpa , quum  fcientia  adeft , Sc  ideo 
ignorantia,qux  fcientiam  excludit , poterit  ab  huiufmodi 
culpa  excufare. 

Conclufio  Secunda  principalis  conclufio.  Omnis  ignorantia  qux 
fecunda  excufat  aliquem  a peccato , e xcufat  etiam  illum  a poena, 
princiba-  qux  eft  i iure  ftatuta  propter  illud  peccatum , fiue  illa  iit 
lu.  ipfo  iure  infli&a , fiue  per  iudicem  inferenda : ignorantia 

autem , qux  non  excufat  a peccato , nec  etiam  excufat  i 
poena  , qux  eft  propter  illud  peccatum  a iure  ftatuta.  Hxc 
conclufio  duas  habet  partes,quarum  prima  euidenter  pro- 
batur per  illam  communem  & fere  omnibus  notam  phi- 
lofophix  regulam , qux  ait.  Deficiente  caufa , deficit  effe- 
rus,qui  neceiTarid  pendet  ex  illa.  At  omnes  irregularita- 
tes,de  quibus  hxc  noftra  conclufio  loquitur, procedunt  ne- 
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A aliv^uo  peccato , tanquam  ab  illarum  caufa  ne- 

ceflaria  , ergo  vbi  non  praefuit  peccatum , neceflarium  eft 
non  efle  irregularitatem , qux  ab  illo  &■  non  ab  alio  cau- 
fari  poterat.  Multa  aurem  funt  opera  , in  quibus  illorum 
actores  per  folam  ignorantiam  excufantur  i peccato , er- 
go in  omnibus  illis  iidem  adores  excufantur  a pomis,-,  ua? 
funt  a iure  propter  illud  peccatum,  & in  poenam  illius  fta- 
tutx.  Alloqui  fieret  necefTario.vr  quis  iure  fine  peccato  pa- 
teretur poenas  illas  ,quas  nunquam  lex  aut  iu  lex  alicui  fi- 
ne proprio  peccato  infligit.  Et  confirmatur  hxc  fententia 
per  id,quod  dicitur  capii.ij.deconftitucionibus.  Resqux 
culpa  caret , in  damnum  vocari  non  conuenit.  Eodem  ar- 

f umento  a contrario  indudo  probatur  fecunda  parsnrar- 
ictxconclufionis.  Si  caufi  aliqua  naturalirer  & necefta- 
no  producit  aliquem  effedum, nullum  agens  creatum  po- 
terit impedire , ne  ftante  illa  caufi  oriatur  effedus.  Sunt 
aliqua  peccata,ex  quibus,  ftante  lege,  naturaliter  & necef- 
fario  oritur  irregularitas,  ergo  nulla  ignorantia  poterit  ef- 
ficere , vt  ftante  aliquo  illorum  peccatorum  in  homine  fi- 
mul  cum  lege,  non  oriatur  illa  irregularitas  , quam  lex 
B ftatuit  polt  peccatum  comiflum  ipfo  iure  infligi.  Sed  quia 
dixi  peccatum  efteneceflariam  caulam  irregularitatis,  ad- 
moneo ledorem,  vt  intelligat  illud  dici  & efTecaufam  ir- 
regularitatis  in  ordine  ad  produ&ionem  , non  aurem  in 
ordine  ad  conferuationem. Quoniam  etfi  irregularitas  illa 
non  pofsit  fine  peccato  produci , poteft  tamen  fine  peccato 
conferuari.vtconftar  in  homicida, aut  in  celebrante  in  loco 
interdido , aut  in  eo  , qui  ex  induftria  iterauir  facrum  ba- 
ptifma , qui  poft  aliquod  iftorum  crimen  commiflum.ple- 
pe  dolet  propter  illud,&  nollet  fecommifi/Te.  In  hoc  enim 
etfi  defit  iam  peccatum, non  tamen  deeft  irregularitas,qux 
ab  illo  traxit  originem.Po/Tet  etiam  e contrario  tolli  irre- 
gularitas, quamuis  non  tollatur  peccatum  .a  quo  illa  pro- 
cefsit,  prout  contingere  poteft , fi  papa  difpenfaret  in  irre- 
gularitatecum  illo  homicida,  quem  nullo  modo  vere  pce- 
nitet  homicidij  perpetrati.  Peccata  itaque  funt  nece/firix 
caulx  huiufmodi  irregularitatum  refpedu  produdionis 
illarum,  & non  refpedu  conferuationis.  Et  inde fequitur, 
vt  ignoratia,  qua?  prorfus  tollit  ab  opere  aliquo  peccatum, 
Ctiam  tollat  poenam, qua*  iure  ab  illo  opere  procefsifiet , fi 
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illud  fuiflet  ex  in  luftria  fa^im : & e contrario  ignorantia  C 
qux  non  excufat  i peccato,  non  excufet  etiam  a poena.  Hic 
tamen  admoneo  leftorem , vtintelligat  mc  hoc  loco  non 
diirerere  de  excufatione  a poenam  ordine  ad  forum  con- 
tentiofum , fed  folum  de  excufatione  in  ^ro  confcientix, 

cuius  iudex  eft  folus  Deus , quu  ille  folus  eft  ,qu»  poteft 
corpus  & animam  mittere  in  gehennam.  Multi  excufan- 
tur  apud  Deum  d poena  iuris  propter  peccatum  impofata 
qui  tamen  apud  humanos  iudices  non  exrtifantur , prout 
Ltingit  alicui, 'per  fallo,  tute  conumcttuc de 

crimine,  quod  non  commifit,  aut  quando  ius  ex  fola  prx- 
fumptione  aliquem  damnat.  Multi  etiam  e contrario  - 
cufantur  apud  homines , qui  tamen  apud  Deum  non  fune 
excufati.vt  funt  illi, qui  commiferunt  crimen, quod  raram 
iudice  probari  non  poteft.Ego  imprxfentiaru  velutTheo- 
lo^us  de  illa  fola  excufatione  a poena,  qux  Et  apud  Deum, 
diltero-.quoniam  aliam,  qux  refpicit  forum  contentiofum, 
iurifperitis difputanda  relinquo.  Hxc  noftra fecunda  prin- 
cipalis conclufio,  prout  a nobis  declarata  eft  , non  indiget 
vltcriori  probatione,  ad  manifeftiorem  tamen  illius  mtel- 
libentiam  hoc  fotu  m fupereffe  video , vt  oftendam  & qua-  D 
lis  fit  ignorantia , qux  excufare  pofsit  a peccato.  Nam  h 
hoc  ignoretur  .necelfarium  erit  ignorare,  quomodo  per 
ignorantiam  pofsit  quis  excufaria  pcena.  De  hac  tamen 
r?  quia  non  poteft  aliquid  certum  vmuerfaltter  dehnin, 
propter  multas  & varias  ignoratix  fpecies,  quas  fupra  lam 
enumeraui mus, ideo  neceliurm  clTe  cenfui  per  aliquot  pro- 
politiones  huic  quxftioni  refpondere.  Id  tamen  breuiter 
faciam, propterea  quod  hxc  quxftionon  eft  primum  & po- 
rifsimum  huius  difputationis  caput,  fed  oblata  occatio  nos 

de  illa  aliquid  obircr  dicere  coegit. 

Prima  propoEno.  Inuincibilis  ignorantia  iuris  excufat 
' ocreato.  Hxc  pronotitio  pi  obatur  per  hoc, quod  opus  ex 
tali  ignorantia  fa&um  non  eft  voluntarium  in  fe,nequeiti 
fua  caufa.  Nihil  autem  poteft  dici  peccatum,  niti  tu  volun 

i m rarium  , dicente  Auguftino.  Peccatum  adeo  elt  volunta- 

Zm , quoti  Ii  non  eSfct  voluntarium . non  ellet  peicatur». 
Ou5ti  non  Iit  voluntarium  in  fc , aperte  pmbatur  exciuf- 
aS,  Auoullini  lententia  dicenti,, Nihil  volttum  Olli  prar- 
cogoiiura.  Quod  non  iit  voluntarium  10  fua  cauli  ,.qul 
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4 cfl  ignorantia.apertecouinciturex  definitione  ignorantia? 
inuincibiljs  ,quam  fupra  dedimus.  Nam  fi  illam  vince; e 
non  pocuir , faciendo  quidquid  facere  tenebatur  ad  vincen- 
dum illam,  euidenrer  conuinciturtaJem  ignorantiam  non 
cile  vlio  modo  volitum.  Sicut  hxc  ignorantia  excufat^ 
peccato , ita  etiam  excufat  i poena  iuris , qux  propter  pec- 
catum infligitur.  De  hac  ignorantia  intelhgitur  capirul. 
Vt  animarum , de  conftitutionibus , libro  lexro.vbi  papa 
decernit , vt  ignorantes  fiatuta  ordinariorum  , non  ligen- 
tur fententiis  perflatura  illa  prolatis.  Nam  poft  ha’c  ver- 
ba ftatim  addit  papa, declarans  qualem  oporteat  efle  illam 
ignorantiam  , Sc  fic  dicens.  Dum  tamen  eorum  ignoran- 
tia crafla  non  fuerit  aut  fupina.  Ex  quibus  verbis°conflat 
oportere  ignorantiam  efle  inuincibilem , quar  debet  excu- 
fareab  excommunicatione.  Neque  hoc eft  particulare  in 
flaturis  epifeoporum , fed  etiam  in  omrti  particulari  flatu- 
ro cuiufcunque  fuperioris . prout  illic annotauit  glofla  , & 
probatur  aperte  per  l.fiualem.  fF.  de  decretis  ab  ordine  fa- 
ciendis. Si  camen  flatura  eflent  generalia  canonum  aut  le- 
gum, dicic  glofla  in  illo  capitulo  ignorantia, non  excufare. 

B Sed  glofla  illa  mihi  no  placer, Gcut  nec  multis  aliis,  quia  fi 
modo  p?pa , aut  imperator  generale  faceret  ftarutii,  Sc  ali- 
quis faciendo  id, quod  facere  tenetur  vt  difeat,  adhuc  igno- 
raret jljud.nulla  ratio  permittit, vt  ille  fic  ignorans  incidat 
in  poenam  flatuti.  Nam  cum  talis  ignorantia  fit  fine  cul- 
pa, non  eft  iuflum  vt  in  damnu  vocetur:quia  efle t cotra  id, 
qpod  dicitur  in  capitulo  fecundo.de  coflitutiombus.  Rem, 
qu^  culpa  caret,  in  damnu  vocari  non  couenir.  Si  quis  ple- 
beiushomo  femper  accedens  ad  audiendum  fermone  illis 
diebus , quibus  jn  ecclefia  prxdicari  folet , Sc  omnem  dili- 
gentiam debitam  adhibens  vt  diicat , quod  ad  lux animat 
falutem.eftneceflarium,  ignorauerit  quartum  cofanguini- 
tatis  gradum  elfe  lege  prohibitum  ad  matrimoniu  contra- 
hendum, & fic  ignorans  publice  & in  facie  ecclefixbannis 
legitimis  prxmifsis  contraxerit  cum  ea  , quam  fcit  efle  in 
quarto  confanguinitatis  gradu  fibi  coniun&am,  ita  tamen 
\t  fi  fciret  hoc  elfe  lege  prohibitum,  non  faceret,  nullus  fa- 
ni* mentis  accufabit  illum  de  peccato,  nec  damnabit  illum 
aa  pceoaru  politam  in  Clemenuna  vnicadecojifanguinira- 
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te  & affinitate.  Quia  fecit  quidquid  facere  tenebatur,  vt  C 
difceret:&  inde  necefiario  fequitur.vt  ignorando  non  pec- 
cetiquia  alias  obligaretur  ad  impofsibile.Si  ignoratia  non 
cft  peccatum, ergo  opus,  qued  ab  illa  tanquam  a caufa  fuit 
ortum, no  erit  peccatum,  & per  confequens  erit  excufatum 
i poena , qua:  peccato  debetur.  Neceffarium  cft  ergo , vt 
Clementinam  illam  de confanguinitate  & affinitate,  quat 
excommunicationis  poena  punit  eos , qui  in  gradibus  pro- 
hibitis feienter  contrahunt , interpretemur  non  folum  de 
fcientia  fadi,  fed  etiam  de  fcientia  iuris,  ita  vt  qui  inuinci- 
bi liter  Sc  iufte  ius  illud  ignorat , etiam  iit  liber  ab  illa  ex- 
communicatione , ficut  excufaretur  fi  fciens  ius  inuincibi- 
liter  ignoraret  fadum.  Nam  excommunicatio  non  poteft 
ferri  nifi  pro  peccato  mortali,  quod  confiat  non  efie  in  eo, 
qui  inuineibiliter  ignorat.  Et  hoc  non  folum  eft  verum  de 
ignorantia  iuris  humani,  fed  etiam  de  ignorantia  iuris  di- 
uini,  prxfertim  quando  illud  non  eft  de  apertis  & manife- 
ftis  iuris  diuini,  fed  de  aliis  obfcuris,  qua?  non  nifi  a dodis 
& per  fubtilem  difcufsionem  intelliguntur,  prout  funt  ali- 
qua qua:  ad  cotradus  pertinent,  in  quibus  eft  aliqua  latens 
vfura,  quam  non  nifi  dodus  vir  agnofeere  poteft.  Si  rufti-  D 
cus  aliquis  in  paruo  rure  habitans,  & volens  talem  contra- 
ffum  facere,  interrogauerit  fui  loci  presbyterum  an  cotra- 
ftus  ille  fit  bonus , & audiens  ab  illo  nihil  mali  efie  in  tali 
contradu, faciat  illum  tali  animo,  quod  fi  fciret  efie  pecca- 
tum,non  faceret,  non  puto  rufticum  illum  peccafie  in  con- 
traftu  illo.  Quia  Deus  non  damnat  facientem  id,  quod  in 
feeft.  Fecit  autem  homo  ille  quod  debuit  vt  fciretrquia  no 
tenetur  pro  quolibet  contradit  faciendo  quaerere  viros  do- 
difsimos  , quos  pro  re  illa  confulat , prarfertim  quum  pu- 
tat efie  facilem  , & qua:  merito  l fui  loci  parrhoco  fciri 
deberet.  Ifte  ficut  excufatur  apud  Deum  a culpa  , ira  apud 
homines  excufari  deberet  a poena  , quam  lex  contra  vfurae 
peccatum  ftatuir.  Etfipoftea  confultis  dodis  Theologis 
' judex  cognofceret  talem  contradum  efie  vfurarium  . male 
acreret , condemnando  ruflicum  illum  ad  vfiirarij  poenam. 
Quia  hoc  faciendo , prarter  id  , quod  damnaret  illum  line 
culpa,videretur  exigere  a ruftico,  vt  maiorem  ille  agendo- 
rum fcientia  haberet,qulm  ipfemet  iudex.  Nam  pofsibUe 
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A eft  vt  iudex  ipfe,  edi  {i  in  iure  ciuili  fit  do&ifsimus,  igno- 
ret contradhim  illum  elTe  vfurarium. 

Sicut  didhim  eft  in  illo  citato  cap.  Vt  animaram;igno- 
rantes  inuincibiliter  ftatuta  excufari  a lententia  excom- 
municationis, idem  dicere  oportet  de  fufpenfione,  aut  ir- 
regularitate,aut  quauis  alia  poena, que  erat  infligenda  per 
peccatum.  Nam  ab  omnibus  illis  excufatur  omnis  ille, 
quiexcufatur  a peccato  , propter  quod  folum  erat  poena 
infligenda.  Quoniam  eadem  eft  omnium  iftorum  ratio, 
hxc  videlicet , quod  deficiente  caufa  necelfaria  ( vt  dixi- 
mus) oportet  vt  etiam  deficiat  effe&us.  Sed  difficultas  eft 
non  modica  de  ftatutis  humanis , quae  ftatuunt  perna  ali- 
quam propter  faftum  lege  diuina  prohibitum,  an  faciens 
opus  illud  lege  diuina  prohibitum  ,&  nefeiens  ftatutum 
humanum, quod  imponit  poenam, incidat  in  pernam  a iu- 
re ftatutam.  De  hac  re  varia  eft  do&orum  lententia.  Sco- 
tus  in  ^.fen.diftinft.tf.q.8.dicit  illum  incidere  in  pernam  Scotuty 
iuris,  nec  excufari  per  ignorantiam : quia  (vt  ait)  tenetur 
fcire  ius  diuinum.  Eandem  opinipnem  tuetur  Summa  Ro 
fella  in  titu.  de  excommunicatione.  Contrariam  opinio- 

B nem  docent  Ioannes  Andrias,  & Dominicus  in  capit.  Vt 

animarum,  de  conftitutionibus,  lib.  vj.  Summa  Angelica  Suptna 
in  titu.Excomrounicatio.7.cafu  vltimo,&  Summa  Sylue-  ■Angthcu 
ftrina, titulo  de  ignorantia.q.viij.  Et  iftoru  opinio  multo  & Sylue 
magis  mihi  placet,  quia  aperte  probatur  per  illud  cap.  Vt  ftwfr 
animarum,de  conftit.lib.v j.  Quia  ftatutum , de  quo  illud 
capitulum  loquitur,  excommunicabat  fures,  & tame  non 
excommunicabat  ignorantes , quanuis  furtum  eflet  lege 
diuina  prohibitum.  Nec  valet  argumentum  Scoti , quia 
per  illud  folum  probatur , illum  non  excufari  a peccato, 
quod  eft  contra  legem  diuinam:fbd  non  probat  quod  non 
excufetur  a pana , quia  ftatutum  humanum , quod  poe- 
nam imponit  .poterat  inuincibiliter  ignorare,  quia  hu* 
manum.  Forte  contra  hanc  primam  propofitionem  quis 
obiiciet  id, quod  dicitur  de  regulis  iuris,  libro  fexto.Igno 
xantia  fa£H  , non  iuris  excufat.  Sed  regula  illa  nihil  con- 
tra mei  primi  propofitionis  fententiam  afterit , quia  de 
re  valde  diuerfa  diflerit.  Nam  illa  regula  folum  loquitur 
de  excufatione  facienda  in  foro  contentiofo , in  quo  faqie 
fecundum  foUm  iuris  prsfumptionem  agi  folet.vnde  £re* 

F.AlfonL  P 

.jr 


5*4  DE  POTEST.  LEGIS  POENAL. 

quenter  euenire  folet,vt  iudices  in  fententiis  ferendis  Cx~  C 
pe  fallantur  ,quiaexfola  iuris  pra?fumptione  iudicanc. 
Mea  ver6propofitio(vtindeclaratidne  fecunda?  princi- 
palis conclulionis  pratmonui ) loquitur  de  excufatione  in 
foro  confcientia? , in  quo  non  per  pra?fumptiones,fed  per 
plenam  veritatis  cognitionem  rem  omnem  definire  opor 
tet.  Et  inde  euenit  ( vt  fupra  dixi  ) vt  aliqui  apud  Deum 
fint  excufati , qui  apud  iudices  humanos  non  excufantur. 
Potcft  enim  contingere , vt  quis  legem  aliquam  nouam, 
poft  elapfos  duos  menfes , ab  illius  prodamatione  & di- 
uulgatione  fine  culpa  fua  ignoret , quia  licet  lit  in  ciuita- 
te,  eft  tamen  ab  hominum  tumultu  fequeftratus,  & rirca 
alia  multo  meliora  ftudia  occupatus,  & ideo  nihil  vn- 
quam  audiuit  de  re  illa  , quamuis  aliquando  eos  , qui  per 
duitatem  vagantur , interrogauerit , an  aliquid  nouum 
contigerit, quod  fit  feitu  dignum. Ius  pradbmit  huncfcire 
legem  illam  nouam,  propterea  quod  in  eadem  duitate, 
in  qua  ille  moratur,fuit  publicata,  & duo  menfes  poft  il- 
lius publicationem  funt  elapli.  Sed  re  vera  ille  fine  culpa 
fua  ignorat , quia  nec  a deflatam , nec  eradam , nec  fupi- 
nam  habet  ignorantiam  , & ideo  apud  Deum  eft  excufa-  D 
tus.  Deinde , fi  quis  contenderit  illam  iuris  regulam  ef- 
fe  etiam  de  excufatione  apud  Deum , & in  foro  confcien- 
tia? intelligcndam , ne  pro  hac  re  contendamus,  dicam  ii 
lam  non  de  omni  iuris  ignorantia  , fed  de  fola  ignoran- 
tia vincibili  efie  intelligendam,  qua?  nec  apud  Deum, nec 
apud  homines  excufat  a peccato , & perconfequens  nec  a 
poena. Quoniam  ignorantia  vincibilisfvt  fuperius  in  prin 
dpio  huius  capitis  declarauimus  ) eft  illa, quam  aliquis 
vincere  poteft , faciendo  id, quod  facere  debet , ad  difeen- 
dum.  ille  autem,  de  quo  in  cafu  proximo  loquuti  (iimus, 
inuincibilem  legis noua?  ignorantiam  habebar,  5: ideo 
ficut  apud  Deum  eftexcufttus,  ita  exaifabitur  apud  iudi- 
ces humanos , fi  illis  fuam  potueiit  ignorantiam  perfiia- 
dere.  Nam  illa  prafumptio,  qua  quilibet  prarfumitur  fei- 
re  legem  poft  duos  menfes  a publicatione  illius  ( vt  dicit 
Abbas  in  capitulo  fecundo  de  conftitutionibus  ) non  eft 
iuris  & de  iure.fed  cotra  illam  admittitur  probatio.Qua- 
iiter  autem  quis  fuam  pofsit  ignorantiam  probare,  va- 
ria eft  inter  inrifperitos  fententi^ , de  qua  re  optime  dif- 
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A ferit  Abbas  in  illo  capitulo  fecundo  de  conftitutionibtis. 
Communior  iurifperiromm  lententia  eft  ( vt  mihi  vide- 
tur ) ignorantiam  polle  probari  per  iuramentum  ,pra:- 
fertim  quando  eft  aliqua  verilimilis  conieftura  , qua:  fua- 
deat  verum  elle  quod  iurat.  Nam  hanc  fententiam  docet 
Fetrus  Ancharanus  in  capitu.  Nulli  licere,  numero  quin-  l ttrHf 
to,  de  ele&ione,  libro  fexto , & citat  Archidiaconum  eo-  j4»cba  - 
dem  loco  idem  dicentem : & eandem  fententiam  iterum  tmo. 
afferit  in  capitulo,  Vt  circa , numero  feptimo , eodem  ti-  -Archi  - 
tulo  , & libro.  Cardinalis  Zabarclla  in  Clementina  de  aiaeo- 
confanguinitate  & affinitate , quadtione  o&aua , hanc  e-  Zaba, 
tiam  fententiam  tuetur  , & citat  Laurentium  quendam  Telia. 
idem  docentem , & hac  ratione  motum  , quod  cum  aga- 
tur de  re  fecreta , & qux  intra  ipfum  hominem  in  cordis 
penetralibus  latet , non  poteft  per  teftes  probari , fed  per 
folum  iuramentum.  loannes  de  Imola  in  eadem  Clemen  idnts  «/# 
tina  hanc  fententiam  ampleditur  eadem  ratione  motus,  j 
qua  Laurentius  ille : & citat  Gulielmum  quendam, & 
nefcioquemStephanum  , eidem  lententia:  fauentes.  Ab- 
bas in  capitulo  citato , & 11  hoc  iudicis  arbitrio  commit- 
B tat , citat  tamen  Antonium  de  Butrio , dicentem  igno- 
rantiam optime  probari  iuramento,ll  adiit  verilimilis 
coniechira , qua:  pofsit  vtcunque  iuramentum  adiuuare. 

Glolla  in  capitulo , Propofuifti.  8».  diftinftione,  eandem 
fententiam  tuetur.  Denique  glolla  in  capitulo , Eos  qui, 
de  attate  & qualitate  , & ordine  prrdiciendorum  , libro 
fexto,  huic  opinioni  fanet,  fed  addit  quod  contra  iura- 
mentum poteft  probari  Icientia  per  probabiles  conicftu- 
ras.  Sed  hoc  vltimum  huius  glolla:  diclum  non  mihi  pla- 
cet , nili  coniefturx  eflent  nimium  violenta: , &.  adeo  a- 
pertse&  manifeftar,  vtrem  ipfam  quali  indice  demon- 
ftrare  videantur.  Nam  alias  magis  exiftimo  credendum 
elle  iuramento,  quam  mediocribus  conieduris,  quia  non 
eft  facile  credendum  elle  aliquem  fua:  falutis  tam  imme- 
morem,  vt  peierare  velit. 

Secunda  propolitio.  Inuincibilis  ignorantia  fati  i excu- 
fat  a peccato , quod  ratione  rei  ignorata:  prouenire  pol- 
fet , 11  illa  ellet  perfere  cognita.  Pro  clariori  intelligen- 
tia  huius  propolitionis  oportet  reuocare  ad  memoriam 
id,  quod  fupri  dixi , multas  in  eodem  fa&o  polle  contin- 
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gere  ignorantias.  Si  id, quod  ignoratur,  tale  eft  vr  ab  ipfb  C 
folo  pendeat  tota  malitia  operationis  ,tunc  illa  ignoran- 
lia  excufabic  operantem  i toto  peccato.  Hoc  modo  excu- 
. fatur  patriarcha  lacob  a peccato, dormiens  cum  Lya,  quia 
putauit  illam  efle  Rachelem , qua:  libi  flierat  data  in  vxo- 
rem.  Si  fciens  illam  non  efle  Rachelem  coiuiflet  lacob 
cum  Lya,  qua:  erat  aliena,  peccaflet  ex  hoc  folo , quod  ad 
alienam  accefsit : cum  igitur  ignarauerit  illam  efle  fuam, 
merito  excufatur  a toto  peccato,  quia  ab  illo  folo  tota  pec 
cati  malitia  pendebat.  Si  id, quod  ignoratur, tale  eft  quod 
ab  illo  non  tota  malitia  pendet , fad  Polum  aliqua  mali- 
tia: circunftantia,  qua:  peccatum  augere  poflet,  tunc  igno- 
rantia non  excufabit  ^ toto  peccato, fed  fblum  ab  illa  gra- 
uitate  peccati  pendente  ex  circunftantia  ignorata.  Vc,gra 
tia  exempli , fi  quis  ex  ira  occideret  Pacerdotem  aliquem, 
ignorans  illum  efle  facerdotem,  & fi  fdret  non  ocriaiflet, 
talis  ignorantia,  etfi  inuincibilis  fit , non  excufat  i pecca- 
to homieidij,  quia  is  qui  occidit,  vere  fciuit  illum  efle  ho-  «■ 
minem:fed  excufat  a tota  facrilegij  ciramftantia,quia  il- 
le inuincibiliter  ignorauit  illum  efle  Pacerdotem.  Si  quis 
ptiam  coiret  cum  aliqua  moniali , nePciens  illam  efle  mo- 
nialem,  quod  fi  fciret , nullatenus  illi  carnaliter  mifcercr  ® 
tur,  talis  ignorantia, quamuis  fit  inuincibilis, non  excufat 
a peccato  fornicationis:quia  ille  qui  fic  cum  moniali  coi- 
qit , bene  fciuit  illam  non  efle  vxorem  fuam : fed  excufa- 
tur i tota  circunftantia  facrilegij , aut  inceftus , quia  in- 
uincibiliter ignorauit  efle  moniale.  Hatcpropofitio  pro- 
batur eodem  argumento, quo  primam  probauimus.  Ni- 
hil enim  poteft  efle  peccatum,  nifi  fit  volutari um:id  quod 
procedit  ex  ignorantia  inuindbili  non  eft  voluntarium, 
prgo  illud  non  eft  peccatum.  Diritur  autem  efle  inuolun- 
tarium  id,  quod  ab  ignorantia  procedit, non  quidem  pro- 
pterea  quod  illud  non  fit  volitum , quia  vere  eft  volitum. 
Sed  dicitur  inuoluntarium,quia  eft  contra  volitionem,auC 
nolitionem,  qua:  haberetur  fine  tali  ignoranda.  Ex  quo 
iequirur  illud  non  efle  voluntarium  fub  illa  ratione , qua 
ignoratur.  Et  inde  vlterius  fequitur,  vt  tantum  aliqua  ope 
ratio  excufatur  a peccato , quantum  habet  de  ignoranda, 
fc  per  confaquens  de  inuoluntano.  Si  id  totum, a quo  pec- 
fati  malitfa  pendet,  fuerip  imflncihilitpr  ignoratum, tunc 
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/(yt  dixi)  ignorans  excufabitur  a tota  malitia  ptcciti.  $1 
vero  id,  £ quo  non  tota , fed  folum  partialis  malitia  pen- 
det , inuiricibiliter  ignoratur , hiric  ignorans  excufabitur 
tlon  i tota  peccati  malitia,  fed  ab  ilia^bla , qua: pendebat 
ex  illacirciinftantia  ignorata.  Quia  tantum precise habet 
de  excufatione  peccati  ,quantumnabet  de  inuiiidbili  igno 
rantia,&  non  amplius,  nec  ininus. 

Nec  refert , quatentis  ad  hanc  rem  fpedat , an  fic  igno- 
rans det  operam  rei  lidto,  an  iliicita: : quia  fi  ignorantia 
eft  inuindbilis  (vt  optime  docet  fandus  Thomas  in  prima  ThutuU, 
fecunda:  , quoftione  ixxvj.artictllo  ii).)femperexaifat  1 
toto  peccato , quod  prouetiiret  ab  illo , quod  ignoratur , fi 
fuiffet  plene  cognitum,  Et  eodem  loco  Caietanus  egregie  Cditu  * 
annotauit , illam  beati  Thomo  fententiam  effe  vniucrfa-  n»U 
liter  intelligendam,  fiue  ignorans  det  operam  rei  licitar, 
fiue illicita:. Quia  cum  vtrobique  (vt  illeait)fit  eadem cau 
fa,  puta  ignorantia  ihUincibilis  8c  inculpabilis, Oportet  vt 
vtrobique  fit  inuoluntarium : & inde  vlterius  neccffario 
(equitur , vt  etiam  vtrobique  fit  excufatio  totius  peccati, 
quod  proueniret  ab  illo  ignorato,  fi  bene  cognofceretur. 

B Differentia  enim , qua:  in  materia  de  ignorantia  poni  fo- 
Jet  inter  illum, qui  vacat  rei  licitar,  & qui  dat  operam  rei 
illicita:,  folum  habet  locum, quando  vterque  illoruin  ha- 
bet vincibilem  ignorantiam , indirede  volitam,  prout  eft 
ignorantia  craffaaut  fupina.  Nani  ignorantia  diredevo* 
lita,  qualis  eft  ignorantia  affedata, eandem  habet  fcicntiai 
conditionem  , & idem  operatur,  quod  operaretur  fdfcntii 
fi  adeffet.  Hoc  annotat  gloffa  in  cap.  Eos  qui,  de  artate , Si 
qualitate , & ordine  proficiendorum,  lib.vj.  Et  poft  glofc 
fam  idem  afferunt  Petrus  de  Ancharano  ,&  Dominicus 
in  eodem  loco.  Et  de  hac  ignorantia  dicit  beatus  Thomas  ^ . 
ln  quoftione  prodida,artic.iiij.  quod  talis  ignorantia po  c^aran* 
tius  auget  peccatum,  quam  excufet , quia  talis  ignorantia  ^omio*^ 
non  diminuit  de  voluntario,  fed  auget  illud.  Nam  ex  ni- 
mia  voluntate  peccadi  oritiirquod  aliquis  velit  ignorare, 
ne  perfcientiam  reuocetur  k peccato.  Sola  igitur  ignoran- 
tia craffa  aut  fupina  eft,  quo  non  poteft  ignorantem  exeo- 
.fare  i peccato.  Et  in  hac  fadi  ignorantia  diligenter  confi- 
derare  oportet,  an  is  qui  ex  tali  ignorantia  aliquod  ma- 
lum agit,  det  operam  rei  licito , an  illidtae : quoniam  ali- 
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quid  inter  vnum&  alterum  intereft.  Nant  malum,  quod  C 
ex  ignorantia  vincibili , Hoc  eft  crafTa  Sc  filpina , fit  ab  eo, 
qui  dat  operam  rei  licitar,  norieftper  fe  voluntarium , fed 
tantum  per  accides. Quia  malum  illud  nort  per  le Si  necet- 
fario  , nec  vt  in  pluribus  oritur  a bona  illa  re  , cui  operam 
dabat.  Malum  enim  nunquaexoaturafua  oritur  a bono, 
fed  tantum  per  accides.Malum  ergo  illud  eft  folummodo 

volitum  in  ignorantia  vnde  oritur,  qua:  etiam  non  eft  di- 
fefte  volita,  fed  intetpreraCiitdiqula  noluit  adhibere  dili- 

.w  . erentiam.qultenebatur.Etqmamagnaeftillicdiminutio 

voluntati},  ideo opbrcet  vt  magna Otiart fit  excufacio pec- 
tati.Eft  enim  tanta, vt  malum  illud  non  permittat  mane- 
rein  eadem  fuecic  pcscati , in  qua  fuiflec,  fi  ex  fcientiafie- 
• ■ ret.  Vt, exempli  gtatia,<i  Iacob  quado  dormiuit cum  Lya, 
qux  non  erat  fua , igrtorarct  ex  crata  ignorantia  illa  non 
eife  fuam,  vt  puta  quia  attcilla  aliqua  foceri  fui  admonue- 
rat de  illufiorte  futura  , & ex  negligentia  noluit  explorare 
* leffium , tuncTacob  dormiens  cum  Lya , non  fuillet  omni- 
no  excufatus  a peccato, cjuia  re  vera  peccallet:(ed  fui  fiet  ex- 
cufatUs  a peccato  fornicationis,  propterea  quod  dabat  ope 
tam  rei  lici  tx.  Non  enim  diceretur  Iacob  commi  (ille  for-  D 
hidationem,  quia  non  fuit  ab  eo  pet  fe  volita , nec  intenta. 
*ciuod  exeo  conuinci  pOteft,  quod  fi  ille  fciuiflet  non  elle 
fuit m,  non  accefsiftet  ad  illam.  Et  (icut  ille  excufaretura 
peccato  fornicationis, aut  adulterij,  aut  inceftus,  ita  excu- 
faretUr  a poena, quae  propter  aliquod  horum  criminum  ef- 
(et  1 iure  impofita.Nam  (i  alicui  vxorem  haberi  mpdo  erx 
Ctnt.  19.  ignorantia  ctafla  contingeret,  quod  olim  ex  ignoraria  in- 
uincibiinacob,  non  polfet  illu  vxor  i rhoro  propter  adul- 
- terium  repellere,vt  dicitur  ih  ca.In  le&um  mariti.xxxiiij. 
qurftione  iij . Quia  etfi  peccaflet.non  tamen  peccato  adul- 
" terij  ,fcd  foliml  peccato  negligentix , qux  fuit  ab  illo  in- 

. terpretatiue  volita.  Peccatum  autem  adulterij  erat  necef- 
-fariitrii’,  vt  vxor  iuftc  portet  illi  debitum  negare.  Idem 
prorfus  dicendum  erit  de  illo , qui  vacans  iuftae  venationi 
occidit  Hominem  ex  ignorantia  cralla,  putans  illum  efle 
•feram,  quin  debitam  nort  adhibuit  diligentiam.  Ille  enim 
etfi  psccaflet  occidendo , non  tamen  peccato  homicidij, 

• quia  ille*  non  i ntendit  occidere  hominem  ,fed  prxterin- 
tentioriem  & praeter  fpem  euenk.  Qux  autem  prxter  in- 
I tenuo 
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A tentionem  , & per  accidens  euen iunt»  non  eifdem  cenferi 
debent  nominibus , quibus  cenferentur  ac  fi  effern  per  Ce 
volita.  Etficutiniftisautaliis  fimilibus  caufis  ille  excu- 
fatur i fpecie  peccati,:  ita  excufatur  ab  ea  iuris  poena, quar 
propter  talem  peccati  fpeciem  , eft  diure  decreta.  Ex  quo 
{equitur,  vt  fi  ille  fic  occifus  eflet  clericus, is  qui  illum  oc- 
ddiflet,  non  eflet  excommunicatus,quia  talis  excommu- 
nicatio non  pro  quolibet  peccato, fed  pro  vera  clerici  per- 
cufsione,  qua:  dolum  habet , infligitur : vt  patet  in  capit. 
Si  quis  fuadente,xvij.q.hij.Non  tamen  excufaretur ab ir-, 
regula  litate, quia  illa(vt  fupra  dixi)  no  requirit  propriam 
fpeciem  peccati,fed  folam  homicidij  operationem,  qua:  fi 
eft  a perfona  priuata,  vt  irregularitatem  inducat,  femper 
debet  habere  aliquam  peccati  malitiam  fecum  conexam. 
Nam  qui  omnino  excufatur  a peccato , etiam  eft  excufa- 
tus  in  iure  a poena  irregularitatis  ex  huiufmodi  homici- 
dio prouenientes : & qui  non  omnino  excufatur  a pecca- 
to,etiam  non  excufatur  ab  irregularitate.  Similis  enim 
cafus  habetur  in  cap.Ad  audientiam, de  homicidio  volun- 
tario.vbi  is,qui  pra:rer  intentionem  occidit,dans  operam 

B.  rei  licita:,  non  excufatur  ab  inegulai itate, quia  eam,  qua 
tenebatur, non  preftitit  diligentia, vt  homicidium  vitaret. 

Longe  aliter  fentire  oportet  dc  illo  .,  qui  dans  operam 
rei  illicita: , facit  malum cx  cralfa  aut  lupina  ignorantia. 
Nam  malum , quod  ille  ex  tali  ignorantia  facit , non  eft 
ab  illo  per  accidens, fed  per  fe  volitum.Quia  aperte  vole- . 
bat  rem  illam  illicitam  , epi  operam  dabat : & volens  il- 
lam  eo  ipfb  ccnfctur  velle  id,  quod  per  fe  & necelfario  fe- 
quitur  ex  illi.Et  inde  fequitur,  vt  ignorantia  crafla  iftius 
no  adeo  diminuat  de  malitia  operis,vt  valeat  illud  tranf- 
ferre  de  vna  fpecie  peccati  ia  aliam,  fed  permittit  illud  in 
propria  fpecie  peccati, in  qua  collocaretur, (i  eflet  cx  indu- 
ftria  faftum.Sed  licet  in  eadem  fpecie  illud  permittat, ali- 
quid tamen  diminuit  de  illa  malitia , quam  haberet  fi  ex 
induftria  fieret.  Vt  gratia  cxepli,  fi  Petrus  accedat  ad  me- 
retricem, quem  ex  ignorantia  crafla  ignorat  efle  fuam 
confinguincam, peccabit  non  folum  peccato  fimplicis  foc 
nicationis,fed  peccato  inceftus,ficut  peccaret, fciens  illam 
efle  confanguineam.  Sed  inceftus  ille  non  induit  tantam 
malitiam  , quantam  induiflet , fi  fciuiflet  confanguinita- 
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tem,quae  eft  inter  illos. Quia  ex  hoc, quod  ille  dabat  ope*  CT 
ram  rei  illicita: , euenit  vt  igndrantia  illa  crafia , licet  va- 
leat aliquantulum  peccati  malitiam  minuere,  non  tamen 
tantum , vt  pofsit  ae  vna  in  alteram  fpeciem  transferre. 
Et  inde  (equitur  ,vt(icut  ignorantia  illa  non  valet  opur 
malum  ex  ip(a  fa£him  de  vna  in  alteram  peccati  fpeciem 
transferre,  ita  etiam  non  valeat  liberare  illud  1 poena  iu-' 
ris,  qua:  eft  propter  tale  peccatum  ftatuta.  Si  Petrus  con- 
tendens cum  Ioanne , quem  ex  ignorantia  crafia  ignorat 
efle  facerdotem  , occideret  illum , ficut  peccaret  peccato 
homicidij,  ita  etiam  peccato  facrilegij,&  per  confequertf 
eflet  excommunicatus.  Non  autem  imputaretur  illi  fa- 
trilegium , & per  confequens  non  eflet  excommunicatus* 
fi  illa  ignorantia  non  fuiflet  crafia  aut  fupina  , fed  initin- 
<ibilis,vel(vt  i uri  (periti  loquuntur)probabi!is,vt  patet  in 
capir.Si  vero  i j.  de  fententia  excommunicationis. 

Hic  tamen  admoneo  le&orem  , vt  aduertat  id  , quod 
dicimus  dantem  operam  rei  illicit?  non  excufari  1 pecca- 
to, quod  fit  ex  ignorantia  crafia , nec  i poena  illi  ex  iure 
debita, debere  intelligi  de  (ola  malitia  obiefti, circa  quod 
vertatur,  aut  de  aliis,qua:  illi  per  fe  & immediate  iungun  D 
tur,  aut  exiliis  neceflario  fequuntur.  De  aliis  autem, qua: 
per  accidens  oriuntur , i re  illa  mala , circa  quam  verfa  - 
tur, excufabitur ignorans, quamuis det  operam  rei  illi, 
citat, & ignorantia  illius  (it  crafia  & fupina. Quia  illa, quae 
per  accidens  eueneniunt  ex  opere  aliquo  & tanquam  effe. 
&us  remoti  proueniunt  ab  illo , non  imputantur  illi  fiue 
ad  bonitatem  (iue  ad  malitiam.  Hoc  prudenter  quidem 
Qetrut  & egregie  annotauit  Petrus  de  Palude  in  iiij.  fententia- 
it  rum,  diftinctione  xxxij.quaddione  prima,  articulo  tertio. 

iu  Ex  qua  fententia  ille  colligit  virum , qui  frit  vxorem  efle 
menftruatam.nefeit  tamen  an  ex  tali  coitu  foleat  genera- 
ri monftrum , non  peccare , pratfertim  mortaliter.  Quia 
(vt  ait)  quod  pratter  (pem  alicui  accidit,  etiam  fi  ille  dee 
operam  rei  illicita: , non  imputatur  illi  ad  culpam, nec  ad 
poenam,  qua:  oritur  ex  pecato,  quamuis  aliquando  pofsit 
imputari  ad  pernam  irregularitatis, qu?  non  proprer  pee- 
* catum.fed  propter  a&um  aut  defeftu  infligitur.  Et  glofla 
in  capitulo  vlrimo , de  homicidio  voluntario  vel  cafiiali, 
dicit  cafiw  fortuitos,  qui  pracuideri  non  poliunt , non  efle 

impa 
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jt  imputandos:  quia  iilos  nullum  hominum  confilium  pr«** 
uiderepotefl.  Et  certe  ni  fi  ita  dicendum  eflet , oporteret 
fateri  artificem,  qui  ex  ferro  & calybe  furto  fublatiscon- 
ficeret  enfem  , efle  homicidam  & irregularem,  fi  ille,  qui 
enfem  ab  eo  emit,  poflea  illo  enfe  alique  occidiflet : quia 
licet  cum  enfem  vendidit , ignoraret  homicidium  futu- 
rum, tamen  dabat  operam  rei  illicit*,  cum  illum  er  ma- 
teria furtiue  fufcepra  confecit.  Hoc  tamen  nullus  fatetur: 
<^uia  ille  enfem  conficiens  & vendens, nullam  dedit  horni 
cidio  propinquam  caufam,  fed  valde  rcmotam:cui  impu- 
tari non  aebet  neque  ad  culpam  neq;  ad  poenam,  id  quod 
remote &c  per  accidens  ab  illa  procedit.  Eadem  ratione 
credo  non  eile  irregularem  facerdotem , qui  polluit  per 
adulterium  vxorem  alicuius.quamuis  ob  hac  caufam  ma- 
ritus illius  illam  occidat.  Quia  facerdos  ille  per  adulte- 
rium fiium  non  intendebat  mortem  mulieris  illius  , nec 
homicidium  illud  fequitur  per  fe&  neceflaribex  adulte- 
rio,fed  fblum  occafionaliter : & ideo  facerdos  ille  non  eft 
dicendus  efle  vera  caufa  illius  hoinicidij,  cum  non  fit  co- 
operatus ad  illud  , nec  de  illo  praxeptum , aut  confilium 

^ dederit,  nec  illi  quouis  modo  fauorem  p radii  terit.  Et 
inde  confequens  eft,vt  quamuis  rei  illicit*  operam  dede- 
rit,non  fit  illi  imputandum  homicidium, quod  ipfo  igno- 
rante contigit,  quia  hoc  non  per  fe  & neceflario  , fed  per 
accidens  oritur  ab  adulterio. Nam  poterat  ignorari  a ma- 
rito, & quamuis  maritus  fciret , non  efl  neceflarium  ma- 
ritum adeo  ob  illud  irafci.vt  vxorem  occiderct,cum  mul- 
ti vbique  finr,qui  vxores  fuas  viuere  linant, quamuis  opti- 
me faant  illas  efle  adulteras. 

Ecce  iam  manifeflam  differentiam  inter  ignorantiam 
inuincibilem  , & vincibilem:  & rurfum  perfiffendo  irt 
ignorantia  vincibili  & crafla  inter  illum, qui  dat  operam 
rei  licita:,  & qui  illicit*.  Qu*  omnia  licet  propter  nimia 
eorum  difficultatem , vt  clarius  ab  omnibus  intelligi  po- 
tuiflent,  valde  diffufe  & prolixe  tra&auerim, tamen  vr  fa- 
cilius pofsint  memori*  commendari , ea  iterum  fub  bre- 
ui  compendio  per  propofitiones  quatuor  repetere  flatui. 
Nulla  ignorantia  fiue  iuris  fiue  fafti  excufat  £ poena  iuris 
ou*  non  propter  peccatum , fed  propter  a&um  aut  defe- 
ctam eft  a iure  flatura.  Ignorantia  crafla  illius , qui  dae 
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operam  rei  illicic?,non  excufat  illum  a peccato, nec  a poe-  C 
na, quae  propter  illud  peccatu  eft  a iure  decreta.  Ignoran- 
tia crafta  illius, qui  dat  operam  rei  licita:, licet  non  omni- 
no excufet  a peccato  opus  ex  tali  ignorantia  fa&um  , fic 
tamen  diminuit  malitiam  illius  , quod  non  permittit  il- 
lud in  propria  fpecie  peccati  in  qua  fuiflet , It  ex  induftria 
fieret,  fed  transfert  illud  in  aliam  mitiorem  fpeciem pec- 
cati, hoc  eft, in  ipfum  peccatum  ignoram ia:,a  qua  procef- 
fit.Etiicut  excufit  a propria  fpecie  peccati , ita  cxcufat  1 
poena,  qua:  eft  propter  peccatum  A iure  ftatuta.  Ignoran- 
tia inuincibilis  femper  excufit  a culpa, & ideo  femper  ex- 
cufat  a poena  qua:  propter  peccatum  a iureimponitur,hue 
ignorans  det  operam  rei  licitaediue  illicita:,#  ideo  ebrius 
fi  per  ebrietatem  occidat  aliquem , excufatur  ( vt  dixi)ab 
irregularitate.  Quia  licet  dabat  operam  rei  illicite, quum 
occidit , habebat  tamen  homicidi j ignorantiam.-eo  tem- 
pore inuincibilcm. 

Ex  hac  vltima  propofitione  multa  poliunt  inferri  co- 
rollaria , e quibus  aliqua  pauca  proferam  , vt  melius  ea 
qua:  generaliter  diximus,  per  particularia  exempla  intel- 
ligatur. Primo  quidem  fequinir,  quod  fi  aliquis  vxori  mi-  D 
nimd  alligatus  cognouiftet  aliquam  confanguineam  aut 
affinem  fuam,  ignorans  inuincibiliter  illam  efte  affinem 
fuamaut  confanguineam,prout  cotigit  luda:  coeunti  cum 
c r.o  Thamar.quanntis peccaflet  peccato  fornicationis,  quia  co 
' gnouiftet  illam  quam  (ciebat  non  efle  fuam,non  tame  pec 
callet  peccato  inceftus , quia  inuincibiliter  ignorabat  efte 
fuam  confanguineam.  Et  inde  vlterius  fequitur,  vt  fi  ille 
vellet  matrimonia  cotrahere,  portet  fine  vlla  difnenfario- 
ne  id  liate  facere, quamuis  inceftnofo  fit  a iure  infii&apce 
na,vt  matrimonium  non  ccitrahat,in  c.  De  ir.ceftis,  & in  c. 
Nec  eam.xxxv.q.ii.&  iij.  Poflet  etii  ab  vxore  debitu  lici- 
te petere,  fi  matrimonio  alligatus  aliqua  cognouiftet, qua 
inuincibiliter  ignoraret  efte  fua:  vxoris  confanguineam, 
quod  tamen  illi  non  liceret, fi  fciret  illam  efte  libi  affinem 
prout  dicitur  in  c.Tranfmirta:,de  eo  qui  cognouit  confan- 
guineam  vxoris  fua:.  Quia  ficut  in  vtroq;  irtorum  cafuuro 
excuditur  ille  ab  inceftu  propter  i nuincibilem  confangui 
nitatis  aut  affinitatis  ignoratiam,  ita  etiam  ex  confequen 
ti  excufatur  a poena  quae  propter  inceftu  eft  a iure  ftatuta. 

Sccundd 
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Secundi  ex  eadem  propolitiotie  infero  illum,  qui  ex 
odio&  rancore  pcrcufsic  clericum,  quem  inuincibiliter 
ignorabat  ede  clericum,  non  efleexcomun icatum, quam» 
uts  e flet  excommunicatus  li  Iciret  i Ilum  elTe  clericum , vt 
.dicitur  in  capit.  Si  quisfuadete.xvij.q.iiij.  Quia  licet  non 
excufctur  a peccato  percufsionis,excufatur  tamen  a pecca* 
tofacrilegij  propter inuincibilem  clericatus  ignoiatiam, 
prout  definitum  eft  in  capit. Si  vero,  cl.  ij.  de  fcnrentia  ex- 
communicationis. Et  eode  modo  excufaretur  ab  illa  ex- 
communicatione,quamuis  non  ab  irregularitate,  (i  illum 
per  talem  ignorantiam  occidilfet.  Quia  per  talem  igno- 
rantiam non  minus  excufaretur  a ficti  legio  ii  occideret, 
quam  (i  percuteret.  Ab  irregularitate  autem  non  cxcula- 
retur , quia  ad  illam  non  requiritur  ficrilegium,  fed  faris 
eft  homicidium  quod  ille  vere  perfecit,  chm  fciueritefltf 
hominem  quem  interfecit.  Sed  fi  illum  occidit,  putans  ex 
ignorantia  inuincibili  illum  non  efle  hominem , tunefi- 
cutexcufatur  a peccato  per  inuincibilem  ignorantiam, ita 
etiam  excidatur  ab  irregularitate  per  eandem  ignoran- 
tiam. Ethoc.lnnotauit  Petrus  de  Palude  in  iiij.fcnten.di- 
ftinflione xxxv.  quarftionej.  articulo iiij.  vbi  ponit gene- 
® ralcm  regulam  harc  dicentem.  lufta  ignorantia  in  irre- 
gularitate homicidi)  femper  excufat,  non  autem  in  fuga- 
nda. Et  ratio  eft, quia  irregularitas  in  bigamia  nen  infligi 
tur  propter  peccatum , lea  (vt  fuperius  dixi)  propter  defe- 
Aumfacramentalis  fignificationis.  Irregularitas  autem 
homicidij  licet  in  pcrlbna  publica  infigatur  Une  pecca- 
to, in perfona  tamen priuata  femper  eft  cum  peccato, & 
illic  omnis  ignorantia  qua:  excufat  a peccato » excufat 
etiam  ab  irregularitate,  prout  cenftat  ex  toto  titulo,  de 
homicidio  volutatio,  vel  cafuali  in  decretalibus, & in  fex- 
to,&  in  Clemenrinis.  Tcrtioex  eadem  propolitione 
infero  illuni  quife  efle  excommunicatum  , aut  1'ulpen- 
fum,  aut  interdifhim  inuincibiliter  ignorat,  non  effi- 
ci irregularem.quamuis  celebret  diuina. Quia  talis  igno- 
rantia (vt  ex  dictis  conftat ) excufabit  illuni  a peccato , & 
perconfequcns  ab  illa  irregularitate,  cum  talis  irregur 
latitas  non  nili  pro  peccato  praeterito  infligatur . Hoc  cx- 
prefse  definitum  eft  in  capit.  Apoftolica:, de  clerico  excom- 
municato nnniftrante.  Qu/ira  definitionem glofla  in  eo* 

dem 
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dem  loco  interpretatur , & bene  efle  intelKgendam  de  C 
illo  folo  qui  habet  ignorantiam  probabilem,  quam  theo- 
logi appellant  inuincibilem.  Multa  aliafimilia  poflem 
inferre  corollaria  , fed  ne  prolixiorem  faciam  difputa- 
tionem , ea  prudenti  le&ori  relinquo , quoniam  hxc  fatis 
mihi  efle  videntur , vt  quifque  ad  illorum  exemplum  de 
multis  aliis  limilibus  ferre  pofsit  iudicium* 

, Anis  qui  crimen  aliquod  commift , libere» 
tur  ab  omni  paena  A iure JlatutaJi  crimen 
illiut  Jit  occultum. 


C A P V T XV. 

T promifsionl  mex , qua  de  poteftate  legi* 
perna  lis  in  hoc  opere  dilferere  ftatui,  pleni 
fatisfaciam : hoc  folum  mihi  fuperelle  vi- 
deo , vt  de  illo , qui  crimen  aliquod  occul- 

— tum  commifit , inquiram,  an  fit  liber  ab  o- 

mni  pena  quam  lex  contra  tale  crimen  decernit.  Quas 
res  , poftquam  diligenter  illam  fum perferutatus  , vifa  eft  _ 
mihi  multo  difficilior  quam  a principio  putauera , quum 
illam  ex  facie  tantum  afpexeram.  Eft  enim  res  hxc , pro- 
pter multiplicem  illius  varietatem , tam  perplexa , vt  ni- 
hil certum  pofsit  vniuerlali  definitione,  quae  omnia  cri- 
mina & omnes  poenas  comple&amr , de  illa  pronuncia- 
ri.Nam  in  re  hac  magis  quam  in  aliqua  alia  experior  ve- 
rum efle  , id  quod  lib.  j.cap.vi  j.  me  dixille  memini , poe- 
nam non  elfc  dilatandam  vitra  cafum  in  lege  expreflum, 
nec  valere  argumentum  i fimilitudine  rationis  in  lege 
poenali , prxfertim  in  illa  quae  fententiam  latam  conti- 
net. Sunt  enim  aliquae  iurls  poenae , i quibus  reus  nun- 
quam liberatur,  quamuis  crimen  illius  fit  occultum. Sunt 
rurfus  alix , i quibus  reus  eft  omnino  liber , fi  crimen  il- 
lius non  pofsit  probari.  Qux  diuerficas  non  ex  natura 
ipfarum  poenarum,  fed  ex  fola  legiflatoris  voluntate  pen- 
dere videtur.  Oportebit  igitur  huius  perplexx  quaffhonis 
definitionem  per  multas  & varias  conclufiones  partiri , vt 
certam  illam  reddere  valeamus.  Sed  ante  omnia  pro  cla- 
riori huius  rei  incelligentia  oportet  aliqua  annotare , fine 

quibus 
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A quibus  non  poterit  huius  quxftionis  definitio  plend  in- 
telligi. 

Primo  quidem  admoneo  me  in  qua*ftioneifta  non  in- 
quirere de  pcena  illa , qua:  efi  per  iudicem  inferenda,  etia 
« fit  per  legem  ftaruta : quoniam  de  perna  illa  non  efi  cur 
nliquis  merito  dubitare  pofsit.Nam  cum  illius  parnx  in- 
flidio pendeat A iudicis  voluntate,  confiat  reum  tandiu 
fore  liberum  a tali  poena,  quamdiu  crimen  illius  fuerit 
occultum  iudici,  quatenus  iudex  eft.Si  crimen  indici  fue- 
rit reuelatum,  non  quatenus  efi  iudex,  fed  quatenus  pri- 
uataefi  perfona,non  poteiitillumpunirerquianon  poteft 
fimul  e(Ie  teftis  & iudex.  Oportet  enim,  vt  qui  iudicis  of- 
ficio fungitur,  tanquam  iuaex,  hoc  efi,  per  aliorum  tefti- 
monium  nofcat  crimen,  quod  in  publico  indicio  punire 
deber.De  haefola  cognitione,  quam  per  teftium  relatio- 
nem habet  iudex,  intelligitur  id  quod  Salomon ait.Qui  Trtu 
quod  nouit  loquitur,  iudexiuftitia  eft.Poftqua  crimen  fue 
rit  iudici  iuxtaiuris  ordinem  reuelatum,  & plene  ab  illo 
cognitum , tunc  poena*  in  fli&io  adhuc  ex  fola  iudicis  vo- 
luntate pendet, quoniS  fi  ille  remifte  & negligenter  age. 

B re  velit, poterit, quamuis  iniufte , iuxta  ea  qux  capite  hu- 
ius fecundi  libri  diximus,  poenam  reo  dimittere.Non  efi 
igitur  hujus  noftrxquxftionisfenfus  de  poena  per  judi- 
C0n  inferenda,  fed  de  poena  a iure  ipfo  infli&a,  an  reus 
ab  illa  liberetur  quando  crimen  illius  efi  occultum. Et  de 
hac  efi  difficultas,  quia  lex  ad  poena:  infli&ioncm  non  re* 
quirit  teftium  probationem  , aut  alium  iuris  procellum, 
ficut  iudex : fed  fine  vllo  tefte,  & fine  vllo  iuris  procefTu 
poenam  infligit. 

Secundo  annotare  oportet  crimen  occultum,  ea  ratio* 
ne  qua  occultum  efi,  multiplex  efle&  varium.Nam  efi 
aliquod  ex  fe  & ex  fiia  natura  occultum,  efi  aliud  per  ac- 
cidens & contingenter  occultum.Et  hoc  iterum  variat 
per  maiorem  aut  minorem  illius  occultationem  , quonil 
aliquod  efi  omnino  occultum  , aliud  efi  non  omnino 
occultum,  fed  fere  occultum. Ha*  diftinflio  inter  occul* 
tum  natura,  & occultum  per  accidens  efi  valde  notanda, 

2uia  ex  ignorantia  aut  inaduertentia  illius  multi  viri  do  • 
ti  iurifperiti  errauerunt  vnucum  altero  confundentes,& 

•ideo  putantes  eandem  e(Ic  dcvtroque  rationem  haben- 
dam. 
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dam.  Sed  credo  quod  long&  aliter  fenfiirent  diuerfam  deC 
illis  ferentes  fententiam , li  bene  aduertiilent  latifsimum 
elle  inter  hxc  duo  di  (crimen.  Crimen  ex  fe  & ex  natura 
fua  occultum  eft  illud , quod  ex  fe  & ex  natura  fua  nihil 
habet , vnde  pofsit  naturaliter  ab  aliquo  homine  cogno- 
fci.Talia  funt  illa  crimina  qux  in  corde  (blo  committun- 
tur. & ad  nullum  opus  exterius  difto  aut  fa&o  perne- 
niunt.Hxc  enim  ex  fe  & ex  fua  natura  funt  adeo  occulta  , 

I.  Corint.  vt  i nullo  homine  pofsint  via  naturali  cognofci  . Quis 
enim  hominum  , ait  Paulus , fcit  qua:  funt  hominis , m!i 
fpiritus  hominis  qui  in  ipfo  eft  ? Et  merito  hoc  ait  Pau- 
lus , quia  homines  ( vt  dicitur  in  primo  Regum  ) vident 
ea  qua:  foris  patent,  Deus  autem  intuetur  cor. Si  quis  for- 
te vnquam  cogitationes  hominum  nouit , prout  fan£  is 
aliquibus  contigille  eft  manifeftum , id  non  propria  vir- 
• i*  tute, fed  Dei  reuelatione aut  fpeciali  Dei  auxilio fadura 
cfc.  Crimen  occultum  per  accidens  eft  illud,  quod  nona 
lolo  corde  committitur,  fed  voce  aut  opere  per  aliquod 
corporis  membrum  exercetur  extcrius.Nam,hocpollquI 
ex  latebris  cordis  prodit  exterius , ex  natura  fua  hoc  ha- 
bet vt  pofsit  videri , aut  audiri  ab  eo  quieflet  propinquus  D 
operanti.  Sia  nemine  videtur , aut  auditur, hoc  per  acci- 
dens illi  contingit,  quia  nullus  erat  prxfens  qui  illud  pof- 
fet  videre,  aut  audi  re.  Hoc  autem  poteft  multipliciter  co- 
ti ngere  propter  maiorem  aut  minorem  criminis  occulta- 
tionem. Eft  enim  aliquod  omnino  occultum,  quod  diftin- 
guitur  contra  probabile , & tale  non  fic  dicitur, propterea 
quod  a nemine  fciatur,  fed  quia  non  poteft  ligitime  in  iu- 
dicio  probari. Nam  f? aliquod  crimen  eflet  ab  vno  folo  no 
tum , nihilominus  quantum  ad  forenfe  iudicium  fpe&at, 
diceretur  omnino  occultum , quia  ad  illam  cognitionem, 
qua?  requiritur  ad  fententiam  ferendam  ,ninil  prorfus 
agit  vnius  folius  teftisdicjum  , prout  dicitur  in  cap.  Ve- 
niens,& in  cap.Licet , de  teftibus.De  hoc  occulto  fit  fer- 
moincap.Vt  noftru,  vt  pccleliaftica  beneficia.&c . Aliud 
dicitu»-  occultum , non  quia  lit  omnino  occultfi  , fed  quia 
pene  eft  occultum  , propterea  quod  pauci  fint  teftes  qui  il- 
lud probare  poliunt , & nondum  eft  deduflum  ad  iudiciu. 

Et  hoc  diftinguitur  contra  notoriu  , & aliquado  eft  idem 
quod  mamfeftu,aut  mamfeftabile.Nam  manifeftu  ( vt  ait 

glofli 
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A gloflaincap.Veftra,decohabitatione  cleiicoru&mulie- 
rum)dicitur  illud  quod  per  aliquot  paucos  teftes  probari 
poteft.Sed  quandiu  res  non  cft  per  teftes  probata, verius(vt 
ego  cefco)dicetur  manifeftabile,qunm  manifeftu.PoftquI 
vero  crimen  eft  per  teftes  probatu, tunc  ego  dicere  efle  ia 
manifeftu. Notoriu  crime(vt  dicit  Grcgorius  nonus  in  ra. 
vltimo.de  cohabicationeclcricoru&  mulierum)eft  illud 
quod  cognofcimr  per  fenteria  iudicisdefiniriua,aut  per  co 
tefsione  in  iudicio  facia.aut  per  euidentia  rei  qua;  tergiuer 
fationealiqua  celari  no  pofsit.Hxcaua:  dccrimine  pend 
occulto  diximus, ex  fententia  Speculatoris  in  cap.de  noto- 
riis criminibus,  $.vij.&  Abbatis  in  ca.Ex  literaiu, de  tepo- 
ribus ordinationu,&  cap.  Veftra,de  cohabi  tatione  clerico- 
ru  & mulieru,di&a  funt.Hi  enim  (imul  cu  glof.in  illo  cap. 
Vcftra.ponut  medifi  inter  notoriu&  occultu, & vocat  illud 
manifeftu.aut  pene  occultu.Na  occultu  cft  quod  probari 
no  poteft.  Manifeftu  aut  pene  occultu  quod  probari  poteft 
per  paucos  teftes, & nonducftdedu&u  iniudiciu.  Notoriu 
vero  quod  ia  in  iudicio  declaratu  eft,aut  per  fententia  iu  Ji 
cis,aut  per  cofefsionc,&:  Hoc  vocat  notoriu  iuris:aut  per  rei 

£ euidenria,quae  non pofsit  aliqua  tergiuerfatione  celari,  8c 
hoc  vocant  notoriu  fafti.Sed  Lucius  Papa  huius  nominis 
tertius, in  illo  firpecicatocap.Veftra,nullu  inter  illa  duo 
ponit  mediu.Nam  diuidens  crime,folum  diuidit  illud  per 
notoriu  & occultu. Deinde,definiens  crimepene  occultu  , 
dicit  efle  illud  quod  ab  eccleiia  toleratur.  Quamtlis  icitur 
crime aliquod  pofsit  per  indice aut  viginti  teftesprobari, 
dum  modo  no  Iit  per  fatdi  euidentia,  aut  per  ipfius  rei  iudi 
cialem  cofcfsicnem  notu,  femper.iuxta  Lucii  Papa:  fente- 
tiam,  dicetur  pene  occultu, quoufque  per  iudicis  ecclefia- 
ftici  fententia  fit  damnatu. Na  hoc  illic  Papa  dicit  ab  occle 
fia  tolerari  .quod  pereccleliafticu  iudicem  non  damnatur. 
Sed  de  hac  diucrfa  criminum  appellatione  ego  cotendere 
nolo, proprerea  quod  parum  referre  mihi  videtur, an  hoc 
an  illo  nomine  crimina  cenferi  debeant:&  femper  mihi 
vifumeftinutilemefle  quxftioncm , quarnon de  re  ipfa, 
fed  de  rei  nomenclatura  contendit  .His  omnibus  prae- 
notatis ad  queftionem  propofitam  per  aliquot  conclufio- 
nes  refpondeo, 

Prima 
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Prima  conclufio.Is  qui  commifit  crimen  aliquot!  ex  fi?  C 
& ex  natura  fua  occulturo , vt  eft  illud  quod  fola  mente 
perpetratum  eft , nullam  propter  illud  poenam  iuris  in- 
currit. Haec  concludo  forte  videbitur  alicui  pendere  ex 
illa  multorum  opinione , quas  ait  ecdedam  non  pcife  ob- 
ligare ad  adus  ani  mas  interiores : de  qua  non  inter  omnes 
theologos  conuenit , nec  ego  de  illa  imprudentiarum  difi* 
putare  volo.  Quoniam  talis  difputatio  nullo  modo  iuuat 
ad  probandum  meam  hanc  primam  conclufionem : pro- 
ptereaquod  licet  daremus  gratis  ecclefia  polle  di  reda  ad 
hoc  intentione  obligare  ad  aftus  anima:  interiores , nihi- 
lominus tamen  maneret  firma  noftra  concludoquod  pro- 
pter crimen  occultum, quod  in  fola  mente  latet , nullus  in- 
cidit in  pernam  a iuredecretam.Nametfi  propter  pecca- 
tum quod  intra  cordis  latebras  occultatur , peccator  inci- 
dat in  obligationem  poena:  aeterna: , propter  illud  tamen 
nunquam  incidet  in  obligationem  posnx  temporalis  ab 
humano  iureftatutac. Quia  perna  arternam  infligit  Deus, 
qui  efteordium  fcrutator,&  cognofcit  optime  talem  pec- 
catorem efle  illa  poena  dignum , At  perna  teporalisa  iure 
decreta  , non  poteft  infligi, nifi  ab  ipfb  iure  aut  ab  homine  p 
illius  miniftro.Homo  autem  non  poteft  cognofcere crirae 
intra  cordis  recediis  abfconditum,ergonon*poteft  pro- 
pter illud  poenam  infligere.Confequentia  ifra  ex  eo  eft  no 
ta , quod  nullus  iudex  poteft  aliquem  punire , nifi  propter 
crimen  quod  fuerit  libi  iuris  ordine  notum  . Iniufte  enim 
ageret  iudex  qui  alicui  poenam  inferret , nefeiens , an  ille 
fit  tali  poena  dignus.  Nec  fatis  eft  ad  poenam  infligendam 
quod  ipfe  folus  iudex  fciat , fed  oportet  vt  iuris  ordine  fri- 
at , hoc  eft  per  tefttum  relationem , qui  de  re  i lia  reftimo- 
nium  dicant : quia  (vt  in  primo  notabili  dixi)  non  poteft 
Idem  efle  teftis  & iudex . Oportet  igitur  vt  non  (oli  iudici, 
fed  multis  aliis  fit  notum  crimen  quod  eft  iuris  ordine  pu- 
niendum . Forte  hic  aliquis' refpondebit  dicens  hoc  verum 
elle  in  poena  a iudice  infligenda , fed  non  in  poena  1 iure  In 
flida  , quia  ad  hanc  non  requiritur  proceflus , ficut  ad  illa. 
Sed  harc  refponfio  non  tollit , nec  minuit  noftri  argumen- 
ti vim, quia  etfi  ad  poena  £ iure  infli&a  non  requiratur  cau- 
Ce  proceiIus,requiritur  tam£  legiflatoris  authoricas  & po- 

teftas. 
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A teftas,  qua:  ad  fola  illa  Ce  extendit , qua;  licet  fint  illi  inco- 
gnita,tamen  ex  illorum  natura  non  obftant, quin  pofsint 
ab  i Ilo  cognofci.  Et  quia  natura  eorum, qua;  intra  mentem 
poftram  occultantur,  obftant  ne  pofsint  ab  homine  cogno 
fci,  ideo  illorum  etiam  natura  obftat  ne  humana:  fubiint 
iurifdi  ^ioni  & poteftati , & inde  neceftario  fequitur,vt 
non  pofsint  ab  aliquo  iure  humano  puniri.  Et  hanc  fen- 
tentiam  confirmat  id  ,quod  dicit  Iurifconfultus  Vlpia- 
nus  in  1.  Cogitationis,  ff.  de  poenis.  Cogitationis  poenam 
nemo  patitur. 

Contra  hanc  conclufionem  primam  obiici  poteft  id, 
quod  in  Clementina  j.$.  Verum, de  haereticis,  dicjtur,  vbi 
lententia  excommunicationis  innodatur  inqujlitor  haere- 
ticorum,qui  odio  aut  lucri  fpe  aliquem  innocentem  puni- 
uerit, aut  amore  & fauore  hxreticu  perfequi  omiferic.  Ex 
qua  definirione  videtur  colligi  poenam  efte  inflidam  a iu- 
re propter  crimen  in  corde  occultum , quia  odium  & fpes 
lucri  intra  cordis  arcana  continentur.  Et  glofta  in  illa  Cie 
mentina  ex  fenfeutia  illius  colligi,  certum  efte  Eccleliam 
pofle  ligare  & punire  crimen  omnino  occultum  quod  in 
corde  latet , & nunquam  ad  exteriorem  achim  procefsit. 
Hancgloftam  laudat  Abbas  inc.Si  facerdos.de  officio  iu-. 
dicis  ordinarij.  Et  huic glofta: confentit  Adrianus  in  quo- 
libeto  viij.art.j.Mihi  tamen  multo  magis  placet  aliorum 
multorum  Theologorum  opinio,  quia  communior, & ma 
gis  rationi  confona.  Argumentum  autem  quod  glofta  Sc 
Adrianus  ex  litera  illius  Clementina:  fumunt, parum  agit 
contra  nos.  Quia  Papa  non  ponit  illic  fententiam  fufpen-r 
fionis , aut  excommunicationis  propter  folum  odium  , ac 
propter  folam  lucri  fpem,neque  hoc  facere  pollet, fed  pro- 

. pter  perfecutionem  aut  afflidjonem  innocentis , ex  odio 
aut  fpe  lucri  procedentem.  Conftat  aute  quod  licet  odium 
& fpes  fint  prorfus  occulta,  perfequutio  tamen  & afflidjo 
innocentis,  ex  odio  aut  fpe  lucri  procedens,  non  cft  fic  oc- 
culta qujn  pofsit  aperte  ab  hominibus  videri.  Et  inde  aper 
tifsime  conuincitur  Clementinam  illam  non  imponere 
poenam, propter  fola  peccata  occulta  qua;  in  mente  latent, 
qualia  funt  pdium&  fpes: fed  propter  adus  exteriores  qui 
ab  hominibus  videri  poliunt , quales  funt  falfa  criminis 
jmpolitio,  incarceratio , tortura,  & alia  quxuis  fimilis  ve- 

E.Alfonf.  CL- 


ti 6 DE  POTEST.  TEGIS  POENAL. 

xatio.  Nihil  igitur  Clementina  illa  obftat  noftra:  conclu-  C 
ftoni , imo  potius  fiuet  illi,  quum  nou  propter  folos  a&us 
anima:  interiores, fed  propter  exteriores,  qui  illis  iungun- 
tur&  ab  illis  oriuntur, fufpenlionis  aut  excommunicatio- 
nis fententiam  dederit.  Fateor  quidem  cogitationem  & 
animum  aliquando  puniri, vt  in  1.  Si  quis  non  dicam  rape- 
re, C.  deepifeopis  & clericis , fed  ibi  non  fola  cogitatio, 
aut  nudus  animus  punitur:quia  non  punitur  propterea  fo- 
lum  quod menteconcipit  raptum  virginis,  fed  quia  illum 
perpetrare  incepit  ,quamuis  non  confummauit.  Et  idem 
contingit  in  omnibus  illis  calibus,  in  quibus  leges  aut  ca- 
nones prxeipiunt  puniri  affeftum,  quamuis  non  fequatur 
efferus, vt  incap.Pro  humani.$.Sacri,dehomicidio,libro 
vj.St  aliis  fimilibus:  quia  illic  non  punitur  folusaffefhis 
occidendi,  fed  mandatum  homicidi j,  & receptatio , & oc- 
cultatio, & defenlio  homicida: , qua:  omnia  confiftunt  in 
opere  exteriori , quod  aperte  ab  hominibus  videri  poteft. 

Et  idem  contingit  in  cafu  l.Quifquis.C.ad  legem  Iuliam 
maieftatis : quia  illic ( vt  eodem  loco  annotat  Accurfius  ) 
non  fala  cogitatio  punitur,  fed  fa&um.  Quod  autem  in  c. 
j.de  fehifmaticis, dicitur excommunicatum  efle omnem  D 
illum  qui  praefumpferit  contraire  decreto  illius  capituli, 
non  eftintelligendurn  deilla  prxfumptione  animi  qua: 
in  corde  latet, fed  de  illa  qux  per  aliquod  opus  exterius  eft 
dcmonftrata. Et  eodem  modointelligendum‘eft  quod  di- 
citur in  cao.vnico,  de  fehifmaticis.  f.omnem,  libr.vj.vbi 
Papa  Bonifacius  huius  nominis  o&auus  excommunicat 
omnem  qui  quofdam  Petrum  & lacobum  habuerit  & te- 
nuerit pro  cardinalibus:quia  illud  non  eft  intelligendum 
deillaexiftimitionequa  quis  folo  corde  reputaret  illos 
cardinales , fed  de  illa  exiftimatione  qua:  per  aliqua  figna 
exteriora  demonftraretur,  vt  puta  appellando  illos  cardi- 
nales, aut  talem  honorem  & reuerentiam  illis  exhiben- 
do, qualis,  nili  cardinales  eflent , illis  non  foret  exhiben- 
da. Nam  fi  talis  exiftimatio  in  folo  corde  manfiftet , nec 
excommunicatione,  nec  alia  quauis  poena  potuiftet  ab  ho 
mine  puniri.  Nam  (vt  dicitur  in  cap.  Cogitatio,  de  poeni- 
tentia, dift.j.) cogitatio  non  meretur  poenam  quando  fuis 
«erminis  contenta  eft,id  eft,  quando  cogitatio  non  fe  pro- 
dit exterius  per  aliquod  opus.  Quia  fi  cogitatio  procedit 
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A ad  aliquod  opus  exterius  quod  oftend.it  faltem  criminis 
initium  , punietur  ipfum  opus  &non  fola  cogitatio.  Et 
hanc  fententiam  aperteconfiim.it  id  quod  lurifconfulcus 
ait  in  l.Fugitiuus.  fF.  de  verborum  fignificatione.  Fugiti- 
uus  eft  (inquit  ille)  non  is  qui  folum  fugiendi  a domino 
confilium  fufcepit , licet  id  Ce  fadurum  iadauerit,  fed  qui 
in  ipfo  fa&o  fuga: , vitium  mencis deduxerit.  Nam  & Ar- 
rem,&  adulterum, & aleatorem,  quanquam  alia  fignifica- 
tione,ex  animi propolitione  cuiufque  fola  dicere  quis  pof- 
fit, etiam  eum,  qui  nunquam  alienam  rem  inuito  domino 
fubtraxerit.qui  nunquam  alienam  matremfamilias  corru 
perit, fi  modo  eius  mentis  fit,vtoccafionedata  idccmmik 
furus  fit : tamen  oporteret  liare  eadem  crimina  alTiimpto 
actu  intelligi : & ideofugitiuum  quoque  & erronem  non 
fecundum  propofitionemfolam,fed  cum  aliquo fa&o  in- 
telligi  conftat.  Ha&enus  iurifconfultus.  Ex  cuius  verbis 
conftat  hominem  quemque  ex  folo  peccadi  propofito  pec- 
catoris nomen  fufcipere,  poenam  tamen  legis  non  debere 
fufcipere  nifi  propofitum  opere  compleuerit,  Qux  autem 
glolla  in  illa  Clementina  j.dc  harreticis , pro  Ce  citat, nihil 

B probant  intentionem, & fere  illis  omnibus  relpondimus. 
Et  fi  qua:  omiiimus, facile  illis  per  ea  qua:  diximus, refpon 
deri  poteft.Nam  illa  omnia  hoc  folum  probant  quod  Ec- 
clcfia  poteft  punire  crimen  occultum  per  accidens,  vt  cft  il 
lud  quod  exterius  commiflum  eft,«:  caret  teftibus  quibus 
pofsit  probari.  Nihil  autem  probant  de  crimine  quod  eft 
ex  natura  fua  occultum,  prout  eft  illud  quod  in  folo  corde 
perpetratum  eft.  Et  quia  glofla  & qui  illam  fequuti  funt, 
non  aduertcrunt  quantum  fit  inter  illa  duo  occulta  difcri- 
mcn,  ideo  decepti  funt  putantes  idem  de  vno , quod  de  al- 
tero, efle  dicendum. 

Secundo,  contra  eandem  primam  conclufionem  argui 
poteft  per  capitu. Dolentes, de  celebratione  miflarum,vbi 
Concilium  Latcrenfe  fub  Innocentio  tertio  celebratum, 
poftquam  dixerat  mulsos  efle  clericos  non  folum  mino- 
res, fed  etiam  prxlatos  qui  nec  miflas  audiunt,  nec  diui-* 
nuni  officium  dicunt,  aut  fi  dicunt,  id  tamen  negligenter 
& indeuote  faciunt , tandem  hxc  quxfequuntur  ait.  Hxc 
igitur  & fimilia  fub  poena  fufpenfionis  penitus  inhibe-. 
j»us,diftride  proripientes  in  virtute  obedientix , vt  diui-» 
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num  officium  nodurnum  pariter  & diurnum,  quatum  ejs  C 
dederit  Deus , ftudiose  celebrent  pariter  & deuote.  Harc 
Concilium  Lateranenfe.  Ex  cuius  verbis  videtur  colligi 
pernam  fufpenlionis  efle  politam  illi  qui  fine  diligentia  & 
line  deuotionc officium  cUuinurn  dixerit.  Et  inde  vltenus 
fequi  videtur, vt  propter  crimen  in  folo  corde  latens  iit  pce 
na  iuris  ftatuta.  Quia  ficut  deuotio  eft  in  corde , ita  opor- 
tet vt  illius  priuatio  fit  in  folo  corde:quia  priuatio  & habi- 
tus funt  circa  idem  fubie&um.  Pro  folutione  huius  argu- 
menti non  eft  opus  dirterere  de  intel ligentia  illius  capitu. 
Dolentes,an  per  illud  inducatur  obligatio  peccati  morta- 
lis ad  habendum  deuotionem , quum  diuinum  officium 
Deo  perfoluitur.  Nam  fiue  obliget  ad  deuotionem  illam 
fub  perna  peccati  mortalis, fiue  non, parum  refert  ad  argu- 
menti vires  augendas, aut  minuendas.  Quoniam  etfi  nul- 
la fit  obligatio" peccati  mortalis  ad  deuote  dicendum  offi- 
cium diuinum , nihilominus  manere  poflet  illa  obligatio 
ad  pernam  illic  expreflam,  qux  fi  impolita  eft  propter  defe- 
£him  deuotionis,  inde  argumentum  fumet  vires , vt  pro- 
bare videatur  aliquam  pernam  efle  a iure  impolitam,  pro- 
pter  peccatum  in  folo  corde  perpetratum.  Omifla  ergo  il-  D 
ladifputatione  dupliciter  ad  argumentum  refpondeo,& 
primo  nego  pernam  fufpenfionis  illic  ftatui  contra  illos 
qui  line  deuotione  officium  diuinum  perfblucrint*  fcd  (o- 
k lum  contra  illos  clericos  qui  raro  miflam  aucJiunt,&  rarif- 
fime  dicunt, & quando  choro  interfunt  fabulis  & : aliis  col- 
locutionibus laicorum  intendunt , nodes  illicitis  fabula- 
tionibus expendunt, vt  poftea  vix  illis  tempus  relinquatur 
ad  matutinum  officium  dicendum.  Nampoftqua  in  prin-r 
cipio  illius  cap.  dixerat  haec  omnia  a multis  clericis  fieri, 
tandem  hxc  omnia  fub  perna  fufpenfionis  prohibet.  Poft  il 
lam  prohibitionem  praecipit,  vt  diuinum  officium  noctur- 
num pariter  ac  diurnum  quatum  eis  dederit  Deus  ftudiose 
celebrat  pariter  & deuote: fed  tunc  nullam  adiecit  poenam 
contra  huius  praecepti  tranlgreflores.  Iuxtahunc  modum 
interpretatur  illud  cap.Adrianus,inquolibeto  8. arti.  j.  vbi 
reprehendit  quorundam  iurilperitorum  opinionem  per 
Abbatem  in  eodem  cap.citatam , quae  dicit  pernam  illam 
fufpenfionis  efle  referendam  non  folum  ad  prohibitionem 
praeteritorum, fed  etiam  ad  obferuantiam  praecepti  fubfe- 
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A quentis. Secundo refpondeo, quod licetgratis dare velleni 
pernam  illam  fufpenfionis  ftatutam  efle  contra  illos , qui 
indeiiot^  diuinum  officium  Deo  perfoluunt , nihil  tamen 
ageret  illud  c.contra  meam  primam conclufionem.  Quia 
poena  illic  decreta  non  eft  ipfo  iure  inflifta,  fed  eft  per  iudi 
cem  inferenda.Nam  illa  verba, fub  perna  fufpenfionis,qu$ 
in  illo  cap.collocantur,(vt  capite  j.  huius  fecundi  libri  di- 
ximus) non  fententiam  i iure  latam, fed  folum  i iudice  fe- 
rendam declarant.Si  perna  illa  eft  1 iudice  infligenda, ne- 
ceflariumeft  vt  antequam  iudexVeumad  illam  damnet, 
plenam  per  fufficientes  teftes  habeat  notitiam  de  indeuo- 
tione  & neeligetia,quam  reus  habuit  quum  diuinum  per- 
folueret  omciurri.Et  inde  conuincitur,vt  indeuotio  qux  in 
cap.illo  puniri  praecipitur , non  (it  illa  qua:  intra  cordis  fe- 
creta  occultatur, fed  illa  qua:  per  confabulationes,  aut  alia 
ligna  exteriora  manifeftatur.  Quia  illa  qux  in  mente  la- 
tet, non  poteft  per  teftium  relationem  elie  iudici  nota , & 
indeconfequens  eft,vt  non  pofsit  ab  eodem  iudice  ad  poe- 
nam damnari.  Quomodo  poterit  iudex  damnare  ad  pae- 
nam  quod  non  cognofcit  eife  poena  dignum? 

U Ex  ifta  prima  principali  concluflone  lic  declarata  aper- 
te  colligitur  haereticum  mentalem,  hoc  eft,  qui  hxrefim 
fuam  (ola  mente  concepit  nullatenus  illam  ligno  aliquo 
foris  manifeftando,non  efte  a iure  excommunicatum,  net 
dominio  bonorum  fuorum  priuatum, nec  alicui  alteri  per- 
nara  iure  contra  haereticos  ftatutar  fubieiftu.Quia  Ecclelia 
no  poteft  punire  crime,quod  ipfa  nullo  modo  poteft  agno 
Icere.  At  hxrefim  menta  le, qux  in  corde  hominis  later,  Ec- 
clelia non  poteft  cognofcerctergo  illa  Ecclefia  punire  non 
poteft. De  talibus  enim  qux  intra  cordis  fecretum  latet,  & 
a folo  Deo  cognofcuntur, prohibet  Paulus  iudicium  ab  ho 
minibus  dari , propterea  quod  illa  a folo  Deo  iudicanda 
funt,5c  illi  foli  feruantur.Nolite, inquit  Paulus, ante  tem-  t.  Cor>  4« 
pus  indicare,  quoadufa;  veniat  dominus , qui  manifeftabit 
conlilia cordium  ,&  illuminabit  abfeondita  tenebrarum. 

Si  quis  autem  dehuiufmodi  occultis  iudicare  contende- 
rit, illum  tanquamproprixdiuinx  iurifdidionisvfurpa- 
torem,  Deo iniuriam  facere  teftatur  Ambrofius,qui  prxdi  Amlrof. 
tta  Pauli  verba  interpretans,  ait.  Monet  illos  ne  iudicent, 
cum  indicandi  fint , & habeant  duplex  peccatum , ficuc 
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SHatt.?*  ait  Dominus.  Nolite  iudicare  vt  non  iudicemini , fed  ex-  C 
peftate diem  iudicij,  ac  li  fideles  & boni  iint.Iniuriaenim 
iudicis  eft , li  ante  cognitionem  eius , a feruoproced.it  iu- 
dicium  aut  fen‘teutia<  Hxc  Ambrofius.  Huic  fententix 
ditatt.i}-  maxime  fauet  illa  Chrifti  filuatoris  noftri  parabola  de 
malo  femine, quod  inimicus  homo  fuper  bonum  femen 
ferriinauit , quod  dum  miniftri  colligere  vellent,&  ad  hoC 
faciendum  licentiam  a patrefamiliis  peterent , idem  pa- 
terfamilias  refpondit  illis , fic  dicens.  Non,  ne  forte  col- 
ligentes zizania, eradicetis  fimul&  triticum : finite  vtra- 
que  crefcere  vique  ad  melfem.  Sed  quare  ille  paterfami- 
liis  prohibuit  ne  eradicarent  zizania?  Quiailli  non  po- 
terant ante  mclfem  diftinguere  inter  triticum  & zizania, 

& metuit  neper  ignorantiam  triticum  pro  zizania  era- 
dicarent. Et  idem  prorfus  faciendum  eft  in  punitione  pec- 
catorum occultorum , qux  vfque  ad  diem  iudicij  differen- 
da funt,&  Deo  relinquenda  ab  illo  punienda,  ne  dum  ho- 
mines illa  punire  volunt,  bonum  pro  malo  puniant.  Et 
hoc  ipfum  aperte  docet  Hieronymus,  qui  in  commetariis 
fuper  Matthxum  prxdicfam  Chrifti  parabolam  inter- 
pretans, ait.  Inter  triticum  & zizania,  quod  nos  appella-  ^ 
mus  lolium, quamdiu  herba  eft,  & nondum  culmus  venit 
ad  fpicam, grandis  limilitudo  eftr&mdifcernendo,  aut 
nulla , aut  perdifficilis  eft  diftantia.  Prxmonet  ergo  Do- 
minus,ne  vbi  quid  ambiguum  eft, cito  fententiam  profera 
mus,vtcum  dies  iudicij  venerit,  ille  non  fufpitionem  cri- 
minis,fed  manifeftum  reatum  de  fandorum  coetu  eiiciat. 
Hxc  Hieronymus.  Si  ille  , de  quo  fola  habetur  fufpi- 
tio(vt  Hieronymus  ait)  non  eft  ab  Ecclefia  puniendus, 
multo  minus  puniri  debet  ille,  cuius  peccatum  eft  tam 
occultum , vt  nulla  merito  pofsit  de  illo  haberi  fufpitio, 
qualis  eft  hxrelis  in  corde  latens,  qux  nullatenus  fe  ali- 
quo exteriori  figno  foris  manifeftauit.  Si  auteillu  aliquo 
modo  foris  prodiit,  vtputali  h.xreticus  fecum  tacite  fine 
vllotefte  illam  loquatur,  aut  fcribat.tunc  propter  illam 
erit  eo  ipfo  fine  dubio  excommunicatus.  Quia  licet  talis 
Jixrefis  fit  occu  Ita, non  tamen  ex  fe  & ex  natura  fua  eft  oc- 
culta, fed  folum  per  accidens  propter  defedum  teftium: 
quia  fi teftcs adefTent , optimeillam  videre  potuiflent.  Fc- 
licet  hoc  non  lit  fatis , vt  quis  pofsit  a iudice  damnari , eft 
t tamen 
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A tamen  Tatis,  vt  pofsit  damnari  a iure.  Qujaius  non  re- 
quirit proceiFum  & tcftium  relationem , quemadmodum 
lu'dcx,  vt  poenam  infligere  pofsit.  Sed  opus  eft  vt  refpon- 
deamus  glofla:  inClementina  j.  §.  Verum  , de  hjcreticis, 
qua:  afferens  hxreticum  mentalem  effe  ipfb  iure  excom- 
municatum  , profert  ad  huius  lententia:  probationem 
capit.  Excommunicamus,  §.  Credentes,  de  ha:retici$,quo 
loco  credentes  haereticorum  decernuntur  excommunica- 
tioni fubiacerc.  Ex  quo  videtur  colligi  panam  effe  a iure 
infliftam , propter  peccatum  in  mente  occultum,  quia  ta- 
lis credulitas  qua  illi  ha:reticis  credunt, intra  cordis fe- 
creta  occultatur.  Sed  glofla  ex  textu  illius  capituli  ar- 
guens maxime  fallitur  , quia  credentes  qui  in  illo  capitu- 
lo excommunicatione  ligantur  , non  funtilli  qui  in  corde 
fuo  occultant  fidem  quam  hatreticis  prxbent , fed  illi  qui 
verbo  , aut  fcripto , aut  alio  quouis  exteriori  figno  often- 
dunt  fe  ha:reticis  fidem  prarbere , & bonam  de  illis  habe- 
re exiftimationem.  Nam(vt  libro  primo  de  iufta  ha:reti- 
corum  punitione  capit,  xvij.  medixiffe  memini)  necefla- 

B riumeft  credulitatem  fuam  aliquo  exteriori  fi gno  decla- 
rare, vt  aliqui  dicantur  credentes  harreti eorum.  Quod  de 
harretico  mentali  diximus , idem  & fub  eadem  ratione  de 
fimoniaco  mentali  dicere  oportet , ita  vt  ifte  non  fit  alicui 
poena:  eccleliaftica:  fubieftus , ficut  nec  haereticus.  Ha&e- 
nus  de  crimine  ex  fc&  fua  natura  occulto,  quale  eft  illud 
quod  intra  cordis  fecretum  retinetur,dixiffe  fufficiat:nunc 
opus  eft,  vt  de  alio  per  accidens  occulto,  quale  eft  illud 
quod  ex  cordis  latebrisforas  prodiit , fed  non  habet  teftes 
quibus  probari  pofsit , dicere  incipiamus.  De  hoc  tamen 
non  pofiumus  certam  aliquam  & vniuerfalem  proferre 
fententiam,  prout  de  alio  occulto  in  praecedenti  conclu- 
fione  fecimus, fed  oportebit  iuxta  varietate  poenarum  va- 
rias de  illo  dicere  fententias , qua:  per  fingulas  conclufio- 
nes  fuo  ordine  figillatim  declarabuntur. 

Secunda  conclufio  principalis.  Quicunque  commific 
crimen  aliquod,  propter  quod  eft  ipfo  iure  impolita  ex- 
communicatio , incidit  in  excommunicationem  illam 
etiam  fi  crimen  fit  omnino  occultum  per  accidens, hoc  eft, 
carens  teftibus  quibus  pofsit  probari.  Ha:c  conclufio  pro- 
batur per  capit.  Porro,  de  fententia  excommunicationi^ 
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& per  capit.  Clericis , de  immunitate  ecclefiarum  , libr<J  C 
yj.&inextrauaganti.  Cum  deteftabile  , de  fimonia.For- 
t£  aliquis  didet  in  nullo  iftorum  capitulorum , qua:  nunc 
proxime  citauimus,  regulam  generarem  dari , qua:  di- 
cat eiun  qui  crimen  occultum  commilit,  incurrere  lenten- 
tia m excommunicationis  a iure  latam  , perinde  acfiil- 
ludidem  publice  commififTet:  fed  folum  cafus  aliquos 
particulares  illic  exprimi  , in  quibus  excommunicatio 
contra  crimina  occulta  infertur  k iure.  At,  ex  particula- 
ribus illis  fententiis(vt  ego  fxpe  alias  dixi  ) colligere 
fententiam  generalem  , pcfsima  eft  confequentia.  Fa- 
teor quidem,  vt  obiicitur, malam  efie  confequentiam,qux 
ex  particulari  infert  vniuei  fale , fed  ego  imprxfentiarum 
non  fic  argumentor  , tlec  ad  hunc  finem  illa  capitula  ci- 
taui,vt  ex  illorum  teftimonio  regulam  generalem  colli- 
gerem: fed  protuli  illa  in  exemplum,  vt  illorum'  tefti- 
monio probarem  ita  in  particularibus  illis  exemplis  con- 
tingere,quod  conclufio  mea  vniuerfaliter  afleruit.  Sed  di- 
ces.Quomodo  icitur  probabis  tuam  illam  vniuerfalem 
conclufionem , cum  nullus  fit  textus  in  iure  canonico  ex- 
prelTiis , qui  ita  vniuerfaliter  definiat?  Refpondeo  quod  li-  D 
cet  textus  expreifus  defit  , non  tamen  deeft  ratio  aperti 
& manifefta , qux  ita  dicere  cogat.  Ratio  autem  ifta  pen- 
det ex  conditioneS:  qualitate  fententia:  liitre lata:,  qua: 
longe  aliaeft  a conditione  fententie  ferendx  a iudi ce.  Sen- 
tentia a iure  in  genere  lata  nuquam  eft  fuper  peccato  prae- 
terito 8c  iam  commiflo , fed  fuper  peccato  futuro  quod 
committendum  fore  timetur  , 8c  timore  poena:  caueri 
fperatur.  Sententia  vero  ab  homine  lata  contrariam 
habet  conditionem : quia  nunquam  eft  de  peccato  futu- 
ro, fed  femper  de  peccato  prxterito  5 : vere  commiflo.  Et 
hinc  euenit  alia  inter  hax  duo  diuerfitas : quia  fenten- 
tia  a iure  lata  non  requirit  proceflum  , nec  vllam  cau- 
fx  cognitionem  , vt  fententia  ipfa  fuum  fequatur  effe- 
ftum : fed  folum  requirit  crimen  efTe  perpetratum : & eo 
ipfo  fine  vlteriori  cognitione  eft  fententia  fuper  illud  k iu- 
re lata.  Sententia  hominis , vt  iufta  fit,  requirit  proceflum 
8c  caufx  cognitionem , quia  debet  iudicare  fecundum  al- 
legata Sc  probata : Si  fententia  a iure  lata  non  requirit 
proceflum  nec  caufx  cognitionem , fed  folam  deli&i  per- 
petratio 
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A petrationem  confummatam , ergo  ouotiefcunque  fue- 
rit perpetratum  crimen , propter  quod  eft  excommunica- 
tio a iure  lata, toties  illius  criminis  perpetrator  erit  eo  ipfo 
excommunicatus.quamuis  illius  crimefit  occultum-Con- 
fequentia  ifta  eft  manifefta , quia  per  hoc  quod  crimen  eft 
occultum,  non  tollitur  quod  vere  fit  crimen,  aut  quod  ve- 
re fit  perpetratum : & inde  necellario  fequitur,  vt  nihil  il- 
lius perpetratori  defit  ad  fententiam  excommunicatio- 
nis fuftinedam.Contra  hanc  rationem  argui  poteft,  quod 
fi  illa  efiet  efficax, fequeretur  inde  nunquam  fententiam 
excommunicationis  polle  ab  homine  dari  contra  pec- 
catorem occultum:quia  Cum  ille  fit  occultus , rton  poterit 
iudex  contra  illu  via  iuris  procedere, nec  crimen  illius  po- 
terit perteftes  probari.Falfitas  autem  huius  confequentis 
probatur  per  Cap.Quidam  maligni  fpiritus.v.quxftione  j. 
vbi  beatus  Gregorius  priuat  communione  corporis  & fim 
guinis  quendam , qui  libellum  famofum  contra  Cafto- 
rium  eius  notarium  nofturno  lilentio  in  publico  ciuita- 
tis  loco  pofuit , & fi  illud  percipere  attentaftet , anathe- 
matis vltione  percufsit.  Antequam  ad  hoC  argumentum 

U refpondeam  , praenotare  oportet  dupliciter  contingere 
polle  peccatorem  aliquem  effe  occultum.  Poteft  quidem 
efle  vt  peccator  fit  occultus, fimul  & crime  eiusfita  vt  non 
fblum  ignoretur  patrator  criminis  , fed  crimen  ipfurn. 
Alio  modo  poteft  peccator  e (Te  occultus , ita  vt  crimen  fit 
manifeftum,  fed  ignoretur  quis  fit  illius  criminis  author. 

Si  primo  modo  peccator  fit  occultus , vt  non  folum  fit  oc- 
cultum illum  fuiflc  criminis  authorem,  fed  etiam  crimen 
efte  perpetratum : tunc  non  poterit  iudex  fententiam  ex- 
communicationis contra  illum  vllo  modo  dare.  Ratio 
enim  naturalis  cogit , vt  iudex  non  pofsit  excommunica- 
re illum,  quem  penitus  ignorat  crimen  aliquod  commi- 
fifle.Nam(vt  conftat  ex  illo  ordine  quem  ad  excommuni- 
cationem ferendam  feruandum  efle,Saluator  noftcr  fta- 
tuit)non  poteft  iudex  aliquem  excommunicare , nifi  pro 
peccato  mortali,  & trina  monitione  prxmitfa.  At,  is  qui 
fic  omnino  occultus  eft,  non  poteft  ab  homine  de  pecca- 
to fuo  moneri , ergo  nec  propter  illud  ab  homine  excom- 
municari. De  huiufmodi  enim  fblis  occultis  intelligen- 
dum  eft  cap.Erubefcant.xxxij.  diftin£fione,  & capit.Con- 
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jfuluifti.  ij.quarft.  v,  8c  capit.  Si  omnia, vj.  quarff.j.  & capit.  C 
Chriftiana,xxxij.q.v.&  cap.Sicut  tuis,&  capit.Tua  nos,  de 
fi monia , & reliqui  omnes  textus  , qui  dicunt  occulta  foli 
Deo  feruariabillo  iudicanda.  Siverofermo  nunc  fiat  de 
peccatore  fecundo  modo  occulto , cuius  crimen  eft  mani- 
reftum,  feJ  nefcitur  quis  fit  patrator  illius,  dico  illum  be- 
ne polle  ab  homine  excommunicari.  Ethoc  bene  proba- 
tur per  illud  lupra  citatum  capit.  Quidam  maligni  fpiri- 
Cus.Quia  ille  de  quo  in  illo  capitulo  fit  fermo  erat  hoc  fe- 
cundo modo  occultus , & non  primo  modo.Nam  crimen 
ab  illo  perpetratum  erat  manifeltum  * quamuis  ignora- 
batur quis  eflet  illius  criminis  author.  Etexprefsiuspro- 
baturpcrcapit.Si  facerdos,  de olficio iudicis ordinari;.  Et 
hinc(vt  Abbas  in  hoc  cap.  air}oriuntur  excommunicatio- 
nes i 1 lar,  quas  quotidie  a iudicibus  inferri  videmus  pro- 
pter furta,  quorum  ignorantur  authores.  Quia  in  talibus 
etfi  criminum  authores  fint  in  fe  occulti , funt  tamen  ali-* 
quomodo  manifefti  in  operibus  fuis,  propterea  quod  effe- 
ctus aliquatenus  manifeftat  fuam  cautam, & propter  hanc 
manifeftationem  poteft  iudex  procedere  contra  reum , p 
vt  illum  puniat.  Sed  cum  iudex  hoc  facere  tentat  , duo 
funt  illi  maxime  necelfaria,  quorum  alterum  ipfam  ex- 
communicationem praecedere , alterum  illam  comitari 
debet.  Antequam  fententiam  excommunicationis  iudex 
Contra  reum  occultum  ferat,  opus  eftvt  prius  illum  ia 
genere  moneat,  fic  dicendo.Quicunque  hoc  aut  illud  cri- 
men commilit,  abftineat:&  fi  damnum  intulit, fatisf.rciaj, 
alioquin excommunicabitur.  Ethoc  annotauit  glollain 
illo  cap.  Quidam  maligni  fpii  itus,  fic  dicens.  Nonne  de- 
buit admonitio  praecedere  excommunicationem , vtxij. 
quaeft.ij.indigne?Sed  forte  hicprarcefsit:&  quia  illud  tem 
pus  hic  non  adiicitur,vlq;  ad  quod  tempus  teneatur  exire, 
ftatim  tenetur  exirerquod  fi  non  fecerit,  ex  quo  eft  io  mo- 
ra, ftatim  incidit  in  excommunicationem.  Haecin  glofla. 
Sed  fi  bene  litera  illius  cap.infpiciatur, facile  ex  illa  confta 
re  poterit, quod  licet  nulla  prxceilerit  monitio, antequam 
Papa  illum  priuaret  communione  corporis  & fanguinis 
domini, tamen  praecefsit  monitio  antequam  illum  anathe 
matis  vltione  percuteret.  Alterum  quod  requiritur  in  ipfa 
excommunicatione  cft,vt  illum  in  genere  & non  nomina- 
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A rlm  excommunicet.Quia  fi  ipfe  iudex  folus  fciret  Petrum 
aliis  occultum  efie  furti  manifefti  authorem,  & dominus 
rei  peteret  a iudice,vt  excommunicationis  fentctiam  con- 
tra furem  daret, poterit  illam  in  genere  & fupprefio  nomi 
ne  furis  pronunciare,fed  non  nominatim  illum  publican- 
do.Ethocexprelsedefinitur  inillocap.Sifaceraos,  deof» 
ficio  indicis  ordinari  j,  vbi  Papa  ad  huius  lententia:  confir- 
mationem adducit  exemplum  de  luda,quem  Chriftus  i 
communione  nominatim  repellere  noluit , quamuis  fcic- 
bat  illum  efie  proditorem : (bd  illuni  in  genere  fupprefio 
nomine  admonuit  dicens.  Vnus  veftru  me  traditurus  eft. 

Circa  iftos  fic  occulte  cxcomunicatos  fiue  fint  a iure,fiue 
ab  homine  excommunicari, duo  per  occationem  annotare 
decreui. Primum  cft, quod  ille  qui  fic  eft  occulte  excomu- 
nicatus  tenetur  vitare  alios  , quauis  ali  j non  teneantur  vi- 
tare illum.  Alij  quidenon  tenetur  vitare  cxcomunicatum 
k iure  vel  ab  homine, antequa  nominatim  per  fententiam 
contra  illum  datam  fit  excommunicatus , nili  illum  tan- 
tum,qui  pro  lacrilega  manuum  i niettione  in  clericum  in 
fententiam  a canone  latam  adeb  notorie  incidit,  vtfa- 
(ftum  non  pofsit  aliqua  tergiuerfiitione celari , nec  aliquo 

0 iuris  fuffragio  excufari.  Nam  Martinus  quintus  in  extra- 
uagante, ad  euitanda  fcandala, qua  Conflantia:  edidit,  hac 
benigni  tatevfus  eft, vt  citra  culpa  aliqua  liceret  omnibus 
& vbicunque  locorum  cum  excommunicatis  a iure  vel  ab 
homine  in  omnibus  &per  omnia  communicare , donec 
eflet  per  publicam  fententiam  nominatim  declaratus , & 
nullum cafum excepit  prxterillu  de  inieiftione  manuum 
violeta  in  clericu.Sed  hinc  non  licet  inferre, vt  ipfe  cxcom 
municatus, quauis  occultus  fit , non  teneatur  vitare  alios: 
quia  magis(vt  diciturin  c.lllud,decle.excom.minifjobli 
gatur  excommunicatus  ad  vitandum  alios,  quam  alij  ad 
vitadum  illu.Nam  ipfeexcomunicatus  propter  proprium 
deli&um,  & in  poenam  illius  obligatur  ad  vitadum  alios. 
Alij  vero  non  in  poenam  fui  delifti , fed  in  poenam  ipfius 
excommunicari  tenentur  vitare  illum.  Et  inde  fequitur, 
vt  magis  peccet  ipfe  cxcomunicatus  communicando  aliis, 
quam  alij  communicando  illi. Hanc  tamen  fententiam  de 
obligatione  occulti  excommunicati  adfe  fubtrahendum 
a communione  aliorum , hac  conditione  intelligendara 
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efle  volo.fi  ille  fine  fcadalo,&  fine  fui  proditione  Ce  ab  alio  C 
rum  communicatione  fubtrahere  pofsit . Qupniam  fi 
abfque  peccati  fui, aut  fue  excomunicationis  manifeftatio- 
ne  ia  facere  non  pofsit, credo  quod  non  obligatur  a tali  co 
municatione  abftin ere: quia licabftinendo  feipfum  pro- 
deret,quod  nemo  facere  tenetur, nili  quando  talis  fui  pec- 
cati reuelatio  eflet  neceflaria  ad  faciendam  reft itutionem 
famx , quam  aliquis  iniufte  alteri  abftulit , prout  contin- 
git in  cafu  illius  cap.  Quidam  maligni  fpiritus.v.q.j.Nam 
incafu  illo , quia  fama , qua:  per  libellum  famofum  abla- 
ta fuerat , non  poterat  plene  reftitui  , ni li  is , qui  libellum 
iadauerat , fe  ipfum  publicaflet,&  de  mendacio  contra 
alium  ladato  publice  accufaflet , ideo  papa  Gregorius, cu- 
ius eft  textus  ille,  prxcepit  i Ili, qui  libella  famofum  iada- 
uit,vt  bublicc  peccatum  fuum  confiteretur, quod  fi  non  fe- 
cillet, eo  ipfo  eflet  priuatus  comunione  corporis  & fangui- 
nis  domini . Si  enim  talis  reuelatio  proprixperfonx  non 
eflet  neceflaria  ad  aliena:  famx  iniufte  ablata:  reftitutione 
faciendam, nunqua  etiam  papa  prxeipiete  fe  prodere  debe- 
ret, quamuis(vt  glolfa  male  textum  i Ilum  intellieens  ait) 
crime  elfet  manifeftii.  Na  glofla  illic  dicit  hoc  efle  fpecia-  — 
le  in  illius  criminis  deteftationem,  aut  ideo  fic  prxeeptum 
efle  vt  fe  publicaret’,  quia  crimen  erat  manifeftii.quamuis 
author  illius  elfet  occultus.  Sed  neque  fuit  fpeciafeob  fo- 
lam  criminis  deteftationem  , neque  ideo  prreceptum  fuit, 
quia  crimen  erat  manifeftum , fed  iufte  & neceflario  fic 
prxeeptum  eft , imo  quamuis  illi  non  prxeiperetur , ipfe 
erat  obligatus  ad  fe  publicandunv.quia  non  poterat  fama, 
quam  iniufte  abftulit,  reftituere,  nifi  fe  publicando.  Nam 
fiidperfcripturam  fuo  nomine  fine  teftibus  fubfcriptam, 
facere  vellet, feribens  in  ea  feelfe  illius  libelli  authorem, 

& mentitum  efle  in  illo , non  plene  fatisfaceretfimx,  qua 
iniufte  abftulir.Quia  merito  quifque  fufpicari  poflet  illam 
feripturam  efle  ab  infamato  aut  ab  amicis  illius  confida, 
vt  vel  fic  fimx  fux  cofuleret.  Oportebat  igitur  fe  prodere , 
vt  famx , quam  abftulit , plene  fatisf  icere  poflet : & ideo 
papa  illud  prxccpit,quia  aliter  ille  fatisfacere  non  poterat. 

Alterum,  quod  circa  occulte  excommunicatos  mihi 
videtur  annotatione  dignum , eft,  quod  licet  excommuni- 
catus  fit  eo  ipfo  ab  omni  exercitio  aduum  legitimorum 
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A fafpcn fus , quales  funt , iudicare , tcftificari,  accufare , eli- 
gere , eledum  efie , & reliqui  ali  j fimiles : tamen  fi  eft  oc 
culte  excommunicatus,  ita  vt  publice  ab  omnibus  repute- 
tur pro  non  excommunicato  , quidquid  in  exercitio  taliu 
aduum  legitimorum  fecerit, valet , etiam  fi  poflea  mani- 
fefteturillum  fuilleexcommunicatum  , quando  illud  fe- 
cit.Hanc  fententia  docet  Richardus  in  iiij.fent.  dift.xviij,  R/c/wr- 
art.vij.q.j.in  refponfionead  fecundum  principale  argume 
tum.  Et  probat  hanc  fuam  fententiam,  primo  authoritate 
cap.  Exceptionem, de  excepti  onibus,&  cap.Confultationi- 
bus , de  iure  patronatus.  Deinde  addit  rationem , dicens. 

Nifilic  fieri  oporteret,  multa  orirentur  quotidie  anima- 
rum pericula , quibus  nullus  mederi  pollet.  Nam  farpe 
contingit , vt  quis  recipiat  beneficium  ab  occulte  excom- 
municato, & fi  talis  collatio  beneficijnon  cfiet  valida, 
nec  ille  audire  poflet  confefsiones  fubditorum  , quia  non 
eflent  illi  fubiti : nec  poiTet frudus  benefici)  percipere.  Et 
in  multis  aliis  cafibus  multa  alia  fimilia  aut  maiora  pro- 
uenirent  animarum  pericula.  Gloflain  cap.  Ad  proban- 
dum, de  fententia  & re  iudicata , huic  etiam  fauct  fen- 

3 tentia?,dicens  quod  quia  communi  opinione  liber  & abfo- 
lutus  habetur  & creditur, quidquid  interim  facit, valet. Et 
pro  hac  fententia  citat  I. Barbarius.lf.de  officio  pradidis , 

& l.primam.C.de  teftamentis. Addit  infuper  vnum  in  fpe 
ciali  Richardus  diccns,quod  fi  latenter  excommunicatus 
alicui  eledioni  intereflet,&  poftea  anteeledi  confirmatio 
nem  detegeretur  eius  excommunicatio , quamuis  propter 
hoc  non  irritaretur  eledio,  fi  eledus  illo  feclufo  habebat 
fufficicntem  fu  (fragiorum  aut  votorum  numerum, tamen 
fuffragium  illius  reputaretur  nullum. Et  ideo  fi  votu  aut 
fuffragium  illius  erat  necefiarium  ad  complendum  fuffi- 
cientem  numerum  , illius  eledio  erit  inualida  propter 
illius  defedum.  Si  tamen  poft  eledionis  confirmatio- 
nem detegeretur  cuiufcunque  eligentis  excommunica- 
tio , nihil  ubllaret  eledioni.  Panormitanus  tamen  in 
cap.  Veritatis , de  dolo  & contumacia  , diftinguit  inter  . ”or* 
ipfos  adus  : quia  quidam  eorum(  vt  ait  ) geruntur  autho-  mta' 
ritate  publici  officij , vt  iudicare , tabellionatus  officium, 
aut  procurationem  exercere.  Deiftis  dicit  generaliter  ve- 
rum efle,qu6d  tales  fadi  per  excommunicatum  occultum 
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fcmper  valent , line  illi  adus  fint  ciuiles  ,fiue  (pirituales.  C 
Valent  inftrumenta  confeda  per  occulte  excommunica- 
tum , valet  eledio  fada  per  eum,  valet  fententia  illius, 
valet  collatio  baptifmi , & ordinis  facri.Sed  circa  adus  ci- 
uiles hoc  fpecialiter  annotat , quod  fi  is , in  cuius  fauorem 
funt  fadi , eratconfciusde  illa  excommunicatione  occul- 
ta , erunt  omnes  illi  adus  retradandi.  Neque  his  obftar 
quod  papa  dicit  in  cap.  Veritatis  , dedolo  & contumacia, 
vbi  definit  alienationem  rerum  ecclefiafticarum  ,faftam 
ab  epifcopo  excommunicato  , eftc  nullam : quia  ille  epi- 
fcopus , de  quo  papa  in  illocap.talem  protulit  fenten- 
tiam,erat  publice  excommunicarus,  & ideo  alienatio 
rerum  ecclefiafticarum  per  illum  fada  , ipfo  iure  erat 
nulla:  fi  tamen  illefuilTet  occulte  excommunicarus,  va- 
luifiet  illa  alienatio  , & quidquid  aliud  fimile  per  il- 
lum geftum  fuillet.  Sedeft  dubitatio  de  illo  qui  recepit 
ordines  facros  ab  occulte  excommunicato,  an  pofsit  adus 
illius  ordinis  fine  difpenfitione  exercere , poftquam  libi 
conftitcrit  epifcopum  , a quo  ordines  recepit , fuifte  tunc 
excommunicatum.  De  hac  re  non  inter  omnes  iurifperi- 
ros  conuenit.Nam  glofiaincap.  /.b excommunicatis. ix. 
quxft.j. dicit  quod  ille , etfi  recipit  ordinem,  non  tamen 
ordinis  executionem.lnnocentius  tamen  in  cap.primo,de 
fchifmaticis , dicit , quod  non  folum  recipit  facramen- 
tum,fed  £icramentiexecutionem,fiille,a  quo  recepit, 
erat  occulte  excommunicarus,  authatreticus : fed  ab  eccle- 
fia  toleratus. 

Et  certe  harc  opinio  mihi  magis  placet,quia  ficut  in  colla 
tione  (aeramenti  non  attenditur  malitia  miniftri,(ed  po 
tentia  Dei , qui  per  malum  miniftrum  confert  facramen- 
tum:ira  in  collatione  exeeutionis  facramenti  non  attendi- 
tur malitia  miniftri , qui  non  habet  exeeutionem  , fed  at- 
tenditur potentia  Ecclefiar,qua:  facramenti  lic  fufeepti  exe 
cuti onem  concedere  poteft.Nam  in  collatione  facramen- 
ti (acerdos  aut  epifeopus  eft  folum  minifter , & Deus  eft, 
qui  illud  facramentum  confert, prout  Ioannes  Baptifta  de 
Chrifto  loquens, dixit.  Qui  mifit  mebaptizarein  aqua,  il- 
le mihi  dixit.Super  quem  videris  fpiritum  defeendentem, 

& manentem  fuper  eum, hic  eft  qui  baptizat  iu  (piritu  fan 
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A &o.Ad  hunc  modum  in  collatione  execurionis  ordinis  Ec 
clefia  eft,qua?  dat  execurionem,&  epifcopus  eft  illius  mim- 
fter.  Quandiu  ergo  Ecclelia  miniftrum  illum  tolerat,  tan- 
diu  per  manus  illius  videtur  concedere  ordinis  executio- 
nem.Omnia  autem  iura.qua:  dicunt  ordinatos  ab  excomu 
nicatis,  non  recipere  ordinis  executionem,  interpretenda 
lunt  de  publice  excommunicatis , qui  ab  Ecclelia  non  to- 
lerantur. 

Alij  funt  a£hi$ciuiles,qui  non  geruntur  nuthoritate  pu- 
blica,led  priuataivt  funt,emere, vendere, contrahere.Et  de 
iftis  refert  Panormitanusduas  opiniones.  A Itera  Innocen- 
tij, dicentis  omnes  illos  aftus  valere  in  occulte  excommu- 
nicato,fi  non  funt  fpiiituales.fed  fi  funt  fpi rituales , vt  ele- 
£lio,dicit  non  valere.  Alteram  opinionem  refert , qua:  eft 
Hoflienfis,diccntem  nunquam  a&us  illos , ab  occulte  ex- 
communicato geftos, valere, quando  vergunt  in  commodu 
ipfius  excomraunicati : fed  fi  cedunt  in  comodum  alterius 
non  excommunicati  dicit  eos  valere.  Vt  fi  contradi  us  em- 
ptionis & venditionis  fiat  inter  occulte  excommunicatur 
non  excomunicatum,non  valebitcotra&us , fi  ille  cedit  in 

B lucrum  excomu  nicati:  led  fi  ex  illo  contraftu  lucratur  non 
excominunicatus, dicit  valere  contra&um.  Et  hanc  fuam. 
opinionem  confirmare  nititur  Hoftienfis  multis  rationi- 
bus & authoritatibus:fed  eas  omnes  foluit  Abbas  in  didlo 
eap.  Veiitatis.de  dolo  & contumacia,  vbi  pro  viribus  tue- 
tur opinionem  Innocentij.  Mihi  etia  multo  magis  placet 
opinio  Innocentij, quim  Hoftienfis, fed  magis  placet  len- 
tentia Richardi,qui(vt  fupru  retuli)generaliter  & indiftin 
fte  de  omnibus  actibus  ab  occulte  excomunicato  geftis.fi- 
ue  fint  ciuiles,fiue  fpirituales, dicit  illos  omnesvaiere,  etia 
fi  poftea  detegatur  illius excomimicatio.  Nam  de  eledtio- 
nein  fpeciali  dicit  erte  validam , fi  confirmatio  illius  ele- 
£lionis  fiat, dum  eft  occulta  eligentis  excommunicatio. 

Tertia  principalis  conclulio.Quicunque  commifit  cri- 
men aliquod, propter  quod  eftaiure  decreta  poena  fu fpen 
fionis,  aut  depolitionis , aut  irregularitatis , eft  liber  ab  o- 
mni  tali  pccna,{i  crimen  illius  eft  omnino  per  accidens  oc- 
cultum. Haec  concludo  fic  generaliter  prolata  conceditur  a 
multis  iurilperitisifedglof.  in  cap.vltimo , de  temporibus 

ordinat 
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ordinationum, excipit  ab  illa  irregularitatem  ex  homid-  C 
diocontra&armquia  homicida.quantumlibet  occultus  (vf 
illaaiOminiftrare  non  poteft,  etiam  poft  pera&am  poeni- 
tentiam. Er  hanc  fuam  fententiam  probare  nitiiur  per  cap. 
vltimum,de  temporibus  ordinacionum,&  per  cap.lnquifi- 
tionis.de  accu  lationibus.  Et  gloflaiconfentit  Summa  Syl- 
ueftrina  in  titulo, Homicidium. iij.cj.vii j. Summa  Angeli- 
ca citat  quendam  Vincentium  dicentem , quod  fi  homici- 
dium eft  omninooccultum,&  egit  poenitentiam, miniftra 
rc  poteft  in  ordine  fufcepto,  & promoueri  ad  alium  fupe- 
riorem  linedifpenfatione.Quia(vt  ait)eccle(ienon  eft  ob- 
noxius,cum  peccatum  illus  fit  occultum,  vt  dicitur  in  cap. 
Chriftiam.xxxij.q.v.nec  tenetur  Deo, quia  iam  illi  per  pa 
nitentia  fari  sfecit.  Huic  Vincentij  opinioni  (vt  eade  Sum- 
ma Angelica  refert)confenriunt  alii  duo, videlicet  Ioan.& 
Laud.hoc  tantum  addentes  , quoddifpenfatio  epilcopi  fit 
necellaria  , quamuis  papa?  difpenfitio  non  requiratur.  Et 
eande  opinionem  tuetur  Abbas  in  cap,  Ex  tenore,  detem. 
poribus  ordinationu,fed  in  fu,r  opinionis  declaratione  eft 
aliquantum obfcurus.Dicitenim.quodficrime  homicidjj 
eft  omnino  occultum.vt  diftinguitur  contra  probabile,  id  p 
eft,fic  occultu, vt  nullatenus  pofsit  legitime  probari , tunc 
ii  habeatur  refpeftus  ad  legem  promotionis  publica , non 
eft  opus  aliqua  difpenlatione,  vtpromoueatur  ad  ordines 
facros,&  in  fufeeptis  miniftret.Si  vero  refpiciamus  legem 
confeientise  informatam  ex  lege  pofitiua, tunc  dicit  necef- 
fariam  efledifpenfationem , non  tamen  declarat  quis  po£ 
fit  talem  difpenfationem  dare, an  epifcopus,an  folus  papa, 
Summa  Angelica  in  titulo.Homicidiu  quinto , quaiftione 
prima, declarat  fententia  Abbatis  efieintelligenda  de  dif- 
penfatione  epifcopi,ita  vt  illa  fola  fufficiat  vt  homicida  o- 
mnino occultus, quamuis  voluntarius  pofsit  in  fulceptis 
ordinibus  miniftrare,&  ad  fuperiores  promoueri.  Et  red- 
dit caufamipfa  Summa  Angelica,quare  h^c  epifeopi  difpe 
fatio  fit  nece/Taria,fic  dices, Ne  quis  poftituat  feiudicem  in 
caufa  propria, exiftimado  omnino  occultu, quod  forte  non 
eft.  Sed  in  verbis  Abbatis  eft  vnu  difficile  intelle&u,videh 
cet  quid  ille  appellet  lege  coleienti?  informata  lege  pofiti 
ua.Tn  principio  illius  cap.  Ex  tenore,  dicit  lege ponfeietiae 
informari  aliquando  a lege  diuina , aliquando  i lege  po- 

fitiua. 
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A fitiua.  Ex  quibus  verbis  videtur  colligi  illum  ponere  ter- 
tiam quandam  legem  , videlicet  legem  confcientix  di- 
ftinftam  a lege  diuina  , & a lege  hqmana  , quam  fo- 
lam  ille  appellat  pofitiuam.  Deinde,  legem  ipfcm  po- 
fitiuam  diftinguit  in  duas  partes , quarum  vna  informat 
(vt  ille  loquitur  )confcientiam,  altera  publicum  iudicium. 
Itaque  legem  confcientia:  informatam  lege  pofiriua  ille 
dixit,  pro  eo  quod  nos  Theologi  aliis  verbis  clarioribua 
dicere  folemus  , legem  humanam  , quatenus  refpicic 
forum  confcientia:.  Eft  ergo  lententia  Abbatis , quod  fi 
homicida  occultus  agat  inforo  iudiciali  petendo  promo- 
ueriad  ordines  , aut  jniniftrare  in  fufceptis , non  indiget 
difpenfatione , vt  alterum  horum  iuridice  petere  pofcit: 
quia  licet  difpenfatione  careat , non  poterit  illi  petitio  de- 
negari. Sed  licet  non  pofsit  in  foro  iudiciali  repelli , quia 
occultum  eft  crimen  illius , ille  tamen, quia  optime  agno- 
fcit crimen fuum .inforo  confcientia:  une  difpenfatione 
epifcopali  aliquod  illorum  agens , peccat.  Et  hanc  Abba- 
tis opinionem , qux  (vt  dixi ) eft  etiam  Vincenti j , & loatv 
& Laud.  ampleoitur  Summa  Angelica , & dicit  illam  ede 
B notatu  dignam.  In  hac  controuerfia  fateor  me  diu  fuide 
dubium, & nefcide  in  quam  me  verterem  partem.propter- 
ea  quod  qua: libet  illarum  multos  & doftos  habet  tuto- 
res, qui  illam  multis  teftimoniis  ex  iure  canonico  fumptis 
probare  contendunt.  Sed  poftquam  rem  ipfam  diligenter 
perfcrutatus  fum,3c  textus  ex  vtraque  parre  pro  fe  oblatos 
accuratius  Infpexi , non  probare  hanc  Abbatis  & aliorum 
eiufdem  fa&ionis  fententiam , propterea  quod  plures  Sc 
fortiores  mihi  videntur  ede  pro  illa  quam  pro  alia  ra- 
tiones.Nam  in  illo  cap.Ex  tenore , de  temporibus  ordina- 
tionum,qu$ftio  eft  deillo  qui  peccatum  aliquod  occultum 
tam  graue  commifit,  quod  fi  publicum  edet,  degradaretur 
ab  omine, quem  fufcepit,*  amplius  non  podet  ad  fuperio- 
res  ordines  promoueri.  Et  nullum  exprimitur  in  quxftio- 
ne  peccatum , fed  omne  in  confufo  proponitur  peccatum 
fub  prxdi&a  circunftantia  veftitum.  Huic  quxftioni  papa 
refpondet , mandans  vt  illius  peccati  perpetratori  condi- 
gna pernitentia  imponatur,*  fuadeatur  illi  vt  parte  poeni- 
tentix  perafta»  ordine  fufeepto  vtatur , ouo  contentus  exi- 
ftens , ad  fuperioxes  amplius  non  afeendat.  Verum  tamen 
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quia  peccatum  erat  occultum  , praecepit  papa  , vt  ff  pro-  C 
rnoueri  voluilTet , nulla  ratione  prohiberetur. Et  in  hac  re- 
fponfione  papa  non  excepit  homcidium  , fed  ficut  qux- 
fiio  de  crimine  iti  confufo  prxdi&a  drcunftantia  venito 
fine  vlla  exprefsione  quxfiuit , ita  etiam  papa  de  omni  cri- 
mine talem  circunfiantiam  Habente,  fine  vlla  exceptione 
refpondit.  Ac  fi  Homicida  excipiendus  efiet,  papa  illum  ex- 
prefie  cxcepiffet  , prout  alias  illum  fecifie  oftendemus. 
Vbi  igitur  lex  non  diftinguit,  nec  nosdiftingueredebc- 
mus,  prout  dicitur  in  capit.Solitx.J.Notandum,  de  maio- 
ritate  Sc  obedieotia,  & 1.1  mperator.ff.  de  pofhilando.  Prx- 
terea,  etfi  illius  capituli  litcra  efiet  dubia,  illam  tamen  de- 
beremus iuxta  benigniorem  fenfum  interpretari, vt  dicitur 
in  regula.  In  poenis , de  regulis  iuris,lib.  Texto.  Confiat 
autem  benigniorem  efie  illius  capituli  interpretationem, 
fi  dicamus  etiam  homicidium  perinde  ac  reliqua  crimina 
In  illo  comprehendi , & homicidium  non  elle  ab  illa  vnil 
uerfali  definitione  exceptum.  Oportet  igitur  literam  il- 
lius capitul.ita  interpretari,  vt  ab  illius  definitione  n5  ex- 
cludamus homicidium.  Rurfum,  multi  funt  textus  in  iure 
canonico, qui  apertifsi me  docent  Ecdefiam  de  occultis  eri-  d 
minibus  non  capere  vindi&am,  vt  in  cap.  Sicut  tuis , & in 
cap.Tua  noside  firaonia,&  cap.Chriftiana.xij.q.v.At  fi  ho- 
micida omnino  occultus  eo  ipfo  incideret  in  fufpenfionem 
St  irregularitatem,  iam  Ecclefia  caperet  de  crimine  omni- 
no occulto  vindiftam.  Deinde, quod  hanc  nofiram  opi- 
nionem fortifsimecofirmat,eft,qu6d  nullus  efi  jn  totoiu- 
re  canonico  textus , qui  homicidam  omnino  occultum  ex- 
apiat  ab  ea  lege  & conditione , quam  reliqua  crimina  fu- 
fpenfioni  Sc  irregularitati  obnoxia  tenent.  Ergo  ficu  talia, 
«juu  funt  omnino  occulta, funt  libera  ab 'omni  fufpenfione, 

Sc  irregularitate,  ita  oportet  vt  et  id  homicidiu,  quu  fuerit 
omnino  occulru,fit  liberfi  ab  omni  fufpefione,  8c  irregula- 
ritate.Na  c.Inquifitionis,de  accuf.qudd  g1.&  alij,  qui  'con- 
traria tuentur  bpinion£,profe  citant,  nullo  modo  illis  fa- 
uet.quonia  in  i!loc.(vt  lex  illius  litera  apertifsime  confiat) 
no  fit  fermo  de  crimine  omnino  occulto  ,fed  de  crimine  pe 
ne occulto.prout  efi  illud,  quod  licet  pofsit  aliquibus  pau- 
cis tefiibus  comprobari,  nondum  tamen  fuit  dedu&um  ad 
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A publicum  Judicium.  Nam  quxftio , qua:  in  illo  capitulo 
proponitur  papa:  ab  illo  definienda  , eft  folum  decrimi- 
ne  per  fecretam  inquifitionem  probato.de  quo  fi  quis  fuif- 
fet  in  rudicio  accuiatus  & conuiftus , deponeretur  propter 
illud.Et  huic  quarfiioni  refponder  papa  , in  homicidio  , & 
limonia , & aliis  fimilibus , fi  qua:  forte  alia  funt,  qua:  or- 
dinis execurionem  fufcepti.aut  retentionem  beneficij  poff 
peraftam  poenitentiam  impedirent  , efie  id  faciendum 
per  viam  inuuifitionis  , quod  fieret  , fi  per  viam  accufa* 
tionis  proceaeretur.  Sed  quod  per  viam  inquificionis  pro-i 
batum  eft,  iam  non  eft  omnino  occultum , vt  nunc  deoc* 
culto  loquimur.  Et  inde  conftat  longe  aliud  efie  nego- 
tium quod  in  illo  capit,  definitum  eft,  ab  illo , quod  nunc, 
imprasfentiarum  tradamus.  Si  homicidium  eft  non  om- 
nino, fed  pene  occultum.fateor  illud  non  excufari  a fuf- 
penfione  aut  irregularitate.  Et  hoc  eft  aliquid  non  parum, 

> in  quo  homicidium  & fimonia  reliqua  crimina  excedunt* 
quia  reliqua  omnia  crimina,  quamuis  non  fint  omnino 
fed  folum  pene  occulta  , excu fantur  a fufpenfione  & ir- 
regularitate. Et  harc  fola  eft  intentio  illius  capit.  Inquifu 
tionis, qua:  longe  alia  eft  ab  inretione  noftrx  pr^fentis  d»C 
putationis, in  quafblam  de  peccato  omnino  occultodifie* 
rimus.  Profert  adhuc  alia  opinio  pro  fe  eap.Quariitum,  de 
temporibus  ordinationum  , fed  hoc  non  magis  probat 
qulkm  capit.  Inquifitionis,  de  quo  nunc  difieruimus.  Nam 
etia  in  illo  cap.papa  difierit  folum  de  illis  criminibus, qua: 
funt  pene  occulta , id  eft , qua:  non  funt  ordine  judiciario 
comprobata,  vel  alias  notoria  non  funt : & de  iftis  definit 
quoa  non  debent  impedire  illorum  authores,  ne  poft  poe- 
nitentiam in  iam  fufceptis  vel  fufcipiendis  ordinibus  mi-1 
niftrent.Ab  hac  fententia  excipit  folosreos  homicidij , 8e 
ita  videtur  hec  decretalis  aliquid  magis  cocedere.qua  illa, 
qua:  eft  in  illo  citato  capit.Inquifitionis.  Quia  illa  excipit  ■ • 1* 

! etiam  fimonid  perinde  ac  homicidiu:hxcaute, que  ponitur  ; ■ • 

in  cap.Qijatfitum,  folu  excipit  homicidiii.  Er  ita  ifta.velut  * • •* 
pofterior, videtur  pro  hac  p.irte  reuocare  i 113  priore.  Nani 
'illa,  qua:  eft  in  capit. Iriquifitionisfvt  ex  illius  infcriptione 
coftat)  fuit  codita  ab  Inr.ocerio  papa  huius  nominis  tertiot  • . i ; 
h$c  aute,qu£  eft  in  cap.Quarfitu.fuit  edita  a Gregorio  papa 
huius  nominis  nono, que  coftat  efte  Ijinocentio  poftcriwo» 
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Eft  ergo  folum  hopiicidij  crimen  inter  sila , qux  non  funj  C 
notoria, quod  non  excufat  illius  authorem  a fufpenfionp  $c 
irregularitate.  Sed  hoc  nihil  obftac  noftrx  fenteq^a: , quia 
_ 'nos  dicimus  crimen  homicidij  tunc  folum  e (Te  ab  irrcgula 

ritate  excufatum, quando  fuerit  omnino  occultum.  , • , 

1 Ex  hac  tertia  conclufione  infero , quod  fi  filius  presby- 
teri ex  matre  coniugata  genitus  fciat  fecrete  per  vtriufque 
parentis  relationem  fe  non  cfle  filium  mariti  matris  fuaet 
fcd  filium  presbyteri , dummodp  hoc  fit  omnino  occul- 
tum , poterit  fine  vlla  difpenfatione  ad  facrps  ordines  pro- 
moueri , & beneficium  curam  animarum  habens  recipere. 
Hoc  corollarium  probatur , quia  fi  crimen  occultum.pro- 
pterea  cjuod  occultum  eft > non  inducit  fiifpcnfionis  aut  ir- 
regularitatis  poenam  in  ipfo  criminis  authore  , multo  iu- 
ftius  eft , vt  illam  non  inducat  in  alio, qui  non  eft  particeps 
peccati.  Prxterea  , caufa  propter  quam  crimen  occultum 
non  inducit  irregularitatem  eft , ne  propter  hanc  caufam 
infametur  peccator , qui  erat  occultus  : fed  etiam  diffama- 
retur, fi  prp  filio  eflet  petenda  difpenfatio , ac  fi  pro  fe  ipfo 
peti  deberet:  ergo  ficut  fpfe  excufatur,  propterea  quod  cri- 
men fuurn  eft  occultum , ita  etiam  filius  excufabitur  pro-  D 
pterea  quod  crimen  parentum  eft  occultum  , ne  hac  ratio- 
ne aliquis  illorum  infametur.  < # 

*'  luxta ea , qu*  in  hac  tertia  conclufione  principali  dixi- 
mus de  authoribus  criminum  occultorum , quod  excufan- 
tur  ab  irregularitatibus , in  quas  incidiflent,  fi  criipjna  pu- 
blice commififfent,  dicere  etiam  oportet , de  vjolatione 
ecclefix , qux  indiget  reconciliatione.  Nam  G crimen, per 
quod  fuit  violata  ecclefia , eft  omnino  occultum , non  eft 
opus  ecdefiam  reconciliate, fed  abfque  reconciliatione  po- 
terunt in  ea  diuina  celebrari  myfteria  , etiam  ab  eo  , cui 
crimen  aliis  occultum  fuit  in  fecreto  reuelatum.Hanc  fen- 
TcaWr.  tentiam  docet  doftorfubtilis  Scotus  in  iiij.fent.djft.xiij.q. 
loanntt  ij.  & poft  illum  loannes  Andrxas  in  cap,vnico,  de  cofecra 
jlndrM  tione  ecclefia:, lib.vj.  & glolla  in  eodem  loco,  qua:  pro  bac 
‘ fententia  nihil  aliud  ex  iure  canonico  affert , nifi  quod  ec- 
TVj.p.  clefia  no  iudicat  de  occultis.  Poteft  etia  hxc  fentetia  proba- 
'ri  ex  ipfa  ratione  confecrationis  aut  recociliationis  eccle- 
. ' fix.Nam  ccclefiafvt  docet  fandus  Thomas)  non  ideo  con- 

ibaanir, quia  illa  fit  grati;  fufceptiua:fed  quia  ex  ipfa  cofe- 

cracione 
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h fecratioiJ^  aflequitur 

duam  apta  redditur  diurno  cultui  ,vt  v ^ 

deuotioriem  aliqua®  e*  j0*".1  , ~.raeenda.  Duplici  itaq; 

Ilo, quam  Ecclcfia  *“ -Syy  altera  eft  .«tpertl- 

eoDfequuiaeftperpafsiouem  ' cc{f3ri2  vt  quia 

lam  oileddatur  quanta  6"»“’ “efStoodumcft 

Deu„,iuffdlgoiru(c.pm^b«m EttdOT . ^ 

de  reconciliatione  ecdete  coulecta  wq  F u j0 

guiua.aut  femini,  humam  e(faa°«j;“^Xr  j„  ^ 

violata  fuerit , eft  iterum  jm1.  Talis  enim  fe- 

Ecclefiis,  de  confecratione,  ^£ncm  tam  mliltO 
conciliatio  aut  confecratio  p - quia  templum 

ceremoniarum  apparatu  °™aca,no  *deo  1’dinem  potifsi- 
illud  materiale  (ft  capax 

fflum  dirigitur  ,vt  mdein  8 P*  peccatum  viola- 
cotdis  fui, quod  mxta  Pauli  dodtrina  £r  P £ debeat, 

* Tuti«lefi*«. 

«Suio  non  propter  ip6m  fit  iM 

Jote.etudlendot.vtmde^  ^“'Sut  talem 

&oi erfe Dei hofoiuo mdignos. inde cou  g & faciend#m, 

materialis  templi  ^econc‘  , Oniaper  illam  recon- 
quando  peccatum  fuerit  ’ docer  i,  quantum  opor- 

^"“tS^muE” 5K*  Nant  & 

teateos  «tmrare  manifeftari  non  pofsit, 

peccatum  « reconciliationem  in  odium  pec- 

non  mtemgetur  taicm  r omnino, 

cari  fieri.  Sed  dubium  eifct  fi  «ime^ei com_ 

fed pend  occultum , ita  p de  crimine  accufatus,an 

miffum,&  author  illifis  > £ credo  Ischion, 

tunc  oporteret  ecclefia  r , iium  & firaoniam, 

quia ficrimina  omnia  praner  homadlum^  ^ 
fecundum  aliquo), cum  funi : no  ^ jb  (>mni  fufpen. 

ta^xcufatitfvt  dixtmus)illotu  excu(abit  temptam 

fiooe & Mej^Untate , muk o m eft cFjp„ 

‘ uC  *^l^"oucUroc3c.itauouiS.Et  poteft  p.obai.  p«a 
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«apic/Significafti,  de  adulteriis,  in  quo  ecclefia  reconcilia-  (*■ 
H prxcipitur  ptoptdr  hoc , quod  mulier  adulteta  publici 
«oram  iudice  filum  adulterium  detexit.  Ex  quo  contrario’ 
fenfu  videtur  (equi  ,vt  quandb  crimen  non  fuerit  publi- 
cum,no  fit  opus  reconciliatione.  Publicum  autem  hoc  lo- 
co idem  eft  quod  notorium.  Sed  nunquid  , fi  poft  cele-’ 
brationem  rriifti  irt  tali  ecclefla  fa&am,  publicaretur  in 
judicio  crimen , & fieret  notorium,  quod  ante  miftac  cele- 
brationem fuerat  occultum , oportebit  tunc  ecelefiam  re- 
coticiliare?Credo  quod  nonrquia  celebratio  miftf.que  poft 
fecretam  violationem  fucccfsir,  pro  fufticienti  reconcilia- 
tione tucerit  reputanda.Nam  cum  per  mill?  celebratione 
Deus  ipfe  corporaliter  in  ecclefia  afsiftat , talis  corporalis 
afsift&ia  fuftlcere  mihi  videtur  ad  omnem  purgationem, 

Bc  reconciliationem  perficiendam. 

Quarta  principalis  conclutio.  Quicunque commifit  ali-  • 
qub.l  crimen  , propter  quod  eft  aliqua  poena  ciuilis  i-- 
pfu  iurc  impolita , etfi  crimen  fit  omnino  occultum, non 
eft  liber abilla  poena.  Poenam  ciuilem  hic  dico  illam.quae 
non  eft  pute  ecclefiaftica  , prout  eft  excommunicatio , „ 
fufpenfio,  depolitio  , irregularitas : neque  eft  poena  cor- 
poralis;  Poenam  ergo  ciuilem  appello  illam  folam , quas 
eft  circa  diuitias  , autlaica  officia,  aut  dignitates  laicas. 
Circa  hancconclufionemfic  declaratam  varia  eft  do&o- 
rUtts  fententia.  Abbas  in  cap.Abfolutos.de  harreticis , cieat 
Philippum  quendam  dicentem  , tunc  hxrecicum  occul- 
tum incidere  in  poenam  iiure  impolitam,  quando  illius 
haerefis  probari  poteft,  quia  tunc  poreft  manifeftari , licet 
a&u  non  fit  manifeftara.  Poft  huius  Philippi  fententiam 
referCAbbas  loanne  Andriam  tenere  cande  opinione,  hac 
tamen  additaconditione,quod  proceftum  fuerit  ad  proba- 
bationesvquia  probatio(vt  ait)facit  delidu  manifeftu.vt  in 
tap.Cun\plim,  de  verborum  (ignificatione.  Si  ramen  non 
e(Tet  procelfum  ad  probationes, dicit  illum  non  eftepeena? 
fubiedum.  Hi  duo, Philippus  & Ioannes  And  racas,  in  hac 
funt  lententia  concordes  , vt  fi  deiidum  fit  omnino  occul- 
tum,no  incidat  in  poena  illius  cap.  Abfolutos.de  hxreticis. 
Hanc  fentencia  etia  docet  Ioannes  Gerfon  in  le&ione  ter- 
tia,de  vita  fpirituali  anim^.  Verum  hic  no  videtur  loqui  de 
illo  occulco, de  quo  nos  imprxfentiarum  loquimur, led  de 
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A illo  oecculto , de  quo  in  prima  principali  conclusione  lo- 
qouti  fumus , quod  videlicet  intra  cordis  fecreta  latet. 

Eandem  Ioannis  Andrxa;  fententiam  tuetur  Summa  An- 
gelica in  titulo , Hxreticus.$.decimoquinto.  Eidemfauec 
Summa  Sylueftrina  in  titulo , Harrcfts , prima  quaeftione 
o&aua.  Abbas  tamen  in  pra:di&o  loco  contrariam  fenten- 
tiam docet, ftatuens  regulam  generalem , qua;  fic  ait.  Poe- 
na ipfoiure  impolita  afficit  delinquentem  quantumcunqt 
occultum.  Andraras  Tiraquellus  in  commentariis  fuperi. 

Si  vnquam , in  verbo , Reuertatur.  C de  reuocandis  dona-  Ttraqttti. 
tionibus  , eandem  ftatuit  regulam  generalem,*  ad  illius  " 
probationem  citat  Dominicum  in  capit.  Perpetuo , verfu, 
fuperdutjioglofla;,  de  ele&ione , libro  fexto.  Hanc  Ab- 
batis fententiam , quatenus  folum  hxreticum  refpicit.ego 
tutatus  fum  in  illo  operp , quod  de  iufta  hxfericorum  pu- 
nitione edidi,  libro  ij.  capit.  feptimo.Nunc  vero, quia  non 
de  folo  crimine  li?relis,fed  de  omni  crimine  occulto  difle- 
ro , illam  vniuerfaliter  ftatuere  decreui , dicens  cu  Abbate 
pernam  duilem  ipfb  iure  impolitam  afficere  delinquen- 
tem, quamuis  crimen  illius  lit  omnino  & per  accidens  oc- 
B‘  cultum. Haereticus  igitur, & lxfx  maieftatis  reus,*  quiuis 
alius  fimilis  criminis  author.quauis  crimc  illius  fit  omni- 
no  occultum,eft  ipfo  iure  priuatus  dominio  bonorum  fuo- 
rum.  Et  poteft  hoc  probari  per  capitulum  , Accufatus.J.In 
eo  vero  cafu.de  hxreticis , lib.vj.vbi  papa  prxeipit  procedi 
ad  confilcationem  bonorum  haeretici , qui  dum  viueret, 
non  fuerat  per  fententiam  declaratus.  In  quibus  verbis  id 
annotare  oportet, quod  papa  non  praecipit, vc  poft  mortem 
bonaconfifcentur  ,fed  vt  procedatur  ad  corififcationem, 
per  folam  ftntentiam  criminis  dedaratiuam.Ex  quo  aper-  • 
teconuincitur,  bona  illius , quando  viuebat , & peccatum 
fuerat  occultum , efie  extunc  confifcata  : quia  aliis  poft 
mortem  illius  quando  peccatum  fuit  dete&um,  non  fatis 
effet  fententia  criminis  dcclaratiua , fed  oporteret  illius 
bona  per  fententiam  a iudice  latam  publicare  & confifca- 
re.  Praeterea , probatur  haec  conclufio  eadem  ratione , qua 
luperius  probauimus  fecundam  condufionem  principa- 
lem^jux de  excommunicatione  differit.  Qui  crimen  ali-, 
quod  occultum  commifie,&  vereconfummauit.habet  in  fe  • 
quidquid  iure  requiritur  rt  incidat  in  poena  ipfo  iyre  c o#- 
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tra  illud  crimen  inflidtara : ergo  ille  neceffario , tali  lege  <J 
ftante.incidet  in  illarri  poenam.  Confequentia  ifta  eft  no- 
tifsima  , Sc  affumptum  per  hoc  probatur , quod  ad  execu- 
tionem  poenx  a iure  latx  non  requiritur  proceffits , nec  co- 
gnitio caufxtquia  aliis  lententia  i iure  lata  nihil  differret 
afentcntirfper  iudicem  ferenda  :fed  folum  requiritur  vt 
crimen  Iit  confummatum,  & poft  criminis  confummatio- 
ncm  ipfoiure  infligitur  poena.  Quando  autem  crimen  eft 
occultum , asque  poteft  efle  confummatum , ac  fi  commit- 
teretur in  publico:  ergo  tunc  etiam  incidet  in  poenam  il- 
lius criminis  author , ac  fi  peccafletin  publico.  Quia  nihil 
aliud  ad  poenam  a iure  infliftam  (vr  dixi)  requiritur , nifi 
vera  criminis  confummatio.  Forte  illi  qui  dicunt  ad  exe- 
cutionem  fententix  i iure  latae  femper  efle  necefiariam 
fententiam  criminis  dedaratiuam , refpondebunt  non  fa- 
tis elle  quod  crimen  fit  confummatum  , vt  quis  incidat  in 
poenam  a iure  infli&am  , fed  requiri  fententiam  declara- 
tiuam  criminis,  qua  data  iam  crimen  erit  notorium,  & 
non  occultum.  Haec  tamen  refponfio  nullatenus  minuit 
huius  noftri  argumenti  vires.Qyti  licet  iuxta  illorum  opi 
nioncm  requiratur  fententia  criminis  declaratiua  ad  hoc  ® 
vt  fifcus  bona  apprehendat,non  tamen  requiritur  talis  fen 
tentia  ad  hoc  vtb.xretiriri  fit  priuatus  dominio  bonorum 
fuorum.  Quia  omnes  illi,  praeter  folum  Archidiaconum, 
fatentur  hereticum  1 die  Commifsi  criminis  efle  priuatum 
, dominio  bonorum  fuorum, quauis  non  fit  extunc  priuatus 
poflefsione  illorum.  Ad  folam  igitur  priuationem  poflef- 
fionis  fecundum  illos, requiritur  fententia  criminis  decla- 
ratiua,& non  ad  priuationem  domini  Si  ad  priuationem 
domini)  non  requiritur  fententia  criminis  declaratiua, 
ergo  quando  crimen  haerefis,aut  lxfae  maieftatis.aut  aliud 
fimile  fuerit  occultum, author  illius  erit  ipfo  iure  priuatus 
dominio  bonorum  fuorum.  Quia  ad  illam  poenam  nulla 
requiritur  criminis  fententia,  aut  cautis  cognitio , fed  fola 
criminis  confummatio , qua: etiam  eft  in  occulto , ficut  in 
publico.  At, illa  domini)  priuatio  eft , quas  ipfo  iure  contra 
talia  crimina  infligitur, & non  priuatio  poirefsionis : quia 
haec  per  iudicis  fententiam  infligitur.  Vera  eft  ergo  noftra 
quarta  principalis  condufio , quae  dicit  omnem  criminis 
occulte  confummauauthorem  ixwidnein  poenam  a iure, 

propter 


LIBER  JECVNDVS.  *J? 

a propter  illud  crimen  infli&am.Si  poena  elTct  a indice  infe- 
renda.tunc  mantfeftum  eft  in  illam  non  polle  incidere  pec- 
carorem  occultum  «quia  iudex  debet  iudicare  lecunduro  al- 
legata & probata.  Quando  ergo  iura  dicunt  Eccleuam 
non  iudicare  de  occultis,  nec  de  illis  vindiftam  fumere.in- 
telligenda  funt  de  iudicio  ab  homine  faciendo , quia  ille 
antequam  iudicet .requirit  caufx  cognitionem,  quam  non 
poteft  de  criminibus  occultis  habere.  At  in  iudicio  aut  fen- 
tentia  iuris  bene  poteft  Ecclelia  iudicare  de  occultis,  qux 
extra  cordis  fecrera  prodierunt.quia  ad  taleiudiciuin  feren 
dum  , nulla  requiritur  fafti  cognitio.  Contra  hxc  omnia 
forte  aliquis  mihi  obiiciet , quod  ex  probatione  huius 
quartz  conclufionis  defi ruitur  tertia  principalis  condulio, 
quae  liberat  occulti  criminis  confummatorem  ab  irregula- 
ritate  & fufpenfione.  Nam  eode  modo  arguet  quod  fulpen 
lio  aut  irregularitas  qux  eft  ipfo  iure  inflidfa.non  requirit 
proceflum  nec  caufx  cognitionem, fed  folum  crimen  con- 
fummatum , quod  cum  ita  bene  confummetur  in  occulto 
ficut  in  publico  ,ita  bene  caufare  oportebit  irregularita- 
tem fi  committatur  in  occulto  ac  fi  committeretur  in  pu- 
- blico.  Fateor  quidem  & negare  non  polium, quod  fi  argu- 
3 mento  & fola  ratione , & non  authoritare  & decreto  ellet 
haec  res  definienda,  idem  dicere  oporteret  de  irrregula- 
ritate , & fufpenfione , quod  de  excommunicatione  in  fe- 
cunda conclufione  principali  diximus  , & nunc  in  hac 
quarta  principali  conclufione  de  aliis  ciuilibus  poenis  arto* 
rimus.  Sed  iura  per  indulgentiam  & benignitatem  volue- 
runt hoc  exprefse  permiteere  criminibus  occultis , vt  illo- 
rum auchores  a fufpenfione  Sc  irregularitate, qux  ex  illis 
prouenire  portent , eilent  liberi.  Et  quia  hanc  libertatem 
circa  alias  poenas  iura  noluerunt  criminibus  occultis  aper- 
te concedere , oportet  necellario  iuxta  iuris  difpofitionem 
facere , quod  in  Clementina , Exiui  de  paradifo , §.  Porro, 
ait.Vbi  aliquid  alicui  generaliter  prohibetur , quod  cx- 

f»refse  non  conceditur, intelligitur  denegatum.  Hoc  igitur  • 
oco  ficut  in  aliis  multis  verum  elTe  probatur  quod  glofla 
dicit  in  regula , In  poenis , de  regulis  iuris , hbro  fexto, 
In  poenis  non  valet  argumentum  ad  fimilia , quod  potifsi- 
tnum  veritatem  habet  in  lege  poenali, quxfencentiam  con 
•inet  latam.  Et  huic  loco  etiam  feruit.id  quod  libro  primo 
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cap.vij.medixiffc  memini. In  lege  poenali  potifsimum  ve»  C 
ritatem  habere , id  quod  legislator  dicere  foler.  Sic  voloy 
iic  mbeo.fit  pro  ratione  voluntas.  Nec  tamen  ideo  hatc  di- 
xit,quod  finevlla  rationedecretumefie credam , vt crimio 
nis  occulti  audior  & confummator  fit  liber  i fufpenfione 
& irregularitate , & non  ab  aliis  pernis.  Nam  magna  haro 
videtur  elle  ratio  vt  fic  decerneretur , quia  nifi  ita  fieret» 
innumera  orirentur  pericula  animarum  , Sc  valde  multi 
ferupuli  quotidie  fufcitarentur.qui  hominum  confcientias 
vehementer  vexarent.  Vt  igitur  hxc  animarum  pericul» 
tollerentur, & iufta  confoicntiis  fecuritas  daretur , iurteSc 
rationabiliter  ecclefia  noluit  peccatores  omnino  occulto» 
(ubiici  fufpenfionibus , & irregularitatibus^  Et  quia  cire» 
alias  poenas  non  tot, nec  tanta  imminebant  animarum  pe- 
ricula,ideo  noluit  illas  peccatoribus  occultis  dimittere.- 
Circa  has  poenas  in  quas  peccator  occultus  incidit, anno** 
tareoportec  vnum  fimile  illi  quod  circa  excommumca- 
tum  occultum  fuperius  dixi.  Si  quis  tabellio  aut  quiuis 
alius  in  limili  officio  conftitutus  commkiilet  crimen,  pro- 
pter quod  elfet  ipfo  inre  priuatus  officio  , quanditr  cri- 
men eilet  occultum , non  teneretur  renuntiare  officio  £uo, 
ii  id  fine  fama:  fex  difpendio  facere  non  poteft , quia-noa 
debet  feipfum  infamare . Nam  ob  hanc  caufam  (vt  capi- 
te  decimo , huius  fecundi  libri  in  folucibne  primi  argu- 
menti uixi)lires  qux  pofsidetur  eilet  non  folurn  dimit- 
tenda , fea  etiam  alteri  reddenda , non  teneretur  illam- 
reddere , fi  illam  line  fama:  fux  iaclura  reddere  non  pof- 
fet.  Deinde , ii  file  tabellio  propter  fama:  periculum  no» 
renuntiat  officio^uamuis  iic  ipfo  luce  priuatus  illo,quarv- 
diu  tamen  crimen  c-ft  occultum,  & officium  retinet , vale- 
bunt inftrumcnta  per  illum  confe&a.  Idem  prorfus  di- 
cendum eft  , fi  prxtor  propter  crimen  aliquod  occultum 
eilet  ipfo  iurc  priuacus  officio : quia  omnia  qua:  illo  tem- 
pore gefsit , nili  alia  ratione  infirmentur , erunt  propter 
.publicam  vttlitatem  valida, qux  nihil  prorfus  valerent, 
li  crimen  eilet  publicum.  Hoc  aperte  deeee  Angelus  de 
. Peruiio  in  Authentica  de  incertis  nuptiis , numeroquinto, 

Sc  pro  hac  fententia  citat  1. Barbarius , ff.de  officio  prxto- 
ris.  Poflunt  etiam  pro  eadem  fententia  adduci  eaquxi» 
fecunda  principali  concluiione  diximus  ad  probandum, 

adus 
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A a&us  legitimos  ab  occulte  excomunicato  geftos  , efle  pro- 
pter publicam  vtilitatcm  validos. 

Ab  hac  noftra  quarta  principali  codufione  excipiendam 
c(Te cenfeo  infamiam , quoniam , etfi  inter  pernas  ciuilea 
illa fic  numeranda,  & aliquando  ipfoiure  inferatur , fi  ta- 
men crimen  fuerit  omnino  occultum  , nunquam  propter 
illud  in  talem  incidet  pernam.  Quia  ficut  fama  ex  publi- 
ca bonorum  opejum  notitia  oritur,  ita  etiam  infamia  quae 
eft  illi  contraria  oritur  ex  publica  notitia  criminis  perpe- 
trati. Et  hoc  aperte  probatur  per  id  quodCalliftratus  iu- 
rifconfultus  ait  in  l.Cognouimus.ff.  de  variis  & extraordi- 
nariis cognitionibus.  Exiftimatio,  inquit  ille,  eft  dignita- 
tis ill.rfx  ftatus  lembus  ac  moribus  comprobatus,  qux  ex 
delicto  noftro  authoritate legum  aut  minuitur,  aut  confu- 
mitur.Hxc  ille,  fex  quibus  verbis  confiat  famam  ex  bonis 
moribus, infamiam  verorx  deli&o  nafei.  Neutrum  autem 
fine  publica  rerum  notitia  contingit,  quod  aperte  oftendit 
Virgilius  dicens.  , 

Extemplo  Lybia  magn-uMfanla  per  yrbes.  Vtrpium 

Fama  malum , quo  non  amid  yeloctm  yllum  4.^ enet. 

B Jrtobilitate  ytgei,yirefa»c  acquirit  eundo. 

Et  Cicero  ad  Quintum  fratrem  feribens  dixit.Quod  ita  Cittro . 
efle  conflanti  fama  atq;  omnium  fermone  celebratum  eft. 

Et  idem  in  Topicis  dixit.  Fama  vulgi  quoddam  multitu- 
dinis teftimonium  eft.  Ex  quibus  omnibus  confiat  famam 
efle  publicam  bonorum  exiftimationem,&  infamiam  efle 
publicam  exiftimationem  , qux  de  crimine  alicuius  habe- 
tiir.Etindeapcrtifsim:  conuincitur,  vt  fi  crimen  fit  omni- 
no occultum.in  nullam  propter  illud  incidat  fiue  facti ,fiue 
• juris  infamiam.  Et  inde  vlterius  fequitur , vt  ille  non  fic 
ipfo  iure  fadtus  inhabilis  ad  beneficium  aut  officium  afle- 
quendum,  aut  ad  teftimonium  in  iudicio  dicendum, aut  ad 
aliquos  alios  attus  legitimos  exercendos,  a quibus  ipfo  iu- 
re repelluntur  infames.  Quia  ficut  per  illud  crimen  non 
incidit  in  poenam  infamia:, ita  nec  iri  alia  incommoda, quar 
ex  infamia  fequuntur. 
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